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11 odd. 1. MoZnost pobytu byt cely a byti k smrti

§ 50. Predbéiny ndcrt
existencidlné-ontologické struktury smrti

Uvahy o neukon&enosti, konci a celosti ukdzaly nutnost interpreto-
vat fenomén smrti jako ,byt{ ke konci‘ ze zdkladni skladby pobytu,
Jen tak se milZe ozfejmit, nakolik ,byti ke konci‘ konstituuje v po-
bytu — v souladu se strukturou jeho byti — moZnost byt cely. Jako
zdkladnf struktura pobytu se ukdzala starost. Ontologicky vyznam
tohoto vyrazu jsme vyjddiili v ,.definici“: ,byt v predstihu pred se-
bou vzdy jiz ve* (svéte) jakoZto ,bytf u* (nitrosvétsky) vystupujici-
ho jsoucna.' Tfm jsou formulovéany fundamentélni rysy byti poby-
tu: v ,byti v pfedstihu pfed sebou’ rys existence, ve ,vZdy jiz na...
rys fakticity, v ,byti u...‘ rys upaddni. Patfi-li tedy smrt ve vyznag-
ném smyslu k byti pobytu, musi byt mozno uréit ji (pfip. byti ke
konci) z téchto rysa.

V prvé fadé musime vibec pfedbéZné nacrtnout, jak se na feno-
ménu smrti odhaluje existence, fakticita a upaddni pobytu.

Odmitli jsme interpretaci, kterd fenomén ,jesté ne, a tudiz i
nejzazsi ,jesté ne‘, jimz je konec pobytu, vyklddala ve smyslu neu-
koncenosti; obsahovala totiZz ontologicky nespravnou redukei po-
bytu na vyskytové jsoucno. Byt u konce znamend existencidlng:
byti ke konci. Nejzazsi ,jesté ne* ma charakter nééeho, k cemu se
pobyt vztahuje. Pobyt md konec pred sebou, ¢ekd ho konec. Smrt
neni néco, co se jesté nevyskytuje, neni to na minimum redukova-
ny zbytek neukoncenosti, nybrz spiSe néco, co nds ¢ekd.

Pobyt jakoZto ,byti ve svété‘ viak miize ¢ekat mnohé. Ze ,nds
Cekd’, jesté samo o sobé [333] smrt necharakterizuje. Naopak: i tato
interpretace by mohla vyvolat dojem, Ze smrt se md pochopit ve
smyslu néjaké ocekdvané uddlosti, s niZ se nitrosvétsky setkdme.
MiZe nds Cekat tfeba bliZici se bouika, pldnovand piestavba domu,

fenomenologického bdddn{ pro radikdin&jsi zaloZeni ,,problémd Zivota®,
cit. d., str. 17 nn.

U Srv. § 41, str. 226 n.
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ohldSend ndvstéva piitele — tedy jsoucna majici charakter vyskytu,
pfirucnosti €i spolupobytu. Smrt, kterd nds ¢ekd, nemd byti tohoto
druhu.

Pobyt v8ak mtiZze ¢ekat napt. i cesta, spor s druhymi, rezignace
na néco, ¢im sdm mohl byt: jeho vlastni bytostné moZnosti, zaloze-
né ve spolubyti s druhymi.

Smrt je bytostnd moZnost, kterou musi prevzit kazdy pobyt sdm.
Ve smrti, kterd ho ¢ekd, md pobyt pfed sebou sdm sebe ve svém
nejviastméjsim ;moci byt‘. V této moznosti jde pobytu o jeho ,byti
ve svété viibec. Jeho smrt je moZnost ,moci tu jiZz nebyt‘. M4-1i po-
byt takto pfed sebou — jako tuto svou moZnost — sebe sama, je plné
odkdzdn na své nejvlastn&j¥{ ,moci byt‘. Cekaje takto sdm sebe, je
vyvazan ze vztaht, je7 ho poji s druhymi. Tato nejvlastnéjsi, beze-
vztaznd moznost je zdrovei nejzazdi. Jakozto ,moci byt* nemtize
pobyt moznost smrti nikdy pfedstihnout. Smrt je mozZnost naprosté
nemoznosti pobytu. Smrt se tak odhaluje jako nejviastnéjsi, beze-
vztaznd, nepredstiznd mozZnost. Jako takova je tim, co nds Cekd, ve
vyznacném smyslu. Existencidlni mozZnost toho, ze ,nds Cekd‘, tkvi
v tom, Ze pobyt je sdm sobé bytostné odemcen formou ,predstihu
pied sebou®. Tento strukturni moment starosti se nejpivodnéji kon-
kretizuje praveé v byti k smrti. Byti ke konci se tedy fenomendlné
ujasiiuje jako byti k takto charakterizované vyzna¢né moznosti po-
bytu.

Nejvlastnéjsi, bezevztaznou a nepiedstiZznou moznost si viak po-
byt netvoii teprve dodatecné a pfileZitostné v pribéhu svého byti,
jakmile pobyt existuje, je uz také vrien do této moznosti. Ze je své
[334] smrti vydén, a Ze smrt tudiz patii k ,byti ve svété, o tom
nemd pobyt zprvu a vétSinou Zadné vyslovné &i dokonce teoretické
védeéni. Vrzenost do smrti se mu odhaluje pivodnéji a naléhavéji
v rozpoloZeni dzkosti.! Uzkost ze smrti je vizkost ,,z* nejvlastn&jsi-
ho, bezevztaZzného a nepfedstizného ,moci byt‘. To, z ¢eho mame
uzkost, je samo ,byti ve sveété‘. To, o¢ v této uzkosti jde, je ,moci
byt‘ pobytu viibec. Uzkost ze smrti nesmime smégovat se strachem
z doZiti. Nen{ to Zddn4 libovolnd a nahodil4 ,,slabd“ ndlada jednot-

' Srv. § 40, str. 218 nn.
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livce, nybrz zédkladni rozpoloZeni pobytu, v némz je odemdeno, e
pobyt existuje jako vrZené byti ke svému konci. Tim se existenci-
dlnf pojem umirani vymezuje jako vrzené byti k nejvlastnéj$imy,
jeho odlidnost od prostého zmizeni, ale i od Zivoc¢isného uhynuti 4
,,2zazitku® doziti.

Byti ke konci nepocind teprve s néjakym obcas se objevujicim
postojem, nybrz patii bytostné k vrZenosti pobytu, kterd se tak &j
onak odhaluje v rozpoloZeni (v ndladg). Faktické ,,védéni“ ¢i | ne-
védéni“ pobytu o jeho nejvlastnéj§im byti ke konci je jenom vyra-
zem existencielni moZnosti riznym zplisobem se v tomto byti udr-
Zovat. Ze mnozi zprvu a vét§inou o smrti fakticky nevédi, nesmi byt
vyddvano za argument pro to, Ze byti k smrti ,,obecné“ k pobyty
nepatif; dokazuje to pouze, Ze pobyt pred svym nejvlastnéj$im by-
tim k smrti zprvu a vétSinou utikd a zakryva si je. Pobyt fakticky
umird, pokud existuje, ale zprvu a vétSinou v modu upaddni. [335]
Nebot faktické existovdni je nejen vibec a indiferentné vrzenym
,moci byt ve svété’, nybrz je vZdy jiz také pohlceno obstardvanym
»svétem®. V tomto upadajicim ,byti u...* se ohlasuje witék pted tisni-
vou nehostinnosti, coz nynf znamend ut€k pied svym nejvlastné;j-
§im bytim k smrti. Existence, fakticita a upaddni charakterizuji
byti ke konci, a jsou tedy konstitutivni pro existencidlni pojem
smrti. Zdkladem ontologické moznosti umirdni je starost.'

Patii-li v8ak byti k smrti pvodné a bytostné k byti pobytu, musi
byt také — tfebaZe zprvu nevlastnim zpisobem — vykazatelné v kaz-
dodennosti. A kdyby byti ke konci bylo s to poskytnout dokonce
existencidln{ moZnost existencielni celosti pobytu, znamenalo by to
fenomendlni osvédeni teze, Ze starost je ontologicky termin pro
celost strukturniho celku pobytu. K plnému fenomendlnimu potvr-
zeni této véty viak nepostali pouhy predbéziny ndcrt souvislosti
mezi bytim k smrti a starosti. Tato souvislost se musi ukdzat pie-
devsim v bezprostfedni konkreci pobytu, v jeho kaZzdodennosti.

12 Ale starost bytuje z pravdy bytj (des Seyns).
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Tematizace kazdodenniho primérného byti k smrti se bude fidit jiz
ziskanymi strukturami kaZdodennosti. V byti k smrti se pobyt vzta-
huje sdm k sobé jako k svému vyznatnému ,moci byt*. ,Sebou’ je
véak v kazdodennosti jako neurcité ,ono se’,! jez se konstituuje ve
verejném vykladu, vyslovujicim se v ,fe¢ech®. V nich se tedy mus{
projevit, [336] jakym zpiisobem si kazdodenni pobyt vyklada wc
pyti k smrti. Fundamentem tohoto vykladu je rozuméni, které je
yzdy také rozpoloZené, to znamend n&jak naladéné. Musime se tedy
ptdt: Jak je byti k smrti odemceno rozpoloZzenym rozuménim v ie-
tech® neurcitého ,ono se‘? Jak se neurcité ,ono se* vztahuje ve svém
rozuméni k nejvlastnéjsi, bezevztazné a nepredstizné moZnosti po-
bytu? Jaké rozpolozeni odemykd neuritému ,ono se’ vydanost
smrti a jakym zpusobem?

Vefejnost ka?dodenniho ,byti spolu® ,,znd* smrt jako béznou pii-
hodu, jako né¢{ ,dimrti“, Ten ¢i onen blizky nebo vzddleny ,,umird*.
Neznami ,,umiraji‘ kazdym dnem a kazdou hodinou. Se ,,smrti“ se
setkdvdme jako se zndmou nitrosvétsky nastdvajici uddlosti. Jako
takovia setrvdvd v charakteristické nendpadnosti kazdodenné potkd-
vaného.? Neur¢ité ,ono se* ma uz také pro tuto uddlost po ruce urci-
ty vyklad. Vyslovend anebo vétsinou i smicend ,»prchava® myslenka
na smrt fikd: umift se jednou musi, ale zatim se nds to netykd.

Analyza tohoto ,,umfit se musi odhaluje zcela nedvojznacné
zptsob byti kazdodenniho byti k smrti. Smrt je v takovych fe¢ech
pochopena jako néco neuréitého, co jednou odnékud piijde, co viak
pro nds samy je§té neni v dohledu, a tudiZ nds neohrozuje. Toto
Lumiit se musi* vyvoldvi dojem, jako by smrt postihovala neurcité
.ono se‘. Veiejny vyklad pobytu pravi: ,umfe kazdy*, protoZe tak
si kazdy druhy i ¢lovék sam miZe fikat: ja zrovna ne; nebot kazdy
neni vlastné nikdo. ,,Umirdni je nivelizovdno na néco, co sice po-
byt potkdvi, ale nepatii pfimo nikomu. Je-1i kdy JeCem® vlastni

L Srv. § 27, str. 156,
2 Srv. § 16, str. 95 nn.
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