Té&lesnost mezi Platonem a Aristotelem 14.3.2019
Timaios 50b5—c6; 51e6-52b2 Platénovo pojeti télesnych véci jako obrazii vécné jsouciho v prostoru
Uvod

» TRI RODY: Timaios (poté, co se obrati piimo na boha szadosti o vedeni
k pravdépodobnégjsimu vykladu) zavadi do své predkladané koncepce zcela novy aspekt
potiebny k pochopeni toho, jak podle [I] vzoru (rapdadetypa) — vééné jsouciho, neménného a
rozumem chapaného — vznikaji [II] smyslim pfistupné napodobeniny (pipnporta) jako
proménlivy obraz vé&né totozného vzoru. Napodobeniny uréené i pies svou proménlivou
povahu jaksi k tomu tento véény a nepromeénlivy vzor v oblasti proménlivého vznikani a
zanikani dostatecné — nakolik je to mozné — zachytit. Zavadénym novym aspektem je
hesnadny a nejasny“ tfeti rod (tpitov yévog), kterého si obnoveny Timaitlv pravdépodobny
vyklad ke svému postupu vymaha, protoze zcela odvozeny zpisob existence napodobenin by —
v kombinaci s vyzadovanou zcela odtrzenou samostatnosti vzoru — bez néj nejspiSe nebyl
pochopitelny: [III] ,,schrdna (bmodoyn) vseho, co vzniklo, jakoby chitva (1i0fvn).* O té je ticba
dikladnéji pojednat, ale stane se tak pravé skrze rozvedeni (az vyhroceni) problémd, které
vyjevilo v pfedminulém seminafi diskutované pojeti zivlli jakozto moznych poznatelnych
nejzakladnéjsich skladebnych prvki svéta.

» ZIVLY V PROMENACH: Ctvetice Zivlii — oheni, vzduch, voda, zemé& — se pro takovy tikol
pevnych konstituentt ukazala jako problematicka, protoze ,je veru nesnadné promluviti o
Jednotlivém zZiviu zvlast... tak, aby rec byla presvédcujici a pevna® (49b). To je odivodnéno
pozorovanymi piechody, béhem nichz ,,tyto latky v kruhu prechazeji jedna v druhou’ (49d) a
nezaji$tuji tedy vibec stalost, kterd by umoziiovala o nich s potfebnou urcitosti mluvit, soudit.
Zde tadné poznani a piesné zachyceni v fe€i neni mozno, protoze nelze ,.bez ostychu pevné
rozliSovati, Ze ta a ta véc je kterykoli urcity z nich a ne jiny™ (49d). Je proto tfeba uchylit se
k opatrné€j$imu a jistéj§imu zptisobu vykladu o zivlech — takovému, ktery nebude svadét k tomu
vidét stalost tam, kde se ji nedostava — a omezit se na konstatovani typu: ,,takovéto™ (torodrtov)
je ohen (co se ve vnimani dava jako takovyto soubor kvalit, to budiz zvano ve svych navzajem
podobajicich se instancich ohném). Nemluvme nikdy o ni¢em takovém (jednom zivlu apod.)
jako by to mélo né&jakou stalost — nefikejme ,,toto” (tod70), ,,toto zde* (t0d¢), nebot’ véci nam
prchaji a nevydrzi oznadeni. ,,Toto* a ,,toto zde* 1ze oznaCovat jen to, co jest stale totozné, a
naopak cokoli ma vznik, je tfeba oznacovat opatrnéji: ,,takovosti* — stiidajici se a obménujici
se kvality / soubory kvalit (neseny snad nééim / v né€em, ¢eho se tyto cyklické obmény nijak
dotknout nemohou). Tento vhled do vztahu smyslovych véci a moznosti feci je postihovat nas
posouvé vpied (minimalné v Timaiovych ocich) i na poli kosmologického tazani, protoze
pokud slovy ,,toto* a ,,tohle* nemtizeme oznacit ani jeden zivel, ale vzdy vnimame jen zrovna
realizovanou a proménlivou ,.takovost®, pak zde jaksi anticipujeme (uz tim, Ze jsme schopni
rozpoznat, ze zde zmény kvalit probihaji) néco, co v sobé tyto ,,takovosti“ néjak nese a ztraci,
tak jak do toho vstupuji a z toho opét mizi, a o ¢em snad bude mozno fikat ,,toto* a ,,tohle*,
protoze pfitom vSem zustava samo neménné. Timto anticipovanym ma byt pravé onen
nesnadny a nejasny (yolemov koi @pvdpov) treti rod mezi véénym vzorem a proménlivou
napodobou — schrana (bmodoyn).

50b5—c6: Piirozenost ,tietiho rodu* [I11]

- Prijima vSe télesné (coOpata)

- Vzdy ji 1ze nazyvat stejné¢ — neméni vlastni ptisobnost — vSe stale pfijima, ale sama pfitom
na sebe nikdy nevezme Zadny tvar (pLopen) toho, co do ni vchazi [je stale totozna a sobé
podobna — odpada nebezpeci, Ze ,,prchne a nevydrzi oznaceni*]

- Pfirozené tvarny podklad (éxpayeiov) — pfipravena pro vse a zaroven —
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- pohybuje se a nabyva podoby (Swaeympetiiopevov) od toho, co do ni vstupuje — proto se
jevi (paivetar) vruznych chvilich rizna (dAhoiov) [to vSe dohromady sklada velmi
zahadnou predstavu jak [II1], tak i toho, co vstupuje — ]

- To, co do ni vstupuje a z ni vystupuje = [II] napodobeniny vééné jsouciho (t@v 6vtov det
i pato) — ty byly utvotené ,,obtizné vysvétlitelnym a podivuhodnym zpiisobem*...

51e6-52b2: Rozvinuti ,,tii rodu“

- [I] to, co je totoZné, nezrozené a neznicitelné — nic do sebe nepFijima, nikam do niceho
nevchazi — neviditelné, nevnimatelné (aopatov, avaicOntov) = ptistupné pouze mysleni
(vonoig)

- [II] ma s [I] stejné jméno (Opdvupov) a je mu podobné (6poidv) — je vnimatelné, zrozené,
stale se pohybuje — vznika na néjakém misté (t10n@) a zase odtamtud mizi — je uchopitelné
minénim spojenym s vnimanim (36&n pet’ aicHioemc)

- [IHI] stale jsouci rod prestoru (yévog 6v 10 tiig Y®pag dei) — nepiijima zanik — poskytuje
polohu (£€8pa) vSemu, co vznikd — mozno se ho dotknout jakousi nepravou uvahou bez
vnimani (pet’ avoronociog antov Aoyiopud tvi vobe) a je sotva uvefitelny [ani I, ani I1]

(1] (1] [111]
VZOR NAPODOBENINY SCHRANA — PROSTOR
TOPASELYLLOL pipnpora Vmodoyn —  yopo
.otec ,,potomek* ,matka*
Totozny Proménlivé Neménna
Nezrozeny Zrozené ,.stale jsouci (Gl Ov)
Nezniitelny Pomijivé neptijimajici zanik*
(Gvdredpov) [zcela zavislé na I a IIT] (pBopav 00 TPocdeYOLEVOV)
Piistupné pouze mysleni Piistupné minénim mozno se ji dotknout jakousi
(vonoig) spojenym s vnimanim nepravou tivahou bez vnimani
(86&n pet’ aicOnoemg) (net” avoionoiag antov Aoyiopud
T voho)
Nic nepfijima do sebe, nikam Vchazeni, odchazeni to, V CEM se [II] muze dit,
do jiného nevchazi — stoji vzdy napodob jako vznikani, v ¢em se podoba miZe vyjevit a
sam za sebe, v&Ené se sebou zanikani — zaujimani mista z ¢eho pak zmizet — pFijima to,
totozny co je télesné (chpoto)

Problematické priklady (ty, které svadi k latkovému pojeti [I11]):
Tvarné zlato (50a4-b5) || pfirozené tvarny podklad pfipraveny pro vse (50¢2) || tekutina zbavena
zapachu, aby mohla piijimat zadouci viin€ pro potiebu vyroby vonavek (50e5) || M¢kka latka
pfipravena hnétenim co nejvic poddajna, zbavena tvaru — vyhlazena (50e7-51al) || ,,ohném se
druhdy jevi jeji €ast (uépog) rozpalend, zvlhla v§ak vodou...“ (51b) || otfasana zivly a sama jimi
otfasa (52¢)

Piiklady, jeZ ty pFedchozi ,usmériuji:
,»to, na ¢em se obraz usazuje ... kdyby bylo podobné né¢emu, co do ného vchazi, Spatné by
vypodobiiovalo pfijimané tvary opa¢né [protiklady], anebo cela jiné povahy, kdykoli by pfisly,
nebot’ by projevovalo vedle nich sviij vlastni vzhled. Proto musi byt mimo v§echny podoby to,
co ma v sobé& chovat tvary vSechny ...“ (50d-e) || Neviditelna beztvara, v§e piijimajici (51c) ||
+ Ctena pasaz (52b): Stale jsouci rod prostoru — poskytuje polohu — piistupny je nepravou
uvahou bez vnimani (pet’ avaioOnoiog antov Loyopud tvi vobw)

zvlastni povaha tfetiho rodu — obtizné pochopitelny — rozkroceny mezi ptedstavou prazdného prostoru

a zcela neurdité latky — to je dano komplikovanou roli, kterou v celkovém Timaiem piedstavovaném

systému musi sehrat, tj. roli jakéhosi nezbytného samostatného prostiedkujiciho pole mezi [I] a [1I]
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0 avTog O1) AdY0G Kal TEQL TNG T TTAVTA DEXOUEVNS TWHATA PUOEWS. TAVTOV
avTV el TEOOENTEOV: €K YAQ TNG EQUTNG TO MAQATAV ovk Eflotatat
duvAapewc —déxeTal Te YOO Ael TX TAVTA, Kal HoQd1)V 0VdeAV TTOTE OVOEVL
TV ETOVTWYV OOl EIANDEV ODDAUT) OVDAUWG: EKPAYELOV YAQ PVOEL TTAVTL
KELTAL KIVOUUEVOV TE Kal Do XNHATILOUEVOV VTIO TV EL0OVTWY, Patvetat
0¢ O éxkelva aAAoTe AAAOloOV—Tar O¢ elodOvTa Kol €E1OvTa TV OVTWV Al
Hiprpata, TonwOévia At adt@v TOMoV Tva dvodppaactov Kal Oavuactov,
OV elg a0OIC PETIHEV.

51e6-52b2

ToUTWV 0¢ 0UTWG EXOVTWV OHOAOYNTEOV EV LEV elval TO KaTd TavTi eldog
€xov, ayévvnrov kai avwAeOgov, olte eig €avto elodexOpevov dAAo
aAAoBev ovTe avTo eig dAAo ol oV, aopatov d¢ kal dAAwS avaloOnrov,
TOoUTO O 1) VONOoIS elAnNXeV ETMOKOTELV: TO D& OUWVULOV OO0V Te EKElVe
devtegov, aloOntov, yevvntdv, medoonuévov ael, yryvopevov te év Tt
TOTIW Kol TTaA €kelBev amoAAVevoy, dOET) pet’ alobnoews meQUANTToV:
TOIlTOV d¢€ ¥ YEVOG OV TO TNG XWEAs ael, pOogav oL TEoodexOLLEVOV, EDQOV
0¢ mapéxov Goa €xel yéveow maow, avto d¢ peT avaloBnoilag AmTov
Aoylop@ tvi vobw, HoyLs motodv,
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,» Tataz uvaha zajisté plati 1 o pfirozenosti, ktera pfijima vse télesné. Je tfeba ji
nazyvat vzdy touz. Vibec totiz neméni svou vlastni ptisobnost, nebot’ vse stile
pfijima a nijak nikdy na sebe nebere Zadny tvar podobny ni¢emu z toho, co do ni
vchazi. Je totiz pfirozené tvarnym podkladem piipravenym pro vse, ktery se
pohybuje a nabyva podoby od toho, co do né¢j vstupuje, a kvili tomu se jevi
v riznych chvilich rdzny. To, co do ni vstupuje a zni vystupuje, jsou
napodobeniny vécné jsouctho, které byly utvofené podle néj jakymsi obtizné¢
vysvétlitelnym a podivuhodnym zptisobem, kterym se budeme zabyvat pozdéji.

51e6-52b2

»IKdyz je tomu tak, je tieba souhlasit, ze jednim rodem je to, co je totozné,
nezrozené a neznicitelné, co ani odnikud nepfijima nic jiného do sebe, ani samo
nikam do ni¢eho nevchazi, neni viditelné ani jinak vnimatelné, a je zajisté tim, co
pfipadlo mysleni zkoumat. To druhé m4d s onim stejné jméno a je mu podobné, je
ho mozno vnimat, je zrozené, stile se pohybuje, vznika na né¢jakém misté a zase
odtamtud mizi, je uchopitelné minénim spojenym s vaimanim. Tteti pak je stale
jsouci rod prostoru, ktery nepiijima zanik a poskytuje polohu vSsemu, co vznika,
je mozno se ho dotknout jakousi nepravou dvahou bez vnimani a je sotva
uvétitelny [...]%



