Uvod do ekonomie LPED49A Prednaska 1 PhDr. Jifi KAMENICEK, CSc.

Rozdil mezi védeckym a nevédeckym poznanim.

Smysly nas mohou klamat, logika nikoli. (Mésic; Doppleriv efekt; studend, teplé a vlaznd voda atd.)

Logika a matematika jsou exaktni védy. Kazdy jejich vyrok lze bud’ potvrdit, nebo vyvratit (bud plati, nebo ne).
Matematické vyroKy jsou a) univerzalni (cizinci), b) jednozna¢né (vysledek bud plati, nebo obsahuje chybu).
Pro¢ je matematika diilezita? 1) Na rozdil od smysld neklame. 2) Jeji vyroky jsou jednoznaéné. Dalsi pfednosti:

1) Algoritmicka koncentrace.

Piiklad:
Zapiseme pozorovani fady dat. Napfriklad: 24, 99, 8, -1, 15, 0, 48, 224, 3, 35, 360, 53, 120, 80, 288, 195, 168, 143, 255, 323, ... atd.

Na prvni pohled chaos. Proto usporadame: (-1,0, 3, 8, 15, 24, 35, 48, 53, 80, 99, 120, 143, 168, 195, 224, 255, 288, 323, 360, ...)
Usporadanou a nekondici sérii dat ale mGzeme zapsat tézZ jako: prok=1,2,..n,...

Védy (védecké discipliny) poznavaji nova fakta (jevy, procesy) a vytvareji (dilci) obrazy svéta, modely.
Modely pouzivaji viechny védy (astronomie, biologie, ekonomie, historie, teologie atd.).
Termin: MODEL (tj. obraz, znazornéni), nemusi oznaovat pouze modely matematické. Zname dal$i typy modeld.

2) Verbalni koncentrace.

3) Geometrické koncentrace. Znazoriuji dynamiku (prabéhy) procesti. (Pozor, zjiednoduiuji na ,placaty” svét.)

Proc¢ védam matematické metody nestaci? Dva zdroje poznani: 1) logika + 2) smysly, zdroj ziskavani dat a
zku$enosti. Chceme a musime 7it v tomto svété. Poznavame, abychom mohli Zit 1épe. (N&kdy, abychom prezili.)
JestliZze nas smysly mohou klamat, pak se musime naucit klamy odkryvat a vylu¢ovat. Na neovétenych a

nedokazanych tvrzenich nesmime trvat. (Klamy mohou byt ve svych nasledcich nebezpecné az zhoubné.)

Smyslové i logické poznatky musime ovéFovat, [reflektovat a dokazovat]. Védecké poznatky museji byt

KDYKOLI (tj. opakované) dokazatelné a ovéFitelné.

Ekonomie jako nauka se ¢leni na discipliny.
Mikroekonomie (jedinec, rodina, firma, trzni struktury, externi naklady, vefejné statky atd.)

Makroekonomie (hospodafsky riist, nezaméstnanost, inflace, zahrani¢ni obchod, bohatstvi a chudoba narodd atd.)

Pozitivni a normativni otazky v ekonomii.
Pozitivni otazka: jak se zmeéni cena cigaret (alkoholu, aspirinu, knih atd.), kdyz vldda zvysi sazbu dané o 5 %?
Normativni otazka: ma se, anebo se nema postavit cementarna v Ceském krasu u obce Tmari? Podobné ddlnice

pobliz vesnic a mést, ulozisté jadernych odpadii atd.

Na pozitivni otazky lze pomoci matematickych a ekonomickych metod analyzy odpovédét jednoznacné ano,
nebo ne. Eventualné uvést (Cili spoéitat) piislusné udaje.

Na normativni otazky nelze odpovédét vypoctem. Nutno znat stanoviska zainteresovanych subjekti. Nutno
mit k dispozici ur¢itou hodnotovou $kalu a znat prislusné preference (zainteresovanych subjektd). Ty se ziskavaji

sociologickymi metodami, zjistovanim postoji, anketami atp.
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ZAKLADNI TRZNI SITUACE
Trhy jsou mista, kde dochazi ke konfrontaci nabidky s poptavkou. Jak si predstavit (modelovat) poptavku?

Vytvorime graf, jak se nakupované mnozstvi méni v zavislosti na cené.

Priklad: poptavka (po houskéch za den, tyden. Otazka musi mit smysl!). Nakupované mnozstvi zavisi na cené za kus.

Nabidka. Priklad: nabidka housek. Zavislost nabizeného mnoZstvi na cené za kus.

Konfrontace nabidek s poptavkami = prolnuti obou kiivek. ‘Chybné predstava rovnovéhy!‘

Prusecik obou kiivek oznacuje cenu, pri které se trh vycisti. Graf 1
Pievis nabidky
Pievis poptavky Graf 2

Tisice subjekt reaguji na zmény cen, prizptisobuji se. Neviditelna ruka trhu je paradigma, které akceptuje a

respektuje svobodu reagovat na trzni signaly.
Existuji sily (okolnosti), které kazi, narusuji vycisténé trhy?

1) Spoti‘ebitelé. Méni své preference (maéda), pocasi, zmény piijmi, informace = osvéta (napt. polské maso) atd.

vyrobni procedury, inovuiji organizaci préce, hledaji nové trhy a nové formy podnikani atd.)

Nebylo by piece jen v nékterych piipadech lepsi ceny regulovat? (Tj. uréovat, jaké ceny maji byt?) Graf 3

a) Cenovy strop.
Motiv: niz§i najemné je pomoci mladym a chudym rodinam. Umozni jim distojné bydleni. Nebo zdravotni

sluzby zdarma. Skolstvi zdarma atp.

Nasledky (u cenového stropu vytvofeného pro bydleni).

1) Majitelé domi. Za¢nou jim chybét penize na vymalovani, na rekonstrukci stoupacek, na Gdrzbu byta a domu.

Zpomali a zastavi se vystavba novych domt, byti.
2) Spotiebitelé. (Vdova.) Silna poptavka podniti vznik gerného trhu. Kdo si koupi bydleni na derném trhu?

Chudsi, nebo spise bohati mladi manzelé? Usnadni ¢erny trh mladym a chudym rodindm distojné bydleni?

b) Cenové dotace, minimalni cena.

Motiv: pomoc dilezité vrstvé naroda. (Napf. malym farmam s nakupem biopaliv, hnojiv, strojd a hlavné s prodejem

jejich produkce. Tvrdé pracuiji, zatimco mnozi jini tuneluji, uzaviraji pochybené obchody atp.)

Nasledky
1) Nerovnovaha na trhu a zasah vlady.

A) Kdo (které ekonomické subjekty) zaplati dotace a ceny, které jsou pro zemédelce vyhodnéjsi?

B) Co s odkoupenou produkci?
2) Co malé farmy? Ceny produkce jsou pro né vyhodné. Jaké ale budou nasledky techto vyhod?
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Zvysi se nagjemné za pudu, tj. zacnou rist renty. Vyssi renty jsou ale impulzem K riistu cen piidy.
Jak reaguji farmari, kteri pracuji na pronajaté pude?
Jak reaguji farmari, kteri pracuji na viastni piide? Prodaji ji siln€jSimu zajemci. (Bud ihned, nebo ¢asem.)

Komu plynou dotace nakonec? (Srovnejte skandél pfi vyrobé elekt¥iny ze solarnich paneld a dal3i.)

To je jedna stranka problému. To byl piiklad pezitivniho pFistupu, pozitivni analyzy v ekonomii. Z diskusi ve

sdélovacich prostedcich je na druhé strané jasné, ze se navic mize jednat 0 problémy normativni povahy.

Je nedotovand cena zemédelskych produktii socidlné inosnd? Maji se trvale rozevirat ,, nizky * mezi prijmy a
Zivotni urovni malych farmari (ptipadné dalsich ,,odstrkovanych” vrstev ndroda, statu)?
Nezmizi pri nedotovanych nizkych trznich cendch celé vesnice?

Nezmizi tim dileZity Zivotni styl a cit pro krajinu, pro prirodu? (Chalupéfi ¢asto betonuji, dlazdi, asfaltuji dvorky, cesty atd.)
Je lepsi podporovat konkrétni rolniky a farmdie, nebo spise vesnicky styl Zivota?
Je lepsi dotovat vyrobu elektiiny ze slunecnich panelii viem provozovateliim, nebo jen nékterym?

Je lepsi dotovat vSem penzistim ceny lékit a zdravotnich sluzeb, nebo jen tém, kdo maji nizky piijem? Jak se nizky

prijem poznd? Lze rozliSit majetné a nemajetné penzisty?

Mayji byt ceny verejné dopravy co nejnizsi? Md verejnou dopravu dotovat stdt (tj. véichni, kdo plati dang)? Nebo jen ti,
kdo verejnou dopravu vyuzivaji? Nebylo by lepsi, kdyby verejnd doprava byla zcela zdarma?

Ma pomoc lékaii zaviset na prijmech nemocného? Nebo md byt veskerd zdravotni péce zdarma?

Ma byt studium na stdtni vysoké skole a na statnich univerzitich zdarma? Nebo by bylo lepsi zavést na vsech
vysokych skoldach skolné?

Ma Evropska unie ponechat zadluzené staty bez pomoci, at nasledky nesou ti, kdo Si je zpusobili?

Ma CNB stanovit maximalni tiroveri RPSN? (Nap¥. maximdini trok = 33 %?) Od jaké hranice zacina lichva?

V principu by tyto teze mély platit. Nasledky skod by mély postihnout jejich ptivodce. (Tj. chamtivé a nenasytné
bankére, chamtivé a liné statni zaméstnance atd.)

U vlad vsak casto pozorujeme Velkorysy, toleranéni postoj. Protoze na financ¢nich trzich obchoduji stamiliony
subjektu z riiznych zemi a tyto trhy jsou (nejen internetem) propojené, hrozi na téchto trzich celosvétové paniky.
Ty se mohou §itit na dalsi vyznamné trhy zbozi a sluzeb. Tyto nasledky by mohly zptsobit nesrovnatelné vétsi

Skody, nez regulace, jakkoli je nedokonald a rovnéz zpusobuje (jiné) nezadouci néasledky.

MiiZzeme vSak zaznamenat téZ opaény postoj. Fanatickou principialnost. Pfesvédceni, Ze nejlepsi je pienechat
vSechny nesrovnalosti na trhu, ktery si se v§emi (vnitinimi) problémy ,,poradi sam®.

Je takovy postoj obhajitelny a udrzitelny?

Opira se tento postoj o védecké poznani? Je tvrzeni: vSechny nesrovnalosti trhu se vyresi ,samy od sebe”, kdykoli

dokazatelné? Bylo kriticky reflektovano? Jestli ne, pak tento vyrok neni védecky a patfi do ideologie.

Normativni problémy samy vyvolavaji dalsi a dalsi otdzky. Problémy nezjednodusuji, nybrz spise naopak.
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