Tento text vychazi z prednasky prof. Jana Hellera pro Kiest’anskou akademii Praha,
ktera se konala 22. bi‘ezna 1990 v aule Filozofické fakulty.

1. Co je vlastné Bible?
V éem je jeji originalita

Je to kniha, o které tisicileta zidovska a kiestanska tradice tvrdi, Ze obsahuje Bozi zjeveni, ze
skrze ni mluvil a mluvi Btih. Jenze mnozi ji ¢etli a Boha mluvit nezaslechli. Lidské zkuSenosti
s Bibli jsou riizné. N¢kteti se na ni inspirovali a Cerpali z ni podivuhodnou silu, jini se nad ni
pohorsovali a odmitali ji. Urazely je krutosti, necudnosti i zazraky, kterych je v ni fada.
Konstatujme alesponi pro zacatek, ze Bible je sporna. A pokusme se co nejvyraznéji vymezit,
co je na ni zvlastni, v ¢em by mohla spocivat jeji jedinecnost, je-li jaka.

Nutno ptedem fici, v ¢em neni. Neni ani v jejim jazyce, ani v jeji form¢. Piibéhy a
rodokmeny, hymny a modlitby, kultické instrukce i mudroslovné reflexe najdeme i u sousedi,
tedy ve starém Egypt¢ a staré Mezopotamii, a ovSem i v dal$im starém Orienté. Jeji
jedinecnost neni ani v latkach. Nekteré latky najdeme i v jinych literaturach. Tak vypraveéni o
potop€ ma pozoruhodné shodny protéjsek v jedenacté tabulce eposu o Gilgamesovi, ¢ast
knihy Piislovi se témét shoduje s jednim znamym mudroslovnym textem egyptskym. Leccos
v ni jsou ziejmé reakce na ndbozenské predstavy jejiho okoli, nékde jde o pfimo rozhorlené
polemiky. I v Novém zakon¢ se evangelia svou formou podobaji helénistickym aretalogiim,
epistoly klasickym dopistim a Zjeveni Janovo je blizké tehdejsi literatuie vizionaiské.

A pfece je na ni néco zcela pozoruhodného. Zacneme Starym zdkonem, tedy jeji starsi a veétsi
casti, sepsanou proroky a mysliteli staré¢ho Izraele. Ta jeho zvlastnost je v tom, Ze piedstavuje
celou zachovanou literaturu spolecenstvi, které se odhodlalo znicit nebo alespon dale
nepiedavat, netradovat nic nez to, co zcela jednozna¢né€ svédcilo o Bohu. Dodejme: O Bohu
zvlastnim, svrchovaném, chcete-li transcendentnim, to jest takovém, ktery prolamuje kazdé
lidské usili n¢jak jej zvladnout, zneskodnit, zmanipulovat, dostat pod kontrolu, podrobit si.

Jak je to mozné, ptate se pravem. Kde k tomu toto spolecenstvi vzalo odvahu a rozhodnost,
daslednost a neoblomnost? Ziejme v tom, Ze bylo jako celek odhodlano vnimat sebe samé jen
v ramci vztahu k tomuto Bohu. Nezajimalo se o sebe samého jako takové, ale jen o sebe
samého pifed Bohem. A jen v ramci takového spolecenstvi se mohl objevit ¢lovek - Jezis z
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poslusnosti az na kfiz.



2. Jak vlastné Bible vypada

Knihovna

Je to dosti tlusta kniha. V kralickém ptekladu ma Stary zakon asi 830 stran, Novy zékon asi
270. Rtizna vydani se o n¢kolik stran lisi. Aby se to vSecko veslo do jedné knihy, byva Bible
tiSténa na jemném a tenkém, kvalitnim papife, kterému se fikava biblovy. Ve skutecnosti vSak
jde o celou knihovnu, protoze Stary zakon se sklada z 39 spisti a Novy z 27. OvSem jen v
Biblich evangelickych cili protestantskych. Novy zakon je vSude stejny, Stary nikoli. V
fimskokatolickych Biblich mé Stary zakon navic devét dalSich spist, kterym tikava
protestantska tradice apokryfy a katolicka knihy deuterokanonické ¢ili druhotné kanonické.

Musime si vysvétlit pojmy, piedné pojem kanon. Hebrejské sliivko kane znamena titina. T¢é se
pouzivalo jako miry. Recka podoba tohoto slova kanon oznacovala ptivodné méfitko, vlastné
seznam spist, které byly povazovany za pravovérné a patfily do Bible. Pak se slivko kanon
preneslo na Bibli samotnou jako soubor spist, které maji byt métitkem viry a mravi, tedy
spist autoritativnich, zavaznych.

Jak doslo k rozriiznéni rozsahu bible ¢ili k riznym typtim kanonu? Prvnim zafezem bylo
babylonské zajeti [zraele (586-538 pt.Kr.). Ti, kdo nebyli odvleceni do zajeti, tedy do
Babylona, a zistali v Palesting, vytvoftili pozdéji obec Samaritand, jakousi konservativni
sektu, ktera z celého Starého zédkona uznévala jen jeho nejstarsi cast, pét knih MojZziSovych.

wevr

kanonu.

Po navratu z babylonského zajeti vznikly v Palestiné dalsi knihy, do kterych byl shromazdén i
mnohy stary material. Byly vesmés psany hebrejsky. Cést Zidt se viak do Palestiny nevratila
a vytvorila obec v rozptyleni cCili diasporu. V té vznikaly v helénistické dobé dalsi knihy,
psané vsak - aZz na nékolik malo vyjimek - fecky. Palestinské pravovémé zidovstvo je
odmitalo, kdeZto naboZensky liberalnéjsi diaspora je uznavala. Tak vznikl v Egypté asi mezi
rokem 300 a 200 pt.Kr. fecky Stary zakon, podstatné rozsahlejsi nez hebrejsky a nazyvany
Septuaginta, tj. fecky Sedmdesatka, podle tidajného poctu prekladatelti. Na tuto Sedmdesatku
navazala kiest'anska cirkev, a pfidala k ni fecky Novy zékon. Palestinské zidovstvo vsak
zustalo jen u knih, napsanych ptivodné hebrejsky, mélo tedy zase uzsi, kratsi typ kanonu nezli
zidé v diaspote a kiest’ané. Vznikly spory. Kazdy trval na svém. Rana kiestanska cirkev na
Zapadg, tedy v zapadni ¢asti tehdejsi Rimské fise, viak potiebovala Bibli i v latinském znéni.
Anonymni nezdafilé pokusy o pieklad z fectiny (Itala + Afra = Vetus latina) bylo tfeba
radikaIné€ opravit a srovnat s ptivodnim hebrejskym znénim. Timto ukolem byl povéfen tehdy
nejlepsi znalec hebrejStiny Hieronymos ¢ili sv. Jeronym, ktery kolem. r. 400 po Kr. vytvortil
Vulgatu, zavaznou po cely stitedovek az do novoveku. Vulgata je dilo neobycejné zdaftilé,
preklad presny a vystizny, Hieronymus vSak byl naklonén hebrejskému Starému zakonu, tedy
uzSimu typu kanonu bez knih deuterokanonickych. Nemohl je ovS§em odmitnout zcela, ale
zacal alespon Cinit rozdil mezi knihami kanonickymi a deuterokanonickymi, ktery se pak na
staleti ujal. Pfelozil do latiny i Novy zakon: s jeho rozsahem vSak nebyly zadné problémy.



Dalsi posun v rozsahu Starého zakona ptinesla az reformace. Kamenem trazu byly tehdy
odpustky. A ty souvisely s u€enim o ocistci. A to zase dokladalo pfedevsim n€kterymi misty z
deuterokanonickych knih. Tak reformace udélala to, k ¢emu uz radil Hieronymus: Knihy
deuterokanonické vypustila z Bible, nebo je alespon od kanonickych vyraznéji oddélila
(Kralicti: zvlastni dil apokryfi1). Tridentsky koncil v polemice s reformaci trval na SirSim, tedy
feckém ¢ili septuagintnim typu starozakonniho kadnonu. Pozdéjsi doba vSak byla soustfedéna
na jiné problémy, a tak pro soucasné biblisty, at’ protestantské ¢i katolické, neni rozsah
kanonu zadnym vaznym kamenem trazu. Vime vSichni, Ze kanon-Bible ma své t&zist¢ a své
okraje a ze uz dnes prosté nelze vazné argumentovat biblickym citatem, vytrzenym ze
souvislosti. Vaznym teologickym problémem vSak ziistdva sam prosty fakt, ze je tu urcity,
presné vymezeny pocet spist, kterym se pricita zavaznost. Jak toto vymezeni vzniklo? Z
cirkevnich d&jin nezndme zadny sném, zadny koncil, ktery by usnesl ve starovéku rozsah
Bible, at’ Staré¢ho nebo Nového zakona. Nékdy se tikalo, Ze uzsi, hebrejsky rozsah Staré¢ho
zakona byl pry usnesen na zidovském koncilu v Jamnii €ili Jabné asi r. 90 po Kr. To byla
domnénka, kterou novéjsi badani vyvraci. V Jamnii byla v té dob¢ $kola, zaloZzena slavnym
zidovskym ucencem (jmenoval se Jochanan ben Zakkai), v niz se zfeteln¢€ uzivalo Starého
zakona v tom rozsahu, jak jej uznédvaji zidé a protestanti dodnes. Ale koncil tam nebyl. Také
zadny kiest'ansky koncil nerozhodl o vymezeni Nového zakona. Tento historicky fakt
nepiimo ukazuje, Ze Bible se v zidovstvu i v kiestanské cirkvi prosadila vlastni vahou, ba
prevahou a proto se kvalitativné lii od toho, co cirkev usnesla na svych koncilech. Zadny
vzdélany protestant uz ovSem dnes nepostavi Bibli do protikladu k tradici, jak se to délavalo
diiv. Naopak shodne se se vzdélanym katolikem v tom, Ze Bible je zakladni, konstitutivni ¢ast
ktestanské tradice, z niz je dalsi tradice vyvozovana a odvozovana. Poté co II. vatikdnsky
koncil usnesl pozoruhodnou a neobycejné Stastnou konstituci o Bozim slovu a zjeveni, jsou si
protestantsti a katoliti biblisté tak blizko, jako nikdy pfed tim.

3. Jazyk Bible

Zivy rozhovor

Dalsi zavaznou otazkou je jazyk Bible. Stary zakon je psan hebrejsky, jen v knihach Daniel a
Ezdras jsou mensi ¢asti aramejské. Novy zakon je vSak psan fecky. Ma to samoziejmé
historické diivody. Stary zadkon vznikal v Izraeli, ktery mluvil nejdiive hebrejsky a po navratu
z babylonského zajeti (586-538 pt. Kr.) aramejsky. To jsou ob¢€ semitské feci, které maji obé
zna¢né odchylnou gramatickou i myslenkovou strukturu od jazykt indoevropskych. Novy
zakon je psan pozdni helénistickou fectinou, které se odborné fika koiné (zkratka z vazby hé
koiné dialektos = obecné, obecné rozsifené nareci). I tato fec se 1isi od fectiny klasické, at’ uz
star$i, Homérovy, nebo pozdéjsi, totiz velkych dramatiki a basnikii feckého “zlatého veéku”.
Tim vznika mezi Starym a Novym zakonem jakasi nesourodost, diskrepance, napéti, ba jakasi
dynamicka oscilace. Pfechazet ze Starého do Nového a naopak je sice pro biblického teologa
nezbytné nutné, Novy se stale na Stary odvolava, Stary je jakymsi pojmovym a myslenkovym
pozadim Nového, ale piechazet ze Starého do Nového ¢i naopak, vztahovat je navzajem, je uz
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i pro jejich jazykovou rtiznost vzdy ¢in odvahy s rizikem ptekvapeni. Jakoby se mezi obéma
Zakony vedl zivy rozhovor, do n€¢hoz je tfeba vstoupit, mame-li rozumét jejich vzajemnému
vztahu.

Tteba se vam toto tvrzeni zda ptehnané. Vystoupi nam pfed ocima mnohem zietelnéji, kdyz
se trochu zamyslime nad tim, v ¢em se hebrejské mysleni i vyjadfovani 1isi od naseho,
indoevropského. Nékolik ptikladt: Substantivum je u nés abstrakce objektu, zbaveného
nepodstatnych atributii. Hebrejstina ma misto substantiva nomen, coZ je spiSe nazev jsoucna,
které vystupuje z latence do aktuality, ze vzdaleni do pfitomnosti tim, Ze je pojmenovanim
pfivolano. Substantivum umoziuje véci se zmocnit, nomen umoznuje setkat se s
pojmenovanym. Podobn¢ u slovesa: Nase sloveso tfidi v ¢ase, vidy jsou v ném kategorie
podruzna. V semitskych jazycich je to naopak: Konstitutivni jsou vidy (aspekty), tedy
dokonavost ¢i nedokonavost. Zatrazeni do ¢asové posloupnosti vznika az druhotné na zakladé
urcité sekvence vidi. Rozeznavaji se predevsim akce konstitutivni ¢i aktualni, déni hotové ¢i
nehotové. Také v syntaxi jsou zdvazné rozdily. Indoevropska hypotaxe vede do kauzality,
kdezto semitska parataxe d¢ja, fazenych ne vedle sebe, nybrz za sebou, predpoklada, ze kazda
nova akce je vysledkem nového rozhodnuti, které¢ ovsem muze byt rozhodnutim darovanym.
Tak je vSechno déni stale oteviené zdsahu shiliry a popisovat je jako imanentné koncipovanou
historii je néco podobného jako méftit vzdalenosti na litry. Zabyval jsem se touto
problematikou v Sedesatych letech ve své habilitacni praci - je to dobrodruzstvi.

4. Vznik Bible

Proc se ktery spis dostal do Bible

Jsou o ném mezi lidmi roztodivné predstavy. Jedni fikaji, ze to tak Bith prorokim a apostolim
nadiktoval, jini tvrdi, Ze jde o vytvor vychytralych podvodnik, ktefi chtéli pod zaminkou
Boziho slova ovladat hlupaky. S takovymi piedstavami neni ani tfeba polemizovat. Je tu
urcity rozdil mezi texty nau¢nymi - pfesnéji parainetickymi - a vypravnymi - piesnéji
diegetickymi. Sotva je mozno polemizovat s nazorem, Ze naucné texty jsou - vyjadieno ovsem
predbézné a nepiesn¢ - vyrazem zboznosti svych pisatell. Nakolik byla tato zboznost
vysledkem skute¢ného vnitiniho setkdni s Bohem, nechme zatim stranou. - Problém jsou texty
vypravné. Mnozi je povazuji za reportaz, tedy za popis udalosti tak, jak se udaly. A na
presnosti této reportaze zakladaji pravdivost nebo nepravdivost Bible. To je piinejmens$im
zkrat. Zadny biblicky autor - odbornym terminem svatopisec - nechtél nikdy jen referovat.
Ani nemohl, protoze udalost, ¢i piibeh, ktery zapisoval, lezel davno v minulosti a zprava o
ném se k pisateli dostala az mnohaletym tstnim putovanim. Ustni podani téméf napotad
predchazela zapisu, pisemné fixaci textu, a to vétSinou o staleti, v Novém zakon¢ pak o
desetileti.

Podivejme se bliZze nejdiive na Stary zakon. Pokusime-li se dohlédnout co nejdale do
minulosti, vidime na pocatku spoleCenstvi ctiteliit Hospodinovych, patrné nevelké, které zije
na pocatku v Egypté€ a je tam pronasledovano. Nékdy kolem roku 1250 pt. Kr. se mu zdafi
uniknout, a prozije pfi tom udalosti, v nichz vidi, rozpozna, Hospodiniiv vysvoboditelsky



zasah. Pak putuje toto spolecenstvi pies poust’ a v udalostech své pouté rozpoznava dalsi Bozi
zasahy a opatrovani. A kone¢né se mu zdafi usadit se v zemi zaslibené - Palestiné - a i tuto
udalost interpretuje jako Bozi pomoc a Bozi dar. A cely soubor vSech téchto udalosti si toto
spolecenstvi stale znovu piipomina, a to pfedevsim v bohosluzebném, liturgickém ramci, at’ v
rodin€ tfeba pfi slaveni hodu beranka - pesachu, nebo pfi spolecnych slavnostech, kde se
zprava o vysvobozeni z Egypta, o putovani i o daru zemé¢ stale znovu recituje, opakuje a
zaroven i upravuje tak, aby co nejnaléhavéji oslovovala pfitomné a umoznila jim znovu
spoluprozivat to, co se vypravuje. Tradice postupné roste, stale jesté v ustnim podani, pfibira
dalsi latky a je znovu a znovu zpétné formovana svou funkeci.

Muzeme si to zndzornit piikladem. Stary zakon - a v ur¢itém smyslu i Novy zakon - vznika
krystalizaci, jako krystal v nasyceném roztoku. Krystaliza¢ni miizkou, tedy métitkem co
prevzit a neptevzit z roztoku, je diraz na Boha svrchovaného a milosrdného zaroven, na toho,
ktery ptesahuje vSechny nase predstavy o ném a prolamuje vSechno nasSe usili, ovladnout jej a
zmanipulovat. Krystalizaénim jadrem je ptibeh o vyvedeni z Egypta, interpretovany jako Bozi
vysvoboditelsky zasah. A konecné onen “nasyceny roztok” v némz krystalizace probiha, je
soubor nabozenskych predstav, motivi i latek starého Pfedniho vychodu. Do rostouciho
krystalu jsou ovSem zapojovany jen tehdy, vyhovuji-li ,,miizce®, to jest kdyZ mohou byt
upraveny tak, aby se staly nositeli zvésti o Hospodinu, Bohu svrchovaném a milosrdném.
Jinak jsou z krystaliza¢niho procesu vylouceny. - Teprve pozd¢ji, po usazeni v zemi, byly
pred zpravu o vysvobozeni z Egypta predsunuty piib&hy o praotcich, a jesté podstatné
pozdgji, az v dobé kralovské, i piibéhy o stvoreni a pocatku ¢lovéka. Krystal vsak roste i ,,z
druhé strany* - jsou pfipojovana vypravéni o soudcich, kralich, prorocich. Psat se zacina
ziejmé az po roku 1000 pt. Kr. (doba Davidova), a to nejdiive andly kralovského dvora,
kdezto nabozenské latky se dale predavaji prevazné ustné v kruzich knézskych a prorockych,
pozdgji pak levitskych. Teprve zatez babylonského zajeti (586-539 pt. Kr.), ktery ohrozil
kontinuitu ustni tradice, byl vyraznou pohnutkou k tomu, Ze se od ustniho tradovani ptechazi
ve stale veétsi mite k zapisu. Ale i po ndvratu ze zajeti, tedy mezi léty 500-200 pt. Kr. se dale
piln€ pracuje na konecné podobé Starého zakona. Starsi texty dostavaji dalsi literarni soubory
(napft. Chronistické dilo =1. a 2. kniha Paralipomenon + Ezdra$ + Nehemjas).

Celkem Ize tici, ze souhlaskovy text Starého zdkona vznika mezi 1éty 1200-200 pt.Kr., tedy
tisic let. Z toho prvnich pét set let ¢i jesté o néco vic prevazuje tradice Ustni, teprve druhou
puli této doby charakterizuje stale Sirsi a dikladnéjsi zapisovani. Ani potom vsak jest¢ Stary
zakon neni zcela hotov. Schazeji v ném samohlasky, které teprve zcela zjednoznacni text.
Pokusy zjednoznacnit souhlaskovy text jsou staré: definitivni zachyceni samohlasek pomoci
teCek pod souhlaskami (= punkce) vSak byla propracovana az mezi lety 500-800 po Kr.
Samoziejmé miZzeme povazovat punktaci uz za prvni rabinsky komentat k biblickému textu a
ne za text sam. Ale v zajmu objektivity je nutné fici, Ze masoretské znéni Starého zékona, tak,
jak je mame dnes v hebrejskych kritickych vydanich pfed o¢ima, bylo dotvoteno az kolem
r.800 po Kr. - Mezi 1éty 1200 pted a 800 po je rozestup dvou tisic let!

Vznik Nového zakona probehl podstatné rychleji. VSichni badatelé nejsou sice v pfesném
datovani jednotlivych novozakonnich spist zcela zajedno, ale zhruba Ize fici, Ze bylo sotva co
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zapsano pied rokem 50 a ze vétSina, snad témét vSe, bylo hotovo kolem roku 100 nebo kratce
po ném.

Nejstarsi jsou nekteré Pavlovy epistoly, které byly zfejmé sepsany mezi léty 50-60 po Kr.
Synopticka evangelia (Matousovo, Markovo, LukasSovo) se datuji mezi roky 60-80, zbylé
epistoly a janovské spisy vcetné Zjeveni Janova asi nedlouho pted rokem 100. nanejvys
kratce po roku 100. Mezi Iéty 110-130 se vytvari soubor novozakonnich spist tim, ze si
jednotlivé kiest'anské sbory posilaji a vyménuji to, co dosud mély a ¢eho uzivaly. Kanonizace
Nového zakona, tedy pevné ohraniceni tohoto souboru a jeho oddé€leni od spist ostatnich,
nesmérodatnych, v§ak probihalo ziejmé az v polemice s Markionem a jeho kanonem nékdy
po roce 150.

O kanonu jako souboru zavaznych spisti Bible byla jiz zminka, dopliime si ji zde jen stru¢nou
poznamkou, Ze motiv kanonizace, tedy pohnutka, proc se ktery spis dostal do Bible, je
zakladni smérnici pro jeho interpretaci, pro jeho vyklad. Tento motiv neni vzdy snadné zjistit
a je dokonce velmi obtizné jej presné vyjadrit. Ale je bezpodminecné nutné se nan vzdy
znovu ptat, pokouset se jej postihnout, snazit se mu porozumét. Nebudeme-li to délat, budeme
urcit¢ chapat a vykladat Bibli jinak, nez si ona sama pieje byt chapana a vykladana.

5. Obsah Bible

Stary a Novy zdakon

Bible se déli na Stary a Novy zakon. Ve Starém jde o Izraele, jeho d€jiny, bohosluzby, etiku i
vyhledy do budoucnosti. V Novém zakon¢ jde o Zivot a dilo Jezise Krista a jeho ohlasy v
prvotni cirkvi.

Stary zédkon v nasem ¢eském znéni Bible se v ndvaznosti na latinskou Vulgatu a feckou
Septuagintu déli na knihy vypravné, naucné a prorocké. Ty vypravné obsahuji: Pét knih
Mojzisovych (Genesis, Exodus, Numeri, Deuteronomium), Jozue, Soudcii, Rut, 1. a 2. kniha
Samuelova, 1. a 2. kniha Kralovska, 1. a 2. kniha Paralipomenon (Letopist), Ezdras,
Nehemjas, Ester. Postupuje se tu zhruba od pocatku stvoteni a ¢loveka pies praotce,
vysvobozeni z Egypta, usazeni v Palestin€, dobu soudcii a krald, zajeti babylonské, navrat z
n&ho a obnovu Zivota v zemi. Nésleduji knihy nau¢né: Job - problém utrpeni, Zalmy - pisné a
modlitby, P¥islovi, Kazatel a Pisefi Salamounova - mudroslovi. - Posledni tfeti &ast jsou
proroci, ctyfi velei (Izajas, Jerremjas, Ezechiel, Daniel) a dvanact malych.

Toto poradi vSak neni ptivodni. Zrcadli feckou koncepci cesty Boziho lidu z minulosti do
budoucnosti, pocita tedy s nasi, indoevropskou koncepci Casu. Starsi hebrejské tridéni déli
Stary zakon na Zakon (Pt knih MojziSovych), Proroky (pfedni — vypravné ¢i historické,
zadni - nau¢né a Spisy (knihy mudroslovné a liturgicke). V Zakonu je hlavni dtiraz na tom, co
Biih déla a co ¢loveku tika. V Prorocich se projevuje moc Boziho slova v ptibézich Izraele i v
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ustech proroki. Spisy pak kladou diiraz pfedevsim na lidskou odpovéd’ na Bozi osloveni, at’
uz méa podobu liturgickou, mudroslovnou ¢i jinou. Souhrnné Ize fici, zZe Casova posloupnost,
ktera je zde ovSem také, je podrizena potfebam a moznostem aktualizace textu.

Novy zakon byl ptivodné délen do dvou oddilt: Pan (= evangelia) a Apostol (Skutky, epistoly
i Zjeveni). Ale pak se zavedlo rozd¢leni, obdobné Starému zdkonu, totiz také na knihy
vypravné, naucné a prorocké. Vypravné jsou Ctyii evangelia a skutky apostolti, nauc¢né jsou
epistoly, kniha prorocka pak je jen jedna, Zjeveni Janovo ¢ili Apokalypsa. Nékdy také Velka
apokalypsa k rozliseni od tzv. malych apokalyps, coz jsou stati v evangeliich, kde se li¢i
budouci, posledni soud.

Obsah evangelii 1ze shrnout snadno: Jde o Jezistv zivot od narozeni (Matousovo a Lukasovo
evangelium) nebo od kitu (Markovo a Janovo evangelium), jeho uceni a skutky, jeho
prvokiestanské cirkve, nejdiive v Jeruzalémé, kde dojde k vyznamné udalosti seslani Ducha
svatého, pak i misijni cesty apostola Pavla po Kypru, Malé Asii a Recku. Jeho pficestovanim
do Rima Skutky kon¢i. Epistoly jsou vesmés listy s vérouénym a mravouénym obsahem, jak
oboji vyplyva z Kristova dila. Zjeveni je vyhled k udalostem, které ma Bith v planu a které tu
zjevuje veticim proto, aby v hrizach posledniho ¢asu nezoufali a nepropadli domnénce, Ze se
véci vymkly Bohu z rukou, kdyz se déje tolik zlého.

Celkem Ize tici, ze souhlaskovy text Starého zdkona vznika mezi 1éty 1200-200 pt.Kr., tedy
tisic let. Z toho prvnich pét set let ¢i jeste o néco vic prevazuje tradice tstni, teprve druhou
puli této doby charakterizuje stale Sirsi a dikladnéjsi zapisovani. Ani potom vsak jest¢ Stary
zakon neni zcela hotov. Schéazeji v ném samohlasky, které teprve zcela zjednoznacni text.
Pokusy zjednoznacnit souhlaskovy text jsou staré: definitivni zachyceni samohlasek pomoci
teCek pod souhlaskami (= punkce) vSak byla propracovana az mezi lety 500-800 po Kr.
Samoziejmeé miZzeme povazovat punktaci uz za prvni rabinsky komentar k biblickému textu a
ne za text sam. Ale v zajmu objektivity je nutné fici, Ze masoretské znéni Staré¢ho zakona, tak,
jak je mame dnes v hebrejskych kritickych vydanich pfed o¢ima, bylo dotvoteno az kolem r.
800 po Kr. - Mezi l1éty 1200 pred a 800 po je rozestup dvou tisic let!

6. Raz (svéraz) Bible

...abychom uverili

Rekli jsme si uz, co Bible neni. Neni to ani reportaZ (at’ pfesnd ¢i nepiesna), ani oviem
vymysly (at’ zbozné ¢i svévolné). Jsou tu déje, ale nejsou to d&jiny - v nasem bézném smyslu.
Jsou tu basné, a prece to neni jen to, cemu fikavame poezie (od poiein - tvofit, tedy lidska
tvotivost). Mluvi se to o Bohu, ktery jedna a prece to neni bajeslovi, mythologie, vznikla jako
vyron lidskych nabozenskych potteb. Pristoupite-li k Bibli a pokusite se postihnout ji
béznymi literarnimi kategoriemi, vidite, Ze se nehodi, Ze praskaji, ¢im pecliveji je na ni
prikladate. Existuje vibec literarni kategorie, ktera by tu vyhovovala? Jisté, dokonce hned



n¢kolik, ale nejsou obvyklé. Prvni je ,,svédectvi®. Piedstavte si svédectvi u soudu. Svédek
vypovida o nécem, co sam zazil, ale u ¢eho ostatni nebyli. Nevymyslil si to. Ale samoziejme
to 1i¢i svymi slovy a predklada z prozité udalosti prave jen to, co z ni sam shlédl a co z toho
pochopil. A stoji za svym svédectvim celou svou osobni vdhou a autoritou. OvSem Ze mohou
byt i svédci, ktefi nevidéli presné, pochopili malo a nebo se dokonce dali vést néim jinym
nez pravdou. Az se z nich stali svédkové falesni. - Bibli¢ti svédkové nejsou svédkové falesni.
Ale jejich lidstvi vzdy souzni. Vypravéji, co dokazali pochopit, co si z prozitého dokazali
vniting piivlastnit. Nejsou reportéfi, jsou svédci.

Druhé ptihodna kategorie je vyznani. Predstavte si zase vyznani ¢i dozndni u soudu.
Vyznavam, Ze jsem selhal. Ze jsem se provinil, Ze jsem néco nedokazal, co jsem mél. Ze jsem
néco zatajil, co jsem nemél. Vyznavam také, ze ten ¢i onen mi velice pomohl, Ze jsem mu
zavazan a vdéény. VSimnéte si zase: V pozadi je udalost. Ale nereferuje se o ni objektivné:
vypravi o ni ten, koho se hluboce dotkla, koho poznamenala, ba mozn4 ptimo ptetvofila, kdo
byl zasazen. Kdo tedy nebyl subjektem, nybrz objektem této udalosti.

A kone¢né tieti kategorie je poselstvi &i zvést. Recké slovo euangelion je ve své

jsme* (Nenikékamen!) a pada vyCerpanim mrtev k zemi. Posel, zvéstovatel, je ten, kdo byl
vyslan s dilezitou zpravou. Stalo se néco, o cem je zapotiebi poveédéEt ostatnim, néco, co ma
velky vyznam. Kdyby jim to posel nevyftidil, zradil by své poslani. Selhal by. K tomu je pfece
vyslan! A vyslany se fekne fecky apostolos = ,,apostol. A zase: posel si své poselstvi
nevymyslil, neni jeho subjektem, tviircem. Byl povéten, je jen jeho vykonavatelem. A ti, kdo
slysi, mu mohou - ale nemusi! - véfit, jako tomu, kdo svéd¢i, nebo tomu, kdo vyznava.
Vyznani, svédectvi i poselstvi 1ze odmitnout. Nebo mu uvéfit a pfijmout je.

A o to presn¢ v Bibli jde: Ne abychom dostali ditkazy, nybrz abychom uvéfili jejimu
poselstvi. Kdo chee ditkazy, kdo hleda takova znameni, ktera by umoznila viru a tedy i vlastni
rozhodnuti obejit a odlozit, je podle JeZiSe ,,pokoleni zl¢ a cizolozné*.

Mnoho lidi nevi co si pocit s Bibli, protoze se jim slova svédkt zdala nevérohodna. Zde je
tieba, aby se vSichni kfestané vazné zamysleli nad svym spoluzavinénim. Asi jsme v
minulosti vSelijak pfispivali k tomu, Ze to, co Bible fikd, se mnohym zdalo nevérohodné. -
Jisté vsak tu byly i jiné diivody: Pfedev§im obludné zpfedmétnéni pravdy. Pravda je pry to, co
odpovida skutecnosti, pfesnéji: mé predstave o skutecnosti. Je to fotografie z mého alba. To,
co vlastnim a ¢im disponuji. Kdo ma takové pojeti pravdy, dokazuje tim zcela jednoznacné,
7e pravou pravdu jesté nepoznal. Predtdte si Radla, jeho slavnou Utéchu z filosofie,
poslechnéte si Ladislava Hejdanka. Mam obavu, Ze za podstatnou ¢asti cirkevniho
fundamentalismu a jeho pojeti Bible je docela prosté predmétné pojeti pravdy. A pak by byla
Bible pravdiva proto, Ze se vykopaly stopy po potopé nebo dokonce objevily zbytky
Noemovy archy na vrcholu Araratu. Ale ja mam za to, Ze je pravdiva proto, Ze nas vede k Zivé
Pravdé, Konfrontuje nas s jejim narokem a ujist'uje nas, Zze smime zit v jejim svétle. Mam za
velmi zavazné, ze nemame ,,objektivni®, nezaujaté a vnéj$né evidentni zpravy o JeZiSovi.
Jsem piesvédCen, Ze to neni ndhoda. Je to pojistka proti tomu, aby se nemohl stat pfedmétem



naseho, tak zvané nezaujatého, zpfedmétiujiciho badani, objektem v nasich duchovédnych
laboratotich. Zpravam o ném lze bud’ vétit nebo nevétit. A tak k nému, k setkani s nim,
nevede jina cesta nez cesta viry.

Co tedy je Bible? Je to svédectvi, vyznani, poselstvi. Je to bohaty a rozmanity soubor
vnitinich zkuSenosti oslovenych, ktefi v konkrétnich udalostech svého Zivota i zivota
spolecenstvi, v némz stali, rozpoznali Bozi zasahy, Bozi soudy i Bozi opatrovani, Bozi
vedeni. A to pak chtéli dosvédcit na modelovych situacich, tedy tim, ze sviyj zazitek, svou
vnitini zkuSenost, sviij pohled viry pfevypravéli tak, aby na udalostech byl tento Bozi zasah,
toto Bozi vedeni co nejzietelngjsi: a zaroven o tom vSem vypravéli tak, aby ti, kdo to budou
slySet, mohli do takového déni a setkavani sami také vstoupit. Proto béhem tradice, tedy
béhem piedavani, kratili a rozSifovali a podtrhavali. VSechny upravy délali proto, aby jejich
svédectvi bylo zietelnéjsi, jejich vyznani ndzornéjsi, jejich poselstvi naléhavejsi. Kiestan
tekne: ,,vedl je Duch svaty*. Jeho vlivem bylo vSe psano z viry, tedy z touhy, vydat svédectvi
0 Bohu, o vlastni vife a tim i Ctenafe a posluchace piivést k téZe vife. Bible je tedy kniha
vysoce tenden¢ni. Neni nezaujata, protoze ji psali ti, kdo byli zaujati - Bohem a jeho dilem.
Neni nestranna. Strani Bohu na kazdé strance. Opomijet nebo dokonce popirat tuto tendenci
znamena zbavit se moznosti rozumét ji do hloubky.



