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Uvod

Za téma své rocnikové prace jsem zvolila Slavnost poloZeni zakladniho kamene
k Narodnimu divadlu v Praze konanou od 15. do 17. kvétna roku 1868. Tato udalost je
povazovana za nejveétsi narodni slavnost (nejen) 19. stoleti. V kontextu doby, kdy cesky
narod prozival zklamani z prohrané prusko-rakouské valky (1866) a nasledného
rakousko-uherského vyrovnani (1867), nabyvala Slavnost charakteru politické
manifestace. V tomto smyslu nebyla zdaleka ojedinélym ptipadem, ale zato
nejokézalejSim a v fad¢ demonstraci a manifestaci vycnivala nejvyrazngji.

Ve své praci se pokusim popsat priabéh a podobu Slavnosti, pficemz se zvlast’
budu vénovat procesu piiprav; udalostem, které spoluutvarely vysledny charakter a
atmosféru Slavnosti a daly by se nazvat jejimi predehrami; jednotlivym ¢astem
slavnostniho programu konanych ve dnech 15., 16. a 17. kvétna; naslednym dozvukiim
Slavnosti a jejich resonanci v budoucich letech.

V ohledu na kontext dobového mysleni se pokusim postihnout sémantiku
jednotlivych ¢asti, jednak z jakych zakladu Cerpala, co reprezentovala a jaké prostiedky
K tomu uzivala a jaky byl jeji vyznam ve vztahu k narodnimu (a politickému) programu.

Hlavnimi zdroji mi budou dobova periodika, konkrétné prazské noviny Narodni
listy a Prazsky dennik, bud&jovicky Budivoj, brnénska Moravska Orlice a ¢asopis
Svétozor.



Pripravy slavnosti

V piipadé€ Slavnosti kladeni zdkladniho kamene k Narodnimu divadlu byly
ptipravy pro Sirokou vefejnost zapocaty 7. biezna 1868. Tehdy uvetejnil Sbor pro ziizeni
¢eského ndrodniho divadla v Praze prvni informace o pfipravované slavnosti v provolani
s titulkem ,,Cechové! Rodaci!“ v Narodnich listech®. Tim v podstaté zacal slavnostni
ruch. Od toho dne zveiejiioval denni tisk? kazdy posun v p¥ipravéch.

Konani Slavnosti bylo ustanoveno na termin 16. kvétna. Byl to den svatku sv.
Jana Nepomuckého. Oslavy jeho kultu pattily k tradiénim baroknim slavnostem a v 18. a
19. stoleti nabyly zna¢né obliby. Kazdoro¢né se konaly svatojanské pouté, a to predevsim
Vv Praze, kde oslavy probihaly az osm dni. Byly takika lidovym svatkem, a do Prahy
Kk nim piijizdélo i mnoho lidi z venkova, z celych Cech, Moravy, Slezska, i Slovenska,
Luzice nebo Bavorska. Jesté v 19. stoleti byla slavnost celonarodni zaleZzitosti s vysokou
ucasti, coz potvrzuje i dobovy tisk. Naptiklad Budivoj v roce 1867 referoval, Ze vlaky
privezly pres 10.000 navstévnikii ze vsech krajin ceskych do Prahy. S vecerem bylo ovsem
nejziveji na moste, kde o 7. hodiné slavné pozehnani u sochy sv. Jana odbyvano bylo, a
pak na nabrezi, kde neprehledné davy lidu poceti obvyklého ohnostroje ocekdvali. O
devaté hodiné oznamovaly vystiely z mozdirii poceti skvélého divadla tohoto. Prskavky o
zavod vylétaly do vyse, mezitim byly zapalovany slunce a bukety ohnivé, coz vse hlucny
Jjasot vzbuzovalo. Zavérecni ohiiostroj pak zvldsté skvélosti svou se vyznamenaval.®
Svatojansky ohnostroj byl tradi¢ni a o¢ekavanou soucdsti téchto slavnosti. Konal se také
Vv roce 1868, 1 kdyz slavnost tehdy nedosahovala takové navstévnosti jako kdykoli
v pfedchozich letech. Vzhledem k soucasné konané Slavnosti poloZeni zdkladniho
kamene, ktera lakala vice pfichozich, byl v roce 1868 pocet poutnikii vyrazné nizsi. ,, Tah
poutniku, kteryz v jinych letech ulice Malé strany a nové zamecké schody preplnuje, byl
véera zvlaste dopoledne (tj. v dobé konani slavnostniho privodu ke stavenisti ndrodniho
divadla — pozn. autorky) nadmiru slaby a tudiz i navsteéva chramu hradcanského daleko
Jeden v patek 15. kvétna, pfi prilezitosti Slavnosti kladeni zékladniho kamene, ktery byl
soucasti veCerni regaty na Vltave, a druhy v sobotu 16. kvétna v den svatku sv. Jana
Nepomuckého obycejny ohiiostroj kazdorocni®, jimz zaroven vyvrcholila slavnost na
Letné.

Slavnost svatojanska se pripravovala vedle Slavnosti polozeni zakladniho
kamene, a to pfedev§im na Malé Stran¢, HradCanech a Vaclavském namésti, kde se K této
ptilezitosti stav€ly trhy. Je pravdépodobné, Ze v sobotu 16. kvétna se kraméati se svymi

Shor byl zaloZen v roce 1850. Provoldni vydal ,,Vybor pro uspofadani narodni slavnosti“, zvlastni vybor
ustanoveny pod Sborem v roce 1865.

2 ptedevsim Ndrodni listy, které byly vedeny ¢leny slavnostniho vyboru a v podstaté slouZily jako jeho
komunikacni aparat. Podle zprav uvefejnénych jinymi tisky (napf. Ndrodni pokrok, PraZsky dennik)
poskytoval slavnostni vybor nejvice informaci pravé Ndrodnim listiim.

3 Budivoj. 19. 5. 1867.

4 Prazsky dennik. 17. 5. 1868.

5> PraZsky dennik. 29. 4. 1868.



stanky z téchto mist pfemistili na odpoledni slavnost na Letnou, ktera byla soucasti
Slavnosti kladeni a vzhledem k poctu jejich uéastnikd (az 100 000 1idi®) nejspis i
zarucovala vétsi zisk. Na kamenném (Karlové) mosté a na Vaclavském namésti byly
postaveny kaple nad sochami sv. Jana Nepomuckého, u kterych se kazdy vecer po Cas
slavnosti konaly bohosluzby, stejné jako v chramu sv. Vita a VSech Svatych, a to az do
23. kvétna, kdy byly svatojanské slavnosti ukonceny.

Soubézné konani svatojanské a divadelni slavnosti nebylo ndhodné. Poradatelé
vyuzili terminu svatojanského svatku, ktery predpokladal velky pocet ptichozich
poutnikli do Prahy a pfisliboval tak ucastniky i Slavnosti kladeni zdkladniho kamene.

V nedéli 17. kvétna dopoledne pak probihaly ruzné schiize a porady, napiiklad okresnich
zastupitelstev, divadelnich ochotniki, okresnich sekretaiti nebo spolkt jako Svatobor,
které tak vyuzily pfitomnost pespolnich. Ve stejnou dobu se v Praze navic konala trzni
hospodérko-primyslova vystava, kterou navstivilo asi 16 000 lidi. Tato planovana
koncentrace aktivit a lidu tak ucinila z obycejné hlucné pouti svatojanské velkolepou
radu slavnosti nevidanych a propujcuje dniim témto vyznamnost i pamdtnost, na jakou
Jjesté v pozdnim stdii svém zpominati budou, kdoZ Prahu dnes navstivili.” Skuteénost, ze
se divadelni slavnost téSila vyssi pozornosti nez slavnost svatojanska, ktera méla do té
doby dlouhou a vyznamnou tradici, poukazuje na proménu pfedmétu uctivani.
Nabozensky kult ustoupil do pozadi ve prospéch nového kultu narodniho v tomto ptipadé
symbolizovaného budovou Narodniho divadla. Tato tendence je patrnd v obecné
sakralizaci narodnich realii nahliZzenych v analogii k cirkvi. Vyznamné osobnosti
vlastenecké spolecnosti byly nazyvany ,,knézimi* ¢1 ,,apostoly*, divadlo se stalo
»chramem® a vyznacné body Ceské topografie (hory, feky, mésta) byly povazovany za
posvatné.®

K uspotadani Slavnosti pokladani zakladniho kamene se zfidil slozity
organismus, ktery se béhem ptiprav neustale rozristal. Zacatkem dubna slavnostni vybor
ustanovil zvlastni odbory. Okraslovaci, jehoz ikolem bylo postarat se o vyzdobu ulic a
prazskych namésti, kudy bude prochazet slavnostni privod. V té dob¢ byla trasa priivodu
jeste planovana od Staroméstského namésti, pies ulici Celetnou, Piikopy a Vaclavské
namésti, dale Ferdinandovou (dnes Narodni) tfidou az na nabiezi ke stavenisti Narodniho
divadla. Vzhledem k netusenému zajmu o Gc¢ast na slavnostnim privodu se Vybor
rozhodl pro zménu trasy, a pfedevs$im urceni vétSiho mista pro vychozi bod pravodu.
Nova trasa zacinala na tehdy volném prostranstvi u Invalidovny, pokracovala pfes Karlin
kolem Pofi¢ské brany, Pfikopy a Ovocnou ulici na Ferdinandovu tfidu. Dalsi odbor mél
na starost ubytovani hostti, s ¢imz souviselo domluveni vefejnych prostor, sehnani
slamnikd a ptikryvek a vzhledem k ucasti mnoha rolnickych banderii také koniren.
Opakované uveiejiiovaly Ndrodni listy vyzvy prazskému obyvatelstvu, aby projevilo
svou pohostinnost a poskytlo na nékolik pouze dni svym bratriim, kteri spéchaji, aby

8 Ndrodni listy. 17. 5. 1868.
7 PraZsky dennik. 15. 5. 1868.
8 MACURA, Vladimir. Mytologi¢nost. In: Znameni zrodu a ¢eské sny. Praha: Academia, 2015. s. 90-115.
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radovali se s nami® ubytovani ve svych bytech. Népor lidu do Prahy byl na tehde;jsi
pomeéry a dost mozna i na dnes$ni ohromny. VSechny piijezdové cesty do Prahy byly
zaplaveny povozy. Z riznych koutit Cech a Moravy byly vypraveny zvlastni vlaky

k posileni oby¢ejnych spoju, které ani tak nedokazaly pojmout napor cestujicich. Uz ve
¢tvrtek 14. kvétna piijelo jen vlaky témét 7 000 lidi (z toho vétSina ptijela sedmi
zvlastnimi), v patek 15. kvétna bylo mimo obycejné vlaky vypraveno zvlastnich vlakt
dvanact a pfijelo jimi do Prahy 18 000 osob. Na sobotu pak bylo oznameno dalSich 24
zvlastnich vlakt. Podle telegramu, ktery po Slavnosti obdrzela redakce Moravské Orlice,
navstivilo v tyto dny Prahu nejméné 260 000 1idi°. Pfestoze mnoho lidi poskytlo Gtogiste
témto hostlim, pro velky pocet pfichozich se ubytovani uz nenaslo, a museli spat na ulici,
nebo byt celou noc vzhiiru tfeba v nékterém z hostinct. Lidé to ale brali sportovné:

., Zkusili jsme cestou prachu a vedra, a nyni nemame, kam bychom hlavu polozili;
budeme tedy bditi a vykondme alespon ndleZitou pripravu na veliky svatek naroda. Jsme
Cechové, a Cech dovede jesté néco pretrpét pro véc naroda! “** Tieti odbor byl povéfen
ptipravou nedéIniho banketu a s nim spojené slavnosti na Stfeleckém a Zofinském
ostrove. Oba ostrovy mély byt pro ucel slavnosti spojeny zvlast’ ztizenym lod’kovym
mostem.*2

Jak postupovaly ptipravy Slavnosti, bylo nutné sestavit dalsi odbory, které
vznikaly v ramci jen n¢kolika malo dni. K 10. dubnu bylo v plné ¢innosti odbort pét. Ke
stavajicim ptibyl odbor pro regatu, tedy pfipravu slavnosti na Vltavé v predvecer
slavnostniho privodu, a odbor pro fizeni pévecké ¢asti celé Slavnosti. Béhem par dnt od
rozeslani pozvanek se ptihlasilo 35 péveckych spolkii.’® Ke dni 7. kvétna jich pfislibilo
Giast jiz 133, a tedy vice nez polovina viech v Cechach a na Moravé existujicich
spolkti*, a k tomu 170 hudebnich sbor!®. Koncem dubna byl sestaven jesté odbor zvaci,
a odbor povéieny ptipravou slavnosti na Letné, ktera se uskute¢nila 16. kvétna
odpoledne.

Kazdy den ptibyvaly zpravy o potvrzenych deputacich a vysilani banderii
z Ceskych a moravskych obci. Do novin dochazely ¢etné piisliby ucasti z venkovskych
obci a od jednotlivych vlasteneckych spolkti. Mimo to se se zvetejiiovanim zprav k
planované Slavnosti vzedmula nova vlna prispévku (at’ uz finan¢nich nebo materialnich).

., K okrasleni ulic, jimiz slavnosti pritvod v sobotu dopoledne z invalidovny na
staveniste narodniho divadla ubirati se bude, dovazi se nyni do Prahy z venkova
ohromné mnozstvi kvetin a chvoje. Na uhelném trhu se nalezaji celé haldy bujného zeleni
a bezpocetnych vencu, jez jsou hojné kupovany od obecenstva bydliciho v onéch ulicich,

° Ndrodni listy. 15. 4. 1868.

10 Moravskd Orlice. 17. 5. 1868.

1 HELLER, Servac. Jubileum velké doby. Praha, 1918. s. 25.

12 NGrodni listy. 2. 4. 1868.

13 Ndrodni listy. 29. 3. 1868.

14 Zpévdckych spolki jest v Cechdch 206 a pocet jejich ¢lent pdci se na 12 397; nejvétsi je prazsky Hlahol,
jenz ¢itd 370 Clend a po ném chebsky spolek s 310 cleny.” — PraZsky dennik. 10. 4. 1868.

5 prazZsky dennik. 9. 5. 1868.



kudy pruvod se pobére, by ozdobilo jimi priicel domii a okna. Na mnoha mistech v ulicich
«16

Jsou Cetné zZenstiny zaméstnany vitim kobercii a vénciui z chvoji.
Slavnost nebyla pfipravovana jen slavnostnim vyborem, ale vznikala za piispéni a
vzajemné spoluprace celého naroda. Cela spolecnost piispivala podnéty a vlastni
iniciativou K jeji vysledné podobé, piedevsim to bylo patrné ve slavnostnim pravodu,
jehoz podobu skute¢né urcovaly hlavné spolky a Zivnostnici v ném zafazeni, a tak
muzeme fict, Ze byla do jisté miry opravdu slavnosti v§ech. ,, Svédcit zajisté o znamenité
probudilosti a uvédomeni narodnim i politickém, Ze vsecek narod nas dychtive uchopil se
prileZitosti této, aby dokdzal, Ze v diilezité potrebé jednomysiné vsichni stojime za jeden

muz. “1

Pfedehry slavnosti

Samotné Slavnosti piedchazela fada udalosti, které postupné utvarely atmosféru a
jeji vysledny obraz. Za prvni takovou piedehru by se dala povazovat udéalost ze srpna
roku 1867. Tehdy se z Vidné do Prahy vracely korunovaéni klenoty, které tam byly
odvezeny pied prusko-rakouskou valkou. Pievoz kralovskych insignii byl jednou
z prvnich piilezitosti k demonstraci aktudlniho narodniho naladéni. ,, Vitajice viele ve
stiredu svém drahé ty klenoty naseho naroda — psaly ceské noviny —V trudné této chvili
politické rozervanosti, upevnime se v nadeji své a v presvédceni svém, ze kralovstvi
Ceské, které zobrazeno jest v kralovskych insigniich, jakoz preckalo jiz tak mnohé boure,
precka i nynéjsi vrazedné pokusy rakouskych dualistii a k nové slavé a sile pozvedne

narod sviij, kdyz davno v prachu a zapomnéni budou vselici hubitelé jeho. '8

V dobé, kdy narodni politika zaZivala prohry a zklamani, které dovrsilo rakousko-
uherské vyrovnani, vzriistala ve spolecnosti nespokojenost, ktera se zacala projevovat
V manifestacich, demonstracich a protestech. Jejich hlavnim cilem bylo dosahnout
podobnych prav v rakouské monarchii jakych diky vyrovnani dosahli Mad’afi a ptinutit
vladu k jakémusi rakousko-¢eskému vyrovnani. Prvni pfedzvésti takovych aktivit bylo 8.
listopadu 1867 poklidné politické shromazdéni na Bilé hofe v den vyroci bitvy.
Nasledovaly lednové protiherbstovské demonstrace®® a protesty proti novym danim, které
vedly k tzv. taborovému hnuti %,

16 praZsky dennik. 13. 5. 1868.

17 Svétozor. 15. 5. 1868.

18 BARTOS, Jan. Ndrodni divadlo a jeho budovatelé: D&jiny Ndrodniho divadla, 1. Dil. Praha: Sbor pro
zfizeni druhého Narodniho divadla, 1933. s. 202.

% Eduard Herbst (1820-1892) byl od 30. prosince 1867 do 1. Gnora 1870 ministrem spravedInosti
Predlitavska. Byl znam jako odplirce ceskych statopravnich aspiraci. Demonstrace se konaly béhem jeho
navstévy Prahy v lednu 1868.

20y bFeznu 1868 rakouska vlada pfikrodila k dafiovym Gpravédm, které mély rozmnoZit statni pokladnu.
Ceska spolecnost se v(i¢i tomu ohrazovala s argumentem, Ze podle Ustavy ¢eského kralovstvi ma pravo
vypsat nové dané pouze radny cesky sném. Nasledovala ¢etna ohrazZeni ze stran Ceskych zastupitelstev,
protesty, demonstrace, jako napriklad Fipsky tdbor lidu 10. 5. 1868, kde byla pfijata tzv. fipska resoluce.
Ta pozadovala rozpusténi nespravedlivé sestaveného zemského snému, vypsani voleb do nového
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V atmosféfe téchto udalosti se narod ptipravoval i na divadelni Slavnost. K jejim
pfimym pfedehram patiily slavnosti jednotlivych zakladnich kament k narodni budové,
ptedné jejich piijezdy do Prahy, doprovazené deputacemi, banderii a privody mistnich.
Z4dna z téchto oslav se neobesla bez hudby a zpévu vlasteneckych pisni jako: ,,Hej,
Slované®, ,,Kde domov mij*, ,,Byvali Cechové“ nebo ,,Moravo, Moravo!*, jejimz
autorem, stejné jako v piipadé rukopist, byl pravdépodobné Vaclav Hanka??, a ktera se
predevsim po roce 1848 stala né¢im jako moravskou hymnou. Divodem k malym
slavnostnim privodiim, setkdnim a demonstracim ndrodniho nadseni byly i ptijezdy
stavebniho materidlu na stavbu divadla, kterd uz od zahéjeni stavby ptitahovala
pozornost. ,,Po cely den prihlizeji Cetni zdastupové divakii na pocatecni praci velkolepé
budovy. “?? Dalsi zaminkou k oslavam byla také doprava chvoji nebo kvétin k okréasleni
Prahy pted Slavnosti.

Ptehled a vybér zakladnich kamenti pro budovu Nérodniho divadla je ptizna¢nym
dokladem dobového uvazovani nad vlastni narodni historii a identitou. VétSina z kament
byla vyjmuta z hor Cech a Moravy, povazovanych za pamatné a posvatné. Ceska
spole¢nost devatenactého stoleti vnimala tyto hory jako ,,mista paméti“Z3, kterym
piikladala vyznamy v souladu s paméti, kterou jim ptisoudily pfedchozi doby, ale i
s aktualnimi potfebami narodniho programu, a tedy i pottebami k dosazeni svych
politickych cili. Tyto vrchy se proménily v narodni symboly, d&jité narodniho mytu.?*
Béhem devatenactého stoleti, se staly cilem narodnich pouti (v ndvaznosti na tradici
baroknich pouti), v druhé poloving stoleti dostaly tyto pouté manifestacni, demonstrativni
charakter, a to zejména na pielomu 60. a 70. let, kdy se vyvinuly v tzv. tabory lidu
(tdborové hnuti).

Uz kameny jako takové maji symbolicky vyznam, pro svou tvrdost, pevnost a
stalost. Kdmen pfedevsim je neménny a ohromuje ¢lovéka svou absolutnosti a
nepievoditelnosti a timto zpiisobem analogicky demonstruje nepievoditelnost a
absolutnost byti.?° Navic synekdochicky zastupovaly celou mytologii hory, z které
pochazely. Budova Narodniho divadla tak nebyla postavena pouze na zékladnich
kamenech, ale podle vnimani tehdejsi spolecnosti, Se opira o ramé onéch obrovskych
hor?°,

zemského snému na zakladé vieobecného hlasovani a aby tento novy sném zarudil Ceskym zemim stejna
prava, jaka maji Uhry.

21 viclav Hanka ji udajné slychal zpivat svou matku a jeji text zase ziskal ze zapis( svého otce. V textu
pisné je patrné obrozenecké mysleni vyuZivajici historizujici princip k demonstraci narodni ideologie,

v tomto pFipadé jednoty Cech a Moravy.

22 prazsky dennik. 20. 4. 1868.

23 NORA, Pierre. Mezi paméti a historii: problematika mist. in Cahiers du CEFRES. N° 10, Antologie
francouzskych spolecenskych véd: Mésto Ed. Frangoise Mayer, Alban Bensa, Vaclav Hubinger. Praha:
Francouzsky ustav pro vyzkum ve spolecenskych védach, 1996. s. 40-63.

24 MAUR, Eduard. Pamét hor [pfednaskal.

25 KUPKA, Jifi. Duchovni vyznam mista a Narodni divadlo. In Clovék, stavba a tzemni pldnovdni 4. Praha:
CVUT, Fakulta stavebni, Katedra urbanismu a tzemniho pldnovani. 2010. s. 74-83.

26 Ndrodni listy. 30. 4. 1868.



Jako prvni dorazil do Prahy, uz 30. dubna 1868 kamen z Radhost¢. Piijeti tohoto
kamene slavnostnim vyborem jako zakladu vedle dal§ich kamenti z Cech, bylo
povazovano za stvrzeni neoddélitelnosti Cech a Moravy, jak doklada v dopise Vyboru
Roznovska ob&anska beseda®’: , Mt to byti pocdtkem pro vsechny véky nerozlucitelného
spojent bujaré Orlice pestré se statecnym lvem ceskym. “ 5. kvétna byl za doprovodu
mistnich a Moravand, v té¢ dob¢ bydlicich nebo studujicich v Praze, ptevezen z nadrazi na
staveni$té¢ Narodniho divadla v privodu, kterého se ztc¢astnilo az 4 000 osob. Kamen
ozdobeny vénci a stuhou s napisem ,Ackoliv Radhost vzdaleny, predce je s Vami
spojeny. ‘ na stavenisti predali FrantiSku Palackému, ktery byl roznovskymi pozadan, aby
jakozto Moravan jejich jménem piedal kamen slavnostnimu vyboru. ,, Pritomni brali
sobé jednotlive véetvicky z vence, jakoz i jednotlivé krystalky ze samého kamene na
pamatku. Krystalky ty daji sobé do prstenii zasaditi. “*® Kdmen z Radhosté byl do
zakladii polozen t&sné vedle kamene z Ripu jako spole¢ny deskomoravsky zéklad. Je
zajimavé, ze ptistup Cechii a Moravani k otazce jejich vzajemnosti se odlisoval. Cesi
povazovali Cesky a moravsky lid za jeden narod, zatimco Moravané obvykle popisovali
jejich vztah jako bratrsky.

Symbolika piikladana kameni z Ripu je vystizena v napisu vytesaném do kamene
,S Cerna }éipu Cech svij domov vzal, na Bilé hore dokonal, v maticce Praze z mrtvych
vstal. ‘ Na této véte 1ze poukazat na dobovy piistup k ndrodnim mytiim i vlastim dé&jinam,
které byly casto kladeny vedle sebe nebo dokonce propojovany, ackoliv byly ze své
podstaty neslucitelné.

Prvni ¢ast napisu predstavuje samy pocatek ceského mytu, zacatek ceskych déjin,
kdy do tehdy pusté zemé pfisli Slované v ele s praotcem Cechem. Je dilezité zdiiraznit,
Ze v tomto pojeti mytu piichozi zemi nedobyli silou, ale obdélali nalezenou pustou
zemi, coZ nejen podporuje piedstavu Slovantll jako mirumilovného demokratického
naroda, ale hlavné podporuje dédi€ny narok ¢eského naroda na ¢eskou zemi, kde tdajné
byli jako prvni. Toto dédicné historické pravo ¢eského naroda na ,,svou* zem, byl i
jednim z hlavnich argumentil pro rakousko-Ceské vyrovnani po vzoru rakousko-
uherského.

V druhé ¢asti je pfipomenuta bitva na Bilé hote. To, Ze je zminéna vedle takové
udalosti jako zrod ¢eského naroda, ji piisuzuje obrovskou vyznamnost, s jakou byla
tehdejsi spolecnosti vnimana. Bila hora byla az démonizovanym mistem jako symbol
staletého upadku. V tomto dobovém pojeti pfedstavovala historicky nejvétsi porazku
¢eského narod nésledovanou vice nezZ dvéma stoletimi utlaku a kulturniho tpadku
vedoucimu téméf ke ztraté narodni identity, narodniho jazyka.

Tteti ¢ast uz byla odkazem k samotnému Narodnimu divadlu v Praze, symbolu
vyvrcholeni ¢eského obrozeni postavenim stanku ¢eské kultury, vzdélanosti a vyspélosti
naroda.

27 Mésto Roznov pod Radho3tém bylo odpovédno za dobyti, pfevoz a odevzdani kamene Vyboru.
28 Moravskd Orlice. 7. 5. 1868.



Slavnosti vyzvednuti zékladniho kamene z Ripu konané 10. kvétna bezprostiedng
ptedchazel také prvni Cesky ,,tdbor lidu* na tpati hory u Roudnice, kde se seslo az 20 000
lidi. Sféra narodni politiky a kultury tim byla jesté vice propojena.

Dalsi byl kdmen ze Zizkova, odkazujici k husitskému vojeviidci a vitézné bitvé na
Vitkove. ,, Skadla, z niz kamen ulomen, je tak tvrda, Ze nelze kamen pritesavat a urvany
balvan z vrchu Zizkova ziistane tedy v pivodni formé jakoby na vyznaceni té neoblomné
povahy naseho muze velikého, jehoZ pamatce vrch ten zasvécen jest. “?° Husitsky mytus
byl v dob¢ obrozeni velmi vyuzivan. Z jeho reminiscenci ale byla v této dob¢ vyzdvizena
predevsim valec¢na slava husitskych bojovnikii, na ikor Husova uceni. S tim souvisel
také kult husitskych vojeviidet v jejichz &ele stal Jan Zizka, predstavovany jako narodni
hrdina, otec vojakti a odpovédny piedstavitel zemé a naroda. Takto byl Zizka
interpretovan V. V. Tomkem, a takto se zapsal do historického povédomi naroda. Ale do
té doby, a dokonce i v podani Palackého, byl Zizka piedstavovan spise jako fanatik, ktery
pro zédkon bozi nemilosrdné plenil a vrazdil, beze smyslu pro politické jednani. Ackoliv
Palacky byl uctivan jako otec ¢eského déjepisu, ktery daroval narodu jeho vlastni historii
a tim i zaklad jeho existence (alespon to tak vnimala spole¢nost 19. stoleti), a jeho
dg&jepisné nazory byly piijimany jako fakty, obraz Jana Zizky, jak jej Palacky popisoval,
narod nepfijal.*° Ze byl vliv Zizkova kultu znaény, dokazuji i dal§i kameny z mist
spojenych s jeho Zivotem. Takové poskytly Trocnov, jako rodisté, Doudleby nebo Rébi.

Mimotadny vyznam mé¢l také Blanik, jelikoz jeho povést vychazela vstiic
tehdejSim ideologiim. Blanicka legenda se k tomu ucelu v 19. stoleti vyrazné promeénila.
Jeji soucasti se na jedné stran¢ stava svatovaclavsky kult (sv. Vaclav jako velitel
blanického vojska) a na strané druhé husitska tradice (spici rytifi jako bozi bojovnici).
Spojeni téchto dvou motivl s blanickou povésti se délo pfevazné asociativné, postupné
se do legendy integrovaly a v nékterych interpretacich mohly dokonce figurovat
spole¢ng, ackoliv s pfihlédnutim k d&jinnym faktim byly tyto motivy nesluéitelné.!
Symbolika blanického vrchu spoéivala v nadé&ji, kterou vrch skytal. Nadéje lidu vkladané
do této hory, do vojska a sv. Vaclava jako ochrance a patrona ¢eské zemé. V povésti byly
navic obsazeny jesté dva motivy korespondujici s ideou Narodniho divadla, a to motiv
probuzeni a motiv posledniho vitézného boje. Probuzeni blanického vojska bylo
analogicky spojovano s probuzenim ¢eského naroda k jeho kone¢nému vitézstvi
(symbolizovaném stavbou Narodniho divadla).

Vyznamné misto v narodni mytologii 19. stoleti zaujimal vedle hor jako Rip,
Radhost’ nebo Blanik také Hostyn. Na jeho piikladu je také dobfe patrna snaha spojit co
nejvice motivi a vrstev narodni mytologie, ktera nejednou vedla ke slouceni vzajemné si
odporujicich prvka. Hostyn byl jednak spojovan s pohanskymi bohy a konkrétné s nikdy
neexistujicim btzkem Hostynem. ,, Kamen tento pochazi z dob pohanskych;, jest 10

2 Ndrodni listy. 9. 5. 1868.
30 RAK, Jifi. Byvali Cechové. Jinocany: H&H, 1994. 148 s.

31 MACURA, Vladimir. Sen o spicich rytifich I. In: Znameni zrodu a ¢eské sny. Praha: Academia, 2015. s.
253-265.



podstavek pohanského biizka a vidét na nem starozitnost, na kteréz se od kamenického
mistra nic nezménilo, by kamen ve svém piivodu ziistal. “*?> Na druhé strané vrch
ptedstavuje tradici puisobeni sv. Cyrila a Metodéje, ktefi tyto pohanské bohy vypudili.
Jesté vyznamnéji je ale Hostyn spojovan s marianskym ochranitelskym kultem, kdy
podle povésti Marie seslanou bouii odehnala Tatary obléhajici Hostyn a zachranila tak
lid, ktery se na vrcholu ukryval: ,, Rolnici od posvat. Hostyna piivezou bratiim Cechiim
do zakladuv narodniho divadla téz velky kamen z liina posvatného Hostyna, kdez narod
Cesky slavil sve vitezstvi nad Tatary. Na kamenu tom pamatném vyryta budou slova pisné
Rukopisu kralodvorského: Mrskat poroba Hospodinu. “ Ve zpravé Moravské Orlice
navic vidime, ze Rukopisy, a ptedné¢ ten Kralovédvorsky, byl soucasti a pramenem pro
utvareni obrozeneckého vnimani narodni historie. Z Hostynu ptivezli s kamenem do
Prahy také posvatnou vodu vV Krdlodvorském Rukopisu oslavovanou, aby k malte
upotiebena byla.>® Na tomto piikladu je opét patrna tendence k sakralizaci Narodniho
divadla demonstrovana pomoci ,,posvatnych* ptedmétu a ,,posvéceného* materialu
ur¢eného ke stavbé této budovy, coz podtrhuje jeji funkei jako narodniho ,,chramu‘
uméni.

S cyrilometodéjskou tradici souvisi cihla, kterou do zakladu divadla poslali
obyvatelé Podivina, kde se nachazi kititelnice, ve které udajné kitival sv. Cyril. ,,Ze zemé
i vody studanky, jejiz pramenem slovansky apostol Cyril praotce nase zasvécoval uceni
Kristovu, z posvdtné vody a zemé vypdlenou kameninu zasila sem sesterskd nase
Morava.*

Ctyii kameny byly pfivezeny ze Sumavy (Boubin, Svatobor, Prache,
Domazlice), ktera piedstavovala pevnou hranici mezi Cechy a Némci, na které podle
povésti probihaly narodnostni boje, a to pfedev§im na Domazlicku, které mélo byt poseto
bojisti, kde prohravala némecka vojska.®® ,, Zdkladni kamen z bojisté domazlického.
Kdmen tesany, a co zndamkou krve u DomaZzlic prolité, cervenou barvou natieny...
Tato pfedstava o Sumavské ,,pevné vlasti hrazi“ ovSsem nebyla podloZena zadnymi
historickymi fakty. Dne$ni historiografie dokonce pochybuje o existenci néjakych
podobnych bitev na tomto tizemi. V té dobé se ale spise nez o historickou vérnost, dbalo
na funkci, kterou tyto predstavy plnily, a to bylo stmeleni naroda presvéd¢enim o
spole¢né slavné minulosti, poskytovani vzoru pro soucasnost a budoucnost a vymezeni
naroda proti nepfatelim, v tomto piipadé Némcam.®’

Podle ptivodniho planu mél byt zdkladnim kamenem pouze jeden, a to z Ripu, do
néj méla byt vlozena i pamétni schranka. NadSeni obcané se ale ptihlasili s kameny i
z jinych mist, a tak se rozhodlo o zakladu sestaveném ze ¢tyi kamend — fipského,

32 Moravska Orlice. 15. 5. 1868.

33 Tamtés.

34 Ndrodni listy. 17. 5. 1868.

35 MAUR, Eduard. Pamét hor [pfednaskal.
36 Ndrodni listy. 15. 5. 1868.

37 MAUR, Eduard. Pamét hor [pfednaskal.
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radhost’ského, zizkovského a blanického. Kameni ale stale ptibyvalo a nebylo mozné a
ani vhodné tuto iniciativu utlumovat. Nékteré ale ptece jen byly vyborem odmitnuty,
jako kdmen z Piibyslavi, kde zemiel Jan Zizka. Ten sice pfipominal narodem uctivaného
hrdinu, ale jeho smrt logicky nebyla soucasti kultu, ktery jej uctival jako vitézného a
nesmrtelného vojeviidce. Z toho je patrné, Ze vybér mist a jim piisuzovany vyznam nebyl
zdaleka ndhodny. Konecny vybér sakralizovanych mist, ze kterych byly pouzity kameny
do zékladu Narodniho divadla a nasledné i promysleny vybér mist, kde se v pristich
mésicich a letech konaly tabory lidu, a pfedné vyznamy témto mistiim pfiicené, byly
vyraznymi €initeli pfi utvaieni novodobé narodni topografie.

Kolik zakladnich kament nakonec dohromady skute¢né bylo, to uz dnes nevime.
Nevime ani, kolik jich bylo pfitomno pfi slavnostnim poklepu na stavenisti® a ani které
z nich to byly. ,, Pamétni kamenové, kteriz z rozlicnych mist v Cechdch a na Moravé do
zdkladuv narodniho divadla venovani byli, budou ve zvlastnim sklepeni v zakladech
uloZeni, tak ze bude k nim pristup vzdy volny. Napisy na kamenech, jez svedci odkud
pochdazeji a rozlicna hesla k nim pripojend, budou vyzlacena. “*® Mimo jiz zminéné
kameny jsou ve sklepeni odkryty také kameny z Chrasti u Chrudimi, Zahlinic (dnes
soucast mésta Hulina), Buchlova, Branek u Nachodu, Zlatého koné u Konéprus, Lipniku
nad Be¢vou (hrad HelfStyn) a dva kameny z VySehradu.

Aby nebyl zadny ze symbolickych kamenti upiednostnén, tak ten, ktery byl urcen
pro samotny akt poklepu, byl z Louniovic nedaleko Prahy a Zadnou symboliku v sobé
neskryval. Jeho vybér byl ryze prakticky, dal se nejlépe opracovat, coz bylo zapotiebi
Kk vytvofeni prostoru pro pamétni schranku zasazenou dovniti kamene.

Pribéh slavnosti

Sestaveni programu mél na starost slavnostni vybor, ve kterém byli Karel
Sladkovsky, Vitézslav Halek, Karel Bendl, Servac Heller, Petr Maixner, Miroslav Tyrs,
Josef Barak, Eduard Grégr, Antonin Cizek, a dalsi.

Pti sestavovani programu a piipravé jeho ¢asti vyuzival slavnostni vybor
podobnych kli¢t a postupti, jaké byly patrné pii vybéru pamatnych zakladnich kament.
Historismu, alegorie, symboliky, teatrality a patosu, ktery se projevoval nejvyraznéji
Vv literarni (resp. fecnické) slozce slavnosti. Historismus vnikal do vétSiny Zivotnich
projevi. Psala se historicka literatura, vznikala dramata a opery na historicky namét,
malifi malovali historické scény. Historizujici princip nabizel jiny thel pohledu.
Zobrazeni ptitomnosti a budoucnosti alegorii minulosti. ,, Cokoli nebylo historicke,
vzbuzovalo pochybnost, podezieni, ne-li primo odpor, nebot urazelo citlivost a obraznost

38 Karel Sladkovsky ve slavnostni Feéi (otisténé 17. 5. 1868 Ndrodnimi listy) zmifiuje $estnact kamend, ale
skutecny pocet byl mozna vyssi. Jiné zdroje se v poctu kamen( rozchazeji, nebo jej nezminuji viibec.
39 prazsky dennik. 26. 5. 1868.
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teto romanticke doby, jez se utikala do veliké a piivabné minulosti, hledajic bezpecné
opory na cesté k nové Zivotni epose, jejiz velkolepé deni vytusovala. “*°

Zasadni raz slavnosti byl vytvofen v symbolické koncepci. Od pocatku piiprav
stavby Narodniho divadla neznamenala budova jen misto kulturniho déni, ale od poc¢atku
byla symbolem. Spole¢né se stavbou divadla, jako by byl stavén i Cesky stat. I vyuziti
historizujiciho principu bylo symbolické. Co bylo historické, bylo symbolem davnych
lepsich Casti, starého fadu a jistot. A tak byla pfijimana i idea ¢eského historického
statniho prava. Zobrazovany byly jen takové historické udalosti, epochy a osobnosti,
které byly v souladu s narodni ideologii, bez ohledu na to, ze si v d&jinnych souvislostech
mohly vzajemné odporovat (viz zakladni kameny). K zobrazeni historickych hodnot a
ideélnich pfedstav naroda byla béhem Slavnosti pouZivana alegorie, diky niz bylo mozZné
tyto abstraktni pfedstavy zobrazit nepfimo pomoci obrazli a symbold. Jako napiiklad
panslavistickou myslenku v monumentalni so$e Slavie (viz regata na Vltave).

Do proslovi a slavnostnich vyroki se hojné vkladal patos. Ale nikoli v jeho
dnes$nim pejorativnim vyznamu. 19. stoleti bylo dobou proslovii, které nutné patos
obsahovaly. Byl jejich neoddélitelnou soucasti a pfirozenosti. A b&hem Slavnosti, k lidu
zjitfeném udélostmi, patos promlouval hlasem naléhavosti a nad&je. Cesi véfili, ze jim
konecné a opravdu nastava éra svobody, a tuto viru podnécovaly pravée patetické
proslovy fe¢niki.

Slavnostni vybor rozd¢lil slavnost do tii dnti:

15. kvétna se v piedvecer hlavniho dne slavnosti konala regata na Vitave. Plavba
s bohatym osvétlenim pochodni, lampiont a ohfostroja.

16. kvétna dopoledne se konal velkolepy slavnostni priivod Prahou, zakonc¢eny na
misté stavenisté Narodniho divadla, kde doslo k samotnému poklepu na zdakladni kamen.
Odpoledne byla ptfipravena slavnost na Letné.

17. kvétna byla v Novoméstském divadle velka hudebni Akademie sjednocenych
¢eskoslovanskych spolkti s ucasti az 2 000 zpévaku, a odpoledne zavrsila celé tfi
slavnostni dny hostina na Zofiné.

Mimo to byl kazdy den Slavnosti také program v Novoméstském a Prozatimnim
divadle. Z n¢j nejvyznamnéjsi byla premiéra opery Bedficha Smetany ,,Dalibor*
s libretem Josefa Wenziga, ktera se konala v sobotu 16. kvétna v Novoméstském divadle.
Predchazela ji pfedehra Josefa Jifiho Kolara ,,Véstba VenusSina®, sloZena piimo pro tuto
ptilezitost. Pfedev§im obraz budouciho Narodniho divadla, ktery se objevil na konci
predehry sklidil velky Gspéch, a proto byla uvedena znovu v nedéli jako predehra
,Drahomiry* Jindficha Bohma s hudbou Karla Sebora.

40 BARTOS, Jan. Ndrodni divadlo a jeho budovatelé: Déjiny Ndrodniho divadla, 1. Dil. Praha: Sbor pro
zfizeni druhého Narodniho divadla, 1933. s. 201.
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Vecerni regata na Vitaveé

Vecerni program pted hlavnim slavnostnim dnem patfil regaté na VItave. Jeji
koncepci vytvotili Miroslav Tyrs, predseda prazského Sokola, jehoz ¢lenové byly také
hlavnimi u¢inkujicimi, ktery vymyslel jeji ideovy raz, a Petr Maixner, zodpovédny za
vytvarnou formu. Promyslena dramaturgie regaty byla tvodem cel¢ Slavnosti, a
alegorickym zptisobem vyslovila jeji vnitini vyznam.

D&jistém regaty byl usek Vltavy mezi Zofinskym a Stieleckym ostrovem, od
Retézového mostu (most Legii) k jezu u mostu Kamenného (Karlova) na ktery vyjelo
mnozstvi lodi¢ek ozdobenych barevnymi lampiony a mezi nimi nékolik velkych lodi
s divaky, Sokoly a hudbami na lodich — musica navalis*'. Svételnou slavnost zahajily
vystrely z mozdiit, které doprovazelo postupné rozsvécovani pochodni na nabiezich a
ostrovech. Lod’ky osvétlené barevnymi lampiony postupné obklopily velké lod¢ plujici
uprostied za zvukli hudby a zpévu vlasteneckych pisni. Divaci byli rozestavéni po celé
délce nabtezi mezi obéma mosty, které byly taktéz plné, dalsi zaplnily ostrovy a lod’ky
jim urcené. ,,Hudba, zvuky pisni vilasteneckych zvysily nadseni krasnych téech okamzikii;
pravé vinobiti hlasuv lidskych rozlehlo se z velikého more lidi na brehach, ostrovech i na

vodé; voldani ,,na zdar““ a ,,slava“ nebralo konce. “*?

Ohnostroje a musica navalis nebyly jedinymi slozkami slavnostni regaty.
Organizatofti do jejiho pribéhu zasadily tii obrazy, které diky vecerni hodin€ a praci
s osvétlenim vyuzivaly momentu ptekvapeni. Kazdy navazujici obraz svym sdélenim
dopliioval obraz ptedchozi a povySoval jej na vyssi hierarchickou urovei. Jako prvni se
na pruceli Prozatimniho divadla objevil hotici kralovsky ¢esky lev, sestaveny ze
svételnych trubic instalovanych prazskymi plynarenskymi montéry. Druhy obraz se
objevil uprostied feky na velké lodi, kde byly v trojhranu kolem sebe osviceny znaky
Cech, Moravy a Slezska. Nad nimi byla obrovska svatovaclavska koruna, ktera je
spojovala v jeden celek, jako Zemé Koruny ¢eské. Symbolika ¢eského lva,
reprezentujiciho Ceské kralovstvi, tak byla povysena o rovnocennost a jednotu viech
zemi historicky k nému nélezejicich. Tietim obrazem byla za doprovodu ohnostroje
ozafend obrovska (vice nez sedmimetrova) bila socha Slavie, umisténa v cipu
Streleckého ostrova, ktera reprezentovala jednotu vSeslovanskou, bratrsky spojujic ¢eské
zemg se vSemi ostatnimi slovanskymi narody.

Slavnostni privod

Slavnostni priivod dne 16. kvétna zakonceny poklepem na zakladni kamen
Narodniho divadla na jeho stavenisti byl vrcholem programu celych oslav. To byla
udalost, ke které¢ smétovaly dlouhé ptipravy vSeho lidu a na kterém se bez rozdilu

4 Hudby na lodich patfily tradiéné k oslavdm sv. Jana Nepomuckého. Od roku 2014 se v Praze kaZdoroéné
kona slavnost NAVALIS, navazujici na tuto tradici. V roce 1868 byla musica navalis odkazujici

k svatojanskému svatku spojena se Slavnosti Narodniho divadla.

42 Budivoj. 21. 5. 1868.
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ucastnil skutecné cely narod. Koncept a potadek priivodu, ve kterém jednotlivé skupiny
prochazely vytycenou trasou, sestavili FrantiSek Kolar a Karel Fri¢. Velkou ¢ast v ném
zabiraly skupiny zivnostniki (vice nez 70 skupin), ktefi zplisobem svému femeslu
vlastnim, se formovali do promyslenych usporadani, neziidka doprovazenych
alegorickymi vozy ¢i zivymi obrazy demonstrujicimi své profese.

Hlavnim kli¢em byl historizujici princip. Ten urcoval charakter celého privodu a
byl symbolickym vyjadienim smysleni celého naroda ovladaného historickou statopravni
ideou. Konkrétni projevy mizeme sledovat na ptikladu privodu fezniki, kteti vedli cely
pruvod zivnostnikil. Dal$im je volba kostymu a zobrazeni vyznamnych historickych
postav. V tomto ptipad¢ byli feznici obleCeni jednotné do staroceského feznického kroje.
Ptes rameno nesli feznické sekery, zhotovené podle staroceskych feznickych seker ze 13.
stoleti. Historickou postavou v priivodu byl rytif ze 13. stoleti nesouci svédskou
korouhev, ktera méla byt ptipominkou jejiho dobyti prazskymi fezniky pti obléhani
Prahy Svédy.

Do priivodu feznici zatadili také predméty vyznamné pro jejich cech. Dva feznici
ustrojeni do kostymil panost z doby Jana Lucemburského nesli starodavnou
pergamenovou knihu obsahujici svobody a prava cechu feznického, ktera jim byla
udélena a postupné stvrzena od vSech davnych €eskych krali. Dalsi dva stejné odéni
nesli velky paméatny kli¢ darovany feznikiim od Jana Lucemburského za to, ze mu
prosekanim brany, umoznili volny vjezd do Prahy. V privodu byly pfipomenuty
historické udalosti, které¢ v dobovém vnimani dokladaly zasluhy feznikii za ¢esky stat, a
které¢ mély byt alegoricky demonstraci jejich odhodlani postavit se za Cesky stat i nyni.
Stejné jako u zakladnich kamend, i tady se s d€jinnymi fakty pracovalo selektivné a
jejich vyznamy jim byly ptikladany ve prospéch ideovych cili.

Podobné uspotadani privodu méli také sladci a sladovnici. I oni zvolili starocesky
sladovnicky kroj. Pfes ramena nesli tak zvané ,,splavce* (sekerky na dlouhych toptrkéch,
jakymi se prosekava led). V jejich privodu se objevil patron sladkti, brabantsky kral
Gambrinus, jako poziistalost davnych lepsich dob v spolecenstvu prazskych sladovnikii, i
nad¢je navraceni téchto Casu.

Z dalsich je dobré zminit zlatniky a stfibrniky, kteti ve svém pravodu vyuzili jim
udéleného historického prava, a nechali si do pochodu bubnovat na univerzitni bubny,
kterych se jinak uzivalo jen pii doktorskych promocich.

S nejvyraznéjSimi alegorickymi vozy jeli mlynafi, typografové a jirchafi. Prvni
Z nich na voze tahli funkéni model mlyna, na kterém béhem priivodu mleli pSenici a zito
a umletou mouku pak v kornoutech rozdavali obecenstvu. Také typograficka beseda méla
Vv privodu zafazeny vuz s tiskafskym lisem, na kterém dva tiskafi tiskli basné Ke dni 16.
kvétna 1868 a rozdavali je davu. Jirchafi projizdéli s vozem, na kterém byl Zivy obraz
jejich femesla. Uprostied na bidle visely vydé€lané kiize, kolem kterych stali jirchafi
s druzickami. Nad celym vozem ¢néla korouhev z vydélané kiize.
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Prapor, a Casto ne jeden, byl soucasti kazdé skupiny. Vyjadtoval jejich prislusnost
k spolku ¢i cechu pod jehoz praporem vystupovala. Provedeni praporti vétSinou souviselo
se zamétenim spolku, nebo femeslem zivnostnikl. Tteba pozlacovaci a zlatotepci meli
prapory v podobg stith zdobené zlatem a sttibrem. Diilezitou soucasti byly také znaky —
spolkové a statni, a barvy na ném zastoupené, pouzivané nejen na praporech, ale také na
odznacich, které méli pfipnuté na prsou. ,, Docetli jsme se, kterak pani patronové nasi
pokladny ustredni otcovsky pecuji o nas délniky ceské. Nemohouce nam zabranit,
abychom s praporem vytahli ku slavnosti naroda svého, hledi nam na prapor ten prilepit
némeckou trikoloru! Délnici cesti, zdaz snesete takovéto potupy strojené narodnosti
nasi? Kdo z Vas s poctivym srdcem ceskym mohl by vstoupit pod prapor, na nemz by se
pysnily cizacké barvy Némectva? Jménem své cti narodni ohrazujeme se proti
takovémuto pohanéni, jimz citime se urazeni az do hlubin prsou svych a prohlasujeme
timto, Ze pod takovym praporem my poctivi délnici cesti nikdy se neshromdzdime, Ze
takovou urdzku naroda naseho nikdy nestrpime! Nase barva: cervend a bild!

Jelikoz posledni velky vS§eobecny divod k pouZiti praport byl v roce 1836 pti
korunovaci Ferdinanda V. ¢eskym kralem, vétSina z nich nevidéla pfes tficet let svétlo
svéta. Slavnost byla pro mnohé spolky, zivnostniky apod. divodem, nechat opravit stary
nebo vytvofit zcela novy prapor. S tim byly spojené 1 slavnosti sv€ceni praporti, kterych
tedy v dobé pied slavnosti ptibylo a staly se dal§imi malymi slavnostnimi pfedehrami.

14. kvétna uspotadali slavnost svéceni prazsti studenti, ktefi pro ptilezitost Slavnosti
nechali vytvofit novy prapor Akademického ¢tenarského spolku, pod kterym se Slavnosti
zacastnili. I oni v privodu piedstavili vyznamné historické studentské osoby, a to z dob
husitskych, z dob tficetileté valky, ze studentské legie z roku 1848 a ze spolku ,,Slavie“**,

KaZdou skupinu doprovazela také hudba, at’ uZ sestavend ptimo z ¢lenil, nebo
sjednana z jinych spolku. Hudba byla vyznamnou soucasti celé Slavnosti, a také
dotvatela slavnostni raz pritvodu. Cely pritvod byl piehlidkou starobylych a historickych
krojti a kostymii na po&est davnym dobam, kdy mély Cechy jesté svébytné postaven,
nebo kdy se o né pfinejmensim zasazovaly (viz kostymy studentil). Kazdy kroj
doplnovaly odznaky — statni nebo cechovni — se stuhami v narodnich barvach, a tedy
cervené a bilé, piipadné v barvach slovanské trikolory — bila, modra a ¢ervena. Byly
demonstraci narodni sounalezitosti a slovanské jednoty.

Kolem trasy, kterou pritvod prochazel byly ulice nélezit¢ vyzdobeny. Pouli¢ni
lampy byly v nékterych mistech nové natfeny a mezi nimi pies ulici visely zelené
girlandy z chvoji. Z oken v ulicich visely ¢erveno-bilé prapory, které stejné tak vlaly na
vézich a branach. Jelikoz se privodu ucastnilo vice nez 2 000 koni, ulice byly po celé
délce, kudy pravod prochazel, posypany piskem. V mistech, kde to prostor umozioval,

43 Ndrodni listy. 2. 5. 1868.

4 Spolek Slavia byl zaloZen akademiky roku 1848, aby v Cechach hajil slovanské myslenky. Jeho t¢elem
bylo zejména péstovat slavistiku, propagovat ve studentstvu slovanskou vzajemnost a ¢eské narodni
myslenky, cvicit se v fecnictvi, ale dokonce i v télocviku. Spoleénou zndmkou ¢lend Slavie byl slovansky
kroj a konfederatka (¢tyfroha polska Cepice). Spolek byl zruSen v roce 1849 vyhlasenim stavu oblezZeni.
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byly vybudovany zdobené tribuny pro divaky ovéncené chvojim a ¢erveno-bilymi
prapory, poficska brana byla za timto Gcelem z hlediska bezpec¢nosti opatfena zabradlim.
Mimo tribuny a chodniky méli divaci moznost pronajmout si na dobu pritvodu okno

v n¢které z prislusnych ulic, ze kterého bylo na privod dobte vidét. Napiiklad jedno
okno v Narodnim muzeu bylo pronajimano vzdy pro sedm osob, pfi¢emz v prvnim patie
stalo misto v ném 10 zlatych, v druhém patie pak najemce zaplatil 6 zlatych.*

Kdyz pritvod dorazil na stavenisté (trvalo asi hodinu a pil, nez cely ptesel),
postupné zaplnil ptipravené tribuny postavené kolem utvoteného ¢tyrhranu, prilehlé ulice
a nabftezi, na vrcholu prvniho oblouku fetézového mostu byla dajné také vybudovéana
tribuna®®, a dokonce i na stiechdach a na stromech hledali lidé vyhlidku na stavenisté®'.
Ctythran ohrani¢eny tribunami byl lemovén z kazdé strany deviti Eervenobilymi sloupy,
které ptevySovaly okolni budovy a ze kterych vlaly taktéZ Cervenobilé prapory. V cele
¢tythranu u Ferdinandovy (dnes Narodni) téidy byl pfimo nad zakladnim kamenem (z
Lounovic) slavnostné ozdobeny stan S jefdbem, jehoz pomoci byla, po ulozeni pamétni
schranky do vyhloubeniny v kameni, na tento kdmen spusténa jeho vrchni ¢ast. Ze stanu,
na kterém byly vyobrazeny znaky Cech, Moravy a Slezska a na vrcholu svatovéaclavska
koruna, vedl ¢erveny koberec do stiedu ¢tythranu K bilému stolu, na némz lezela Josefem
Manesem malovand zakladaci listina. Po podepsani listiny ¢leny vyboru a témi, kteii byli
povéteni poklepem na zakladni kamen, byla obfadné uloZena do kovové skiinky, a ta
byla nasledné vlozena do otvoru v kameni spolu s dal§imi pfedméty. Mezi nimi byla
slavnostni brozura, vytisky jednotlivych ¢eskych ¢asopist (nékteré byly vydané ptimo
k tomu G&elu), rizné druhy penéz (které tehdy v Cechach platily), d&jiny ¢eského divadla
sepsané jednatelem vyboru a podepsané vSemi jeho €leny, divadelni plany, seznam
ptispévki, slavnostni fe¢ Sladkovského, a dokonce nékolik relikvii pfipominajicich
Hustv pobyt v Kostnici: ,, Do zdkladniho kamena divadla narodniho daroval p. Frant.
Stulik z Budéjovic tri paméti Husovy, jez sam byl roku 1855 v Kostnici si opatril a o jichz
pravosti nelze pochybovat. Je to: Kousek kamena, jenz slouzil Husovi za sedatko v zalari
klasternim v Kostnici; kousek kamena, na kterémz stal Hus v kostnickém hlavnim chrdamu
zastavaje svou pri pred konciliem; posléz kousek malty z komory, v niz Hus posledni
stravil noc pred updlenim svym. ““®, apod. Celd jizni tribuna byla vy¢lenéna zpévackym
spolkim (dohromady asi o 3000 ¢lenech), ktefi béhem uklddani pamétnich predmétii
prednesli slavnostni kantatu, k této piileZitosti slozenou Karlem Seborem. Nasledng&
vystoupil dr. Karel Sladkovsky a pronesl slavnostni fec. ,, Re¢ Sladkovského, lyrickd a
patheticka, pretizend stylistickymi ornamenty a barevnymi obrazy, vyjadrovala vymluvné
lyrické rozechvéni, dekorativni obiadnost a hrdinsky pathos symbolické slavnosti. “° Ve
sv¢ fe¢i zminil utrapy ¢eského naroda a jeho utisk az k hranici ohrozeni, ktery se
odehraval po bitvé na Bil¢é hote. Jesté pred necelym Ctvrtstoletim byl Cesky narod na

4 Prazsky dennik. 5. 5. 1868.

46 prazsky dennik. 16. 5. 1868.

47 Moravskd Orlice. 20. 5. 1868.

48 Budivoj. 21. 5. 1868.

49 BARTOS, Jan. Ndrodni divadlo a jeho budovatelé: Déjiny Ndrodniho divadla, 1. Dil. Praha: Sbor pro
zfizeni druhého Narodniho divadla, 1933. s. 216.
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vymfeni. A zasluhy za zachovani Ceské teci ptisoudil divadlu. ,, Divadlo bylo poslednim
opatrovatelem zmirajiciho i bylo prvni posilou pozdravujiciho se naroda naseho. Tot
nejvaznejsi a nejdojemnéjsi vyznam, jejz divadlo ma pro ndrod nas a jakéhoz nema pro
zadny jiny narod na celem svéte. Tot posvatny onen vyznam, v kterémzZ mezi vsemi
ostatnimi narody na svété jen narod nas divadlo své nazyvati miize divadlem narodnim. *
Tim divadlo oznacil za nejvérnéjSiho sluhu narodni myslenky a zasvétil tak jeho stavbu
narodnimu poslani. Vytvofil patetickou legendu narodniho divadla, ktera rezonovala

Vv celé spolecnosti po dlouhou dobu, a mozna stale rezonuje i dnes.

Nasledovaly poklepy na zakladni kdmen, kterymi bylo povéteno Ctyiiadvacet
vyznamnych ceskych a moravskych osobnosti. Tato ¢ast slavnostniho programu prosla
od jeho uvetejnéni az do dne konani Slavnosti velkymi zménami. Vybor ve svém
provolani ,,Cechové! Rodéci!* predstavil prvni podobu programu spolu se jmény
osobnosti pozvanych k poklepu na zdkladni kdmen. Seznam oslovenych osob ¢ital
¢trnact jmen a na prvnim misté to byl Jan Evangelista Purkyné, ktery jako nejstarsi
svédek ndrodniho rozvoje a znovuzrozeni™, mél poklepat ve jménu naroda. Cesti studenti
s uvetfejnénym programem nesouhlasili, a dokonce sepsali petici s 830 podpisy. Studenti
Vv ni zadali Vybor, aby J. E. Purkyné poklepal na zékladni kamen jménem studentstva a
jménem védy. Dalsi vytkou byla absence Frantiska Palackého, kterého vnimali jako otce
vlasti a nejvetsiho buditele a budovatele narodni identity, a tedy jako nejpovolanéjsiho
reprezentanta ve jménu naroda. Mezi pozvanymi obecn¢ chybéli starocesi, coby politicti
odpiirci mladocecht, kteti byli momentéalné ve vedeni Sboru, a proto se ¢esky lid obracel
na Vybor s vytkami na ,,stranickost* programu. ,,Narodni Pokrok se taze, proc ,,ditvod
stari*“ nerozhodoval také u jinych zastupcii k slavnosti povolanych, proc intendant
divadla p. dr. Rieger co takovy pozvan nebyl a proc¢ zejmena na divadelni persondl se
zapomnélo, jemuz by pp. J. Jiti Koldar neb B. Smetana diistojnymi byli zdstupci. “>*
Cetnymi utoky na ustanoveny ,,stranicky* program byl Vybor donucen pfikroéit ke
zménam, protoze mnozi spolkové pro jednostrannost jeho viibec se nehodlaji v narodni té
slavnosti sticastniti®* s argumentem, Ze Slavnost poloZeni zdkladniho kamene by méla
byt slavnosti celého naroda, a ne jedné strany. Pfesto stavbu Narodniho divadla
provazely politické spory a stiety mezi staro¢echy a mladocechy, ktefi ji i v pfistich
letech neziidka vyuzivali jako prestizni politickou zaleZitost, a uz Slavnost kladeni
zékladnich kament se malem stala takovou zalezitosti, ze které by profitovala jen jedna
strana.®® Narodni divadlo a s nim spojena Slavnost kladeni zakladniho kamene ale méla
byt pieci jen svatkem opravdu celého naroda a reprezentovat jej jako jednotny a soudrzny
celek. Tak také byla prezentovana, ackoliv ve skutecnosti se tato jednota pomalu zacinala
rozpadat.

50 Ndrodni listy. 21. 3. 1868.

51 prazsky dennik. 21. 3. 1868.

52 Tamtéz.

53 KVACEK, Robert. Spolecenskopolitické zapasy o narodni divadlo v 70. letech 19. stoleti. In: Divadlo
v Ceské kulture 19. stoleti. Praha: Narodni galerie, 1985. s. 26-30.
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Mladocesi ve vedeni slavnostniho vyboru nakonec museli ustoupit a Fr. Palacky
byl tim, kdo jako prvni poklepal na zdkladni kdmen, pii ¢emz pronesl: ,, Ve jménu naroda
v Cechdch a na Moravé jednotného, pozehnejz pan Bith dilu svatyné této, ve které narodu
Ceskéemu zjevovati a pred oci staveéti se ma vselika mravni pravda a krdsa. “ Po ném
pristupovaly dalsi osobnosti, a kazdy poklep provazely patetickym heslem ¢i zvolanim.
Mezi nimi byli Fr. Lad. Rieger za Ceské poslance, A. Prazék za poslance moravské, K. L.
Klaudy jako purkmistr prazsky za ¢eska mésta, p. Novak jako zastupce mést
moravskych, jiz zminovany J. E. Purkyné jménem védy, J. J. Kolar jménem
dramatického uméni a B. Smetana jménem dramatické hudby, hrab¢ J. Clam-Martinic
jako predseda ¢eského muzea, zastupci vyznamnych ¢eskych a moravskych spolk
Umeélecké besedy, télovychovného spolku Sokola, zpévackého spolku Hlaholu a
moravského zpévackého spolku, literarniho spolku Matice, prumyslového spolku
Merkuru nebo délnického spolku Oulu, zastupce okresnich zastupitelstev a zastupce
zvlast’ za moravske a ¢eské obce, farat Arnold jménem vSech ceskych a moravskych
mesStanskych besed, T. Novotny jménem ceskych zdlozen, poslednimi byli architekt
Nérodniho divadla J. Zitek, jeho stavebni mistr Fr. Havel a nakonec pfedseda
slavnostniho divadelniho vyboru Ferdinand Urbanek.

Poslednim poklepem slavnost poloZeni zaklad narodni budovy, jakoz i zékladi
narodniho uvédomeéni a statu, skoncila a veskeré shromazdeéni zapélo pisné ,,Kde domov
muj“ a ,,Moravo, Moravo!*.

Slavnost na Letné

,, Vaznost a nadseni, s nimiz lid dopoledni slavnosti se zucastioval, presly
V bujarou radost, ktera razem rozproudila se myslemi a rozjarila mysli vSech, jakmile
naposled dopadlo kladivo na zdakladni kamen, aby odpoledne preskocila na pole

prostondrodniho humoru. “>*

Hned po ukonceni slavnostniho pritvodu se davy lidu pfesunuly na Letnou, jejiz
prostranstvi bylo upraveno k odpoledni slavnosti. ,, Délnicky spolek Oul, jenz s nékolika
sty ¢leny a s hudbou na Letnou vytahl, se tam v pravém taboru rozlozil. “*® Na letenskych
planich byly postaveny dvé tan¢irny ozdobené girlandami z chvoji, stanky
S obcerstvenim, a ptredevsim vycepy prednich Ceskych pivovart, rtizné stelnice,
divadélka pro loutkova nebo pantomimicka predstaveni, kolotoce, houpacky a mnoho
stantl, které mohli u¢astnici vyuzit po svém. ,, Ze veskeré mistnosti ozdobeny byly cetnymi
Cervenobilymi praporecky rozumi se samo sebou. “*® Mimo to se cely prostor zaplnil
kejklifi, provazolezci a dal§imi podobnymi umélci, kteti bavili i€astniky za dobrovolné
vstupné, a vedle nich hudebnimi a zpévackymi spolky, které pokracovaly ve slavnostni
atmosfére uplynulych dni zpévem vlasteneckych pisni. Ke slavnosti napiiklad dorazil
také purkmistr K. L. Klaudy. ,, Vsechna etiketa se rozprchla, kastovni pycha a stavovskeé

54 HELLER, Servac. Jubileum velké doby. Praha, 1918. s. 50.
55 prazsky dennik. 18. 5. 1868.
6 Ndrodni listy. 17. 5. 1868.
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rozdily otely se cestou do kopce, a na prostory belvederské vchazeli pouzi Cechové,
venku zuistavivse tituly, hodnosti, Femesla i zasluhy, tak jako mahomedani do mesity
vehdzejice i z parddnich strevicii se vyzouvaji. “®" K dopolednimu reprezentativnimu
programu vytvaiela slavnost na Letné kontrast v podobé vselidové veselice vyuzivajici
karnevalovy princip. Vysoké vystiidalo nizké, stavovské bariéry se rozpadly a Cesky
narod se tak sjednotil ve spole¢ném prozivani veseli. Slavnost na Letné trvala az do
pozdnich no¢nich hodin, kdy ji zakoncil slavnostni svatojansky ohnostroj V podobé ruzi

vypdleny a mnozstvim raket provizeny. “>

Slavnostni hostina na Zofiné

K zavrseni celé Slavnosti a k prohloubeni vztahti mezi slovanskymi narody byla
v nedéli na Zofing uspoiadana hostina pro bezmala pét set osob, z nich velka ¢ast byli
hosté z riznych kouti zemi koruny ¢eské i mimo jejich hranice. Sesli se zde vyznamni
zastupci slovanskych narodti z Ruska, Slovenska, Slovinska, Chorvatska, Srbska, Halice,
LuZice a dalSich zemi. Cela hostina byla provazena fadou proslovil, v nichZ kazdy
z fe¢niki ptipil ve prospéch slovanské, ptip. ceské myslenky. Zaznély ptipitky na pocest
FrantiSka Josefa 1., na slavu svatovaclavské koruny a Prahy. Pfipijelo se svornosti
¢eského naroda, bratrskému svazku zemi koruny €eské i vzajemnosti, solidarnosti a
jednoté viech Slovani a oslavovali se Cesi coby péstovatelé oné vieslovanské
vzajemnosti. Pfipijelo se na pokrok k osvéte, ktera znamena budoucnost, na zdar
slovanského 1 ¢eského narodniho uméni a kultury. Bylo pfipijeno blizkému vitézstvi boje
¢eského 1 slovanského, ceskému statnimu pravu, které mezi vSemi Slovany mélo
nejpevnéjsi zéklady a v o¢ich viech i nejvétsi nadgji na uspéch. K Cecham se vzhlizelo
jako k viidci vseho Slovanstva, ktery mél byt vzorem a piikladem ostatnim narodtim. >

Mezi vS§emi bych zde zminila fe¢ Slovaka Josefa Miloslava Hurbana, ktery
vyslovil myslenku, jejiz odraz byl dobfe patrny i v prubéhu celé Slavnosti, a to myslenku
spojitosti divadla a historie. ,, Nas Palacky je zde prava koruna svatkit a slavnosti téchto
nasich! On nam historii i tohoto velikého dne vcerejsiho netoliko slovem zZivym, ale
osobou svou slavné predstavuje. [...] Vam z duse preji, aby divadlo toto Vase historie
Vasi vernym bylo stavitelem a Zivitelem! Kde lépe pokvetou znovu zaslé veky slavy pred
ocima pozdéjsiho potomstva nez zde! “®° Vyznam &eské historie, a hlavné jejiho nalezeni
a uvédoméni, spojeného s osobou Palackého vyzdvihoval nejeden feénik. Purkmistr K.
L. Klaudy pfipil dokonce pfimo na zdravi tohoto ,,délnika na poli ndroda*“: ,, Za to vse, co
narod tento povzneslo a vzkrisilo, jsme povinni muZi tomu, ktery nam odkryl nasi
minulost, a proto Slava Palackému. “®* Jesté za zivota se Palacky stal idolem a hrdinou
naroda. Svéd¢i o tom 1 okazalost a pozornost, jaka byla zahy po Slavnosti vénovana
oslavam jeho jubilea, které se staly dalSi narodni manifestaci. Lidé do jeho osoby vlozili
obraz veskerého narodniho pokroku poslednich let. Zvolili si jej za ptedmét uctivani,

5T HELLER, Servac. Jubileum velké doby. Praha, 1918. s. 50.
58 praZsky dennik. 18. 5. 1868.

59 Svétozor. 22. 5. 1868.

0 Ndrodni listy. 19. 5. 1868.

61 Tamtés.
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kterému brzy postavili i pamatnik v podobé sochy. To byl dalsi obraz doby. Vytvareni
narodnich hrdind, ke kterym by lid mohl vzhlizet. | v Zofinském séle byly vystaveny
busty Palackého i1 Fr. Lad. Riegera, pii této piilezitosti ozdobené kvétinami, stejné jako
cely sal, ve kterém navic visely Cerveno-bilo-modré draperie a girlandy ze zeleného
chvoji.

Hosting byla pfitomna i kapela. Pro zajimavost byl v novinach zvetejnén i jidelni
listek hostiny, ktery obsahoval tato jidla: Polivka ze zelenin, losos s omackou
majonezovou, svickova pecené s garniturou, zvlastni michané zadélavané s lanyzi,
peceny danek s kompotem, pecené husicky se salatem, anglicky pudding se chaudeau,
smiSené mrazené, smisené pokroutky a dorty. Vina jsou cervena, bila a Sampanska, jez
2vlast se plati.®

Po slavnosti

Slavnost kladeni zakladniho kamene oficialn¢ ukoncila slavnostni hostina. Ale
jesté dlouho byla uchovavana v zivé paméti. Dobovy tisk jeste tydny po skonceni
zvetejnoval ¢lanky popisujici prabéh Slavnosti a podaval zpravy o ohlasech, jaké
vyvolala. Dlouho pfinasely Ndarodni listy cetné telegramy ze zemi, které podporovaly
¢eskou statopravni ideu. Nez zacaly stavebni prace, stavenisté divadla bylo jesté nékolik
dni od Slavnosti ptistupné navstévniktim, kteti se chtéli zblizka podivat na zakladni
kameny.

Pro uchovani vzpominky na pravdépodobné nejvétsi narodni slavnost 19. stoleti
bylo vyrobeno mnoho zvlastnich pamétnich predmétl. ,, Na stavenisti se prodavali hojné
rozlicné pamétni medailony, na nichz plan budouciho divadla vyryt byl, dadle vyobrazeni
divadla a jeho popsani, jakoz i prehled slavnosti pri zakladani kamene. “®® Napiiklad
pamétni mince, na které byl z jedné strany vypoukly obraz narodniho divadla a z druhé
strany Vv lipovém veénci napis , Slavné polozeni zakladniho kamena divadla narodniho
V Praze. Dne 16. kvétna 1868. “ Jesté pied zaCatkem Slavnosti vyslo také nékolik
ptilezitostnych spiskt, ur¢enych piedevsim ptichozim hostim. Naptiklad brozura s
nazvem Upominka na slavnostni polozeni zdakladniho kamene k velikému narodnimu
divadlu ceskéemu v Praze obsahovala proslov k narodu ceskoslovanskému, déjiny ceského
divadla, sestaveni vSech dosavadnich pfiprav k velkolepé slavnosti a také poradek
slavnostniho privodu, k brozuie byl navic ptipojen i Privodce po Praze. Vydan byl také
Pameétni list k slavnosti zaloZeni zakladniho kamene, ktery obsahoval pojednani o divadle
vibec, a zvlasté pak o tom ¢eském. Dale vysla brozurka Narodni divadlo v Praze od M.
Zahradnického, ktera obsahovala i Spindlerovu basen na Rip, recitovanou na pamatném
fipském taboru lidu 10. 5. 1868, d¢jiny narodniho divadla a program slavnosti, a jejiz
vynos byl vénovan narodnimu divadlu.

Nékteré knihy byly vydany i slavnostnim vyborem. Naptiklad Déjiny velkého
narodniho divadla v Praze, od prvnich pocatkitv az do kladeni zakladniho kamena

62 prazsky dennik. 15. 5. 1868.
83 prazsky dennik. 18. 5. 1868.
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sepsané Karlem Vitem Hofem, ktery ve Sboru ptisobil jako u¢etni. Dale kniha, ve které je
cela Slavnost popsana Servacem Hellerem Narodni slavnost polozeni zdakladniho kamene
k narodnimu divadlu v Praze dne 16. kvétna 1868. Samostatné vydana byla i Rec dra.
Karla Sladkovského pri slavném polozeni zakladniho kamena narodniho divadla v Praze
dne 16. kvétna 1868. Kniha Servace Hellera doplnéna o dalsi kapitoly popisujici dobu po
Slavnosti byla znovu vydana pfi ptilezitosti 50. vyroci od jejiho konani v roce 1918 pod
nazvem Jubileum velké doby: obraz naseho narodniho rozmachu pred padesati lety:
zalozeni Narodniho divadla roku 1868, vydani prvni statopravni deklarace ceskych
poslancii a jeji politické ucinky.

Mimo knihy a pamétni mince se prodavaly 1 obrazky a fotografie navrhu budovy
Nérodniho divadla. ,, Také na satkdach a rozlicnych latkdch jest vyobrazen. Planii téchto
se vyprodava v techto dnech ohromné mnozstvi, an skoro kazdy z onéch tisicii hostii a
poutnikii, kteri k slavnosti zaloZeni kamene sem dosli, si jej zde na pamatku kupuje. “**

64 prazsky dennik. 19. 5. 1868.
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Zaver

Slavnost polozeni zakladniho kamene k Narodnimu divadlu v Praze byla
okazalou slavnosti ¢eského naroda. Za pro ¢esky narod nepiiznivé politické situace
poskytovala prostor pro manifestaci ¢eského narodniho programu. Neucast vladnich a
cirkevnich orgédni na Slavnosti podtrhovala jeji demonstrativni, politicky charakter. Stale
se ale jednalo pfedevsim o slavnost divadelni, ackoliv veskera jeji symbolika se
propujcila zaroven potiebam narodniho hnuti.

Nebylo to kone¢né otevieni Narodniho divadla, ale prave tato udalost, pii které
byla nejvyraznéji demonstrovana ¢eska narodni idea. Podivame-li se na jeji podobu,
nachdzime v ni koncentrovany obraz obrozenského mysleni. Pfedev§im postupné
vrustani historického mytu do kazdodenniho zivota. Odkaz na slavnou ¢eskou historii
(ptipominaly se jen takové epochy a udalosti, které ukazovaly ¢esky narod v pozitivnim
svétle) byl patrny v kazdém detailu Slavnosti. Na zaklad¢ své vlastni predstavy o
minulosti, 0 vlastni narodni historii, spole¢nost vykladala soucasnost (i budoucnost),
pfi¢emz tyto predstavy byly ¢asto tcelové modifikované smérem k vyznamiim, jaké
m¢ely nést. Tato skutecnost byla vyrazné patrnd pti vybéru zdkladnich kamenti. Pamatné
hory a mista, ze kterych byly kameny vyjmuty, pro ur¢itou jejich mytologii, byly timto
aktem obohaceny 0 novou narodni pamét’, ktera jim tim byla pfisouzena. K tradovanym
mytim piibyla jejich nova interpretace z pohledu narodniho obrozeni, ktera staré¢ myty
Casto pretvarela v souladu s aktualnimi potfebami narodniho hnuti. Pivodni vyznamy se
ztracely za nové€ vznikajici narodni ideologii.

Stejné tak budova Nérodniho divadla, do které byla béhem Slavnosti cela takto
utvorend narodni ideologie vloZena, tim ziskala svou pamé&t. Ackoliv i ta se v prabéhu
¢asu vyrazné proménila. Dnes uz Narodni divadlo nesymbolizuje totéz, co pied 150 lety.
Z odstupu dnesni doby by mohlo byt vnimano jako symbol ndrodniho obrozeni, a s nim
spojen¢ho usili o emancipaci a pozvednuti ceského naroda. ,,Tak polozen zaklad
k chramu ceskych umén a posvécen ndarodem celym za pritomnosti bratri slovanskych.
Dilo toto jest dilem vpravde ndarodnim, nebo ndrod sam jediny prispél dle sil svych
K uskutecnéni jeho. Avsak jesté nestoji ten pomnik ceskych snah dohotoveny, mnohych
Jjesté bude prinésti obéti k dohotoveni dila pro nas prediilezitého. “®

65 Budivoj. 21. 5. 1868.
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