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I

,,[N]ikdy nebudeme zdivodnéni ptirodnich véci odvozovat ze zaméru [a fine], ktery si Buh
#nebo ptiroda# stanovil pii jejich vytvoreni. Nesmime totiz byt tak zpupni, Ze bychom si
osobovali Gi¢ast na Jeho tradcich [consiliorum]. Nybrz budeme Jej povazovat za i¢innou
pri¢inu [causam efficientem] vSech véci a uvidime, co nam piirozené svétlo, jez do nas vlozil,
ukaze jako to, co je tieba z téch Jeho atributti, které nam umoznil v nemalé mife poznat,
vyvodit ohledné téch Jeho Gc¢inkt, které jsou zjevné nasim smyslam.* (Descartes, Principy I,
28)

I

,.[J]e tfeba uvazit pti¢inu [pohybu], ktera je dvoji: za prvé, v§eobecna a prvotni [universalem &
primariam], ktera je obecnou pfi¢inou [causa generalis] v§ech pohybu, jez jsou ve svéte; a za
dalsi, jednotliva [particularem], ktera ptsobi, Ze jednotlivé [singulae] ¢asti matérie nabyvaji
pohybt, které diive nemély. Co se tyce té obecné [generalem], zda se mi zjevné, Ze ji neni nic
jiného nez samotny Bh, ktery na pocatku stvofil matérii zaroven [simul] s pohybem i klidem
a pouze svym fadnym spoluptisobenim [concursum ordinarium] v ni celé zachovava [in ed totd
conservat] pravé tolik pohybu i klidu, kolik do ni tehdy vlozil. Nebot’ jakkoli je onen pohyb
V pohybované matérii pouze jejim modem, pfesto ma uréitou a orientovanou [determinatam]
velikost, o niz snadno chapeme, ze mize byt vzdy tataz v celém souhrnu véci [in totd rerum
universitate], ackoli se méni v jeho jednotlivych ¢astech. ... Chapeme téz, ze v Bohu je nejen ta
dokonalost, Ze je sdm v sob& neménny, ale t€¢Z ze jedna tak trvalym a neménnym zptsobem, jak
jen mozno [modo quam maximé constanti & immutabili operetur], takze S vyjimkou zmén, o
nichz nas ujiStuje zfejma zkuSenost nebo BoZi zjeveni a o nichZ véfime nebo je vnimame tak,
ze se dé&ji bez jakékoli zmény ve Stvoftiteli, bychom v Jeho dilech neméli predpokladat zadné
jiné, abychom se kvuli nevystavili vytce z Jeho nestalosti [inconstantia]. Z toho plyne, ze je
nadmiru rozumné mit za to, Ze jestlize Bih ¢astem matérie ud¢lil rizné pohyby, kdyzZ je prvné
stvofil, a celou tuto matérii nyni zachovava [conservet] zcela stejnym zptsobem a #podle téhoz

oy e

jejich stvoteni>, pak v ni téZ vzdy zachovava stejné mnozstvi pohybu. ... A z téZe neménnosti
Boha lze poznat urcita piirodni pravidla ¢i zakony, které jsou druhotnymi a jednotlivymi
pii¢inami [causae secundariae & particulares] riznych pohybd, jez pozorujeme V jednotlivych
télesech. (Descartes, Principy 11, 36-37)
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[A] Stvotfené véci samy o sob&é nemohou ¢init viibec nic; vSe ¢ini Biih za pfitomnosti stvofenych
véci. /,,0kasionalismus‘/

[B1] Veskera ¢innost ve stvofeném svété zahrnuje ¢innost Boha: Blih udrzuje stvofené véci
Vv byti a pfi produkovani ucinkli ve stvofeném svété spoluplisobi se stvofenymi vécmi.
/,konkurentismus 1¢/

[B2] Stvotené véci se udrzuji v byti samy, pti produkovani G¢inkli ve stvofeném svété s nimi
nicméné spolupisobi Bih. /“konkurentismus 2/

[C] Bh stvorené véci pouze udrzuje v byti; vSe ostatni ¢ini stvofené véci za ptitomnosti Boha.
/,konservacionismus®/

[D] Biih ve stvofeném svéte necini nic; vSe Cini stvofené véci za pritomnosti Boha.
/,,deismus*/



v
I. Zavazuje se Descartes ve své koncepci materidlniho vesmiru k (a) okasionalismu, (b)
konkurentismu 1, ¢i konservacionismu?

\

»| K]dyz fikdme o stvotfené substanci, ze je samostatné, nevylu¢ujeme tim bozské
spoluptisobeni [concursus], jez substance k onomu samostatnému byti potiebuje, ale pouze
naznacujeme, ze jde o takovou véc, jez mize byt bez jakékoli jiné stvorené véci ....*“ (Descartes,
Odpoved Hyperaspistovi, AT 111, 429)

VI

,»A z téZe neménnosti Boha lze poznat urcité ptirodni pravidla ¢i zdkony, které jsou druhotnymi
a jednotlivymi pfic¢inami [causae secundariae & particulares] riznych pohybu, jez pozorujeme
V jednotlivych télesech. Prvni z nich zni, Ze kazda véc, nakolik je jednoduchd a nerozd¢lena,
zUstava, nakolik je v sobé, vzdy v tomtéz stavu a nikdy se <co do svého stavu> nezméni jinak
nez na zaklad€ vnéjsi piiciny. ... Takze ... jestlize je néco v klidu, ... nikdy se to nezacne
pohybovat jinak nezZ na zéklad€ néjaké pticiny, kterd to podniti. ... Lze z toho také uzavfit, ze
to, co se pohybuje, se bude stale pohybovat, nakolik je to v sobé.* (Descartes, Principy 1, 37)

Vil

,Druhy pfirodni zdkon zni takto: Kazda ¢4st matérie nahliZend sama o sob¢€ vzdy smétuje

k tomu, aby pokracovala v pohybu nikoli po né&jaké kfivce, nybrz pouze ptimo. ... Toto
pravidlo ma stejnou pfic¢inu jako pravidlo pfedeslé, totizZ neménnost a jednoduchost ¢innosti,
jiz Buh uchovava pohyb v matérii. VZdy totiz zachovava precizné pouze ten pohyb, jaky je
v tom ¢asovém okamziku, v némz je pohyb zachovavan, aniz by jakkoli zohlednoval, jaky
snad dany pohyb byl byt o malo diive.* (Descartes, Principy 1, 39)

VI

,» L Teti pfirodni zékon zni takto: Narazi-1i pohybujici se téleso do jiného, pak ma-li mensi silu

k pokrac¢ovani po rovné draze, nez ma druhé k tomu, aby takovému pokra¢ovani branila, odrazi
se prvni téleso tak, Ze si podrzi sviij pohyb a zméni se pouze smér pohybu; ma-li vSak vétsi silu,
pak bude druhé té€leso unaset s sebou a ztrati prave tolik pohybu, kolik mu pteda. ... Tento tieti
zakon obsahuje vechny jednotlivé piiciny [causae particulares] zmén, ke kterym dochazi

Vv télesech ....“ (Descartes, Principy 11, 40)

,,Druha polovina [mého tietiho pfirodniho zakona] se dokazuje z neménnosti Boha, ktery nyni
nepretrzité uchovava [conservantis] svét toutéz ¢innosti, jiz jej kdysi stvofil [creavit]. Jelikoz je
totiZ vSe vyplnéno télesy a pohyb kazdého télesa nicméné smétuje po rovné draze [tendat in
lineam rectam], je zjevné, Ze na pocatku, kdy stvofil svét, Biih nejenze rtizné ¢asti svéta
riznym zplisobem pohnul, nybrz zaroven také zptsobil, aby jedny do druhych narazily a
ptenesly do nich své pohyby, takZe nyni, kdyz svét uchovava toutéz ¢innosti a s tymiz zdkony,
S nimiz jej stvofil, uchovava pohyb nikoli jako néco, co je stale napevno [semper infixum]

Vv tychz ¢astech matérie, nybrz jako to, co se mezi ¢astmi matérie prenasi podle toho, jak se
stietavaji. A tak je samotnd nepfetrzitd zména v tvorech argumentem pro neménnost Boha.*
(Descartes, Principy Il, 42)




