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»[J]e tieba uvazit pti¢inu [pohybu], ktera je dvoji: za prvé, vSeobecna a prvotni [universalem
& primariam], ktera je obecnou pfi¢inou [causa generalis] vSech pohybu, jez jsou ve svété; a
za dalsi, jednotliva [particularem], ktera ptisobi, ze jednotlivé [singulae] ¢asti matérie nabyvaji
pohybi, které diive nemély. Co se tyce té obecné [generalem], zda se mi zjevné, Ze ji neni nic
jiného nez samotny Buh, ktery na pocatku stvotil matérii zaroven [simul] s pohybem i klidem
a pouze svym fadnym spoluptisobenim [concursum ordinarium] v ni celé zachovava [in ed totd
conservat] praveé tolik pohybu i klidu, kolik do ni tehdy vlozil. ... Chapeme téz, ze v Bohu je
nejen ta dokonalost, Ze je sdm v sobé neménny, ale téZ Ze jednd tak trvalym a neménnym
zpusobem, jak jen mozno [modo quam maximé constanti & immutabili operetur]. ... Bih ¢astem
matérie udelil rizné pohyby, kdyz je prvné stvofil, a celou tuto matérii nyni zachovéava
[conservet] zcela stejnym zpuisobem a #podle téhoz planu [ratione], podle n&jz ji predtim stvofil
<#s tymiz zdkony, které ¢astem matérie urcil pfi jejich stvofeni> .... A z téze nemennosti Boha
lze poznat urcita ptirodni pravidla ¢i zakony, které jsou druhotnymi a jednotlivymi pti¢inami
[causae secundariae & particulares] riznych pohybu, jez pozorujeme v jednotlivych télesech.*
(Descartes, Principy 11, 36-37)

I

,»V celém vesmiru tedy existuje jedna a tatdz matérie, jelikoz je celd poznavéana jen na zdkladé
toho, ze je rozlehla. A veskeré vlastnosti, které v ni jasné vnimame, se prevadéji [reducuntur]
vyhradné na to, Ze je délitelna a schopna pohybu ve svych ¢astech [partibilis, & mobilis
secundum partes], a proto schopna vsech stavl, u nichZ vnimame, Ze mohou vyplyvat z pohybu
jejich ¢asti. Déleni, které je pouze v mysleni, totiZ neméni nic; a veSkerd rozmanitost matérie,
Cili veSkera ruznost jejich forem, zavisi na pohybu.* (Descartes, Principy |1, 23)

i

,Mezi umélymi vytvory [arte facta] a pfirodnimi télesy [corpora naturalia] neuznavam jiné
rozliSeni neZ ten, ze vétSina ¢innosti umélych vytvoru je provadéna soucastmi [instrumentis]
tak velkymi, Ze je Ize snadno vnimat smysly: toho je totiZ tfeba k tomu, aby mohly byt
sestrojeny ¢lovékem . Piirodni G¢inky v§ak naopak témér vzdy zaviseji na ustrojich [organis]
tak nepatrnych, Ze vSem smyslim unikaji. A zajisté vSechny vyméry mechaniky patii také do
fyziky, jejiz je mechanika ¢asti ¢i druhem. Pro orloj sloZeny z téch ¢i onéch kol je stejné
pfirozené ukazovat Cas, jako pro strom vzesly z toho ¢i onoho semene davat takové a takové
plody.“ (Descartes, Principy 1V, 203)
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,»[N]ikdy nebudeme zdiivodnéni ptirodnich véci odvozovat ze zaméru [a fine], ktery si Buih
#nebo ptiroda# stanovil pii jejich vytvoreni. Nesmime totiz byt tak zpupni, Ze bychom si
osobovali ti¢ast na Jeho tradcich [consiliorum]. Nybrz budeme Jej povazovat za u¢innou
pri¢inu [causam efficientem] vSech véci a uvidime, co nam pfirozené svétlo, jez do nas vlozil,
ukéze jako to, co je tieba vyvodit z téch Jeho atribut, které ndm umoznil v nemalé mite
poznat, ohledné téch Jeho ucinki, které jsou zjevné nasim smyslam.* (Descartes, Principy I,

28)
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[A] Stvorfené véci samy o sobé nemohou €init viibec nic; vSe ¢ini Blih za pfitomnosti stvofenych
véci. /,,0kasionalismus‘/

[B1] Veskera ¢innost ve stvofeném svété zahrnuje ¢innost Boha: Blih udrzuje stvofené véci
vbyti a pfi produkovani uinki ve stvofeném svété spoluplisobi se stvofenymi vécmi.
/,konkurentismus 1¢/

[B2] Stvotené véci se udrzuji v byti samy, pfi produkovani G¢inkl ve stvofeném svété s nimi
nicméné spolupisobi Bih. /“konkurentismus 2/

[C] Buh stvofené véci pouze udrzuje v byti; vSe ostatni ¢ini stvofené véci za pritomnosti Boha.
/,konservacionismus®/

[D] Biih ve stvofeném svéte neini nic; vSe Cini stvofené véci za piitomnosti Boha.
/,,deismus*/

VI
I. Zavazuje se Descartes ve své koncepci materialniho vesmiru k (a) okasionalismu, (b)
konkurentismu 1, ¢i konservacionismu?

II. Vyzaduje vyklad fenoménti v Descartové materidlnim vesmiru kauséalni potentnost kone¢nych
jsoucen, tj. existenci druhotnych pficin?



