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HANAH ARENDT — O BANALNIM ZLU

Arendtova se v textu vénuje druhému tvrzeni, (pro toho, kdo €ini Spatné skutky, je lepsi byt potrestan,
neZ nepotrestan) se kterym Polus nesouhlasi. Tvrdi, Ze Zadnd lidska bytost by tohle nikdy nefekla.
Sokrates to nepopira, ale presto véri, ze kazdy ¢lovék s nim souhlasi, i kdyz o tom nevi.

Sokrates véfi v logos, tedy v rozumny argument — pravdu.

,Socrates belived in the spoken word, that is, in the argument which can be arrived at by reasoning,
and such reasoning can proceed only in a sequence of spoken statements.” (str. 86)

Duse, kterd opusti télesnou schranku putuje pred konecny soud:

a) Ostrov pozehnanych (raj)
b) Tartarus (peklo)

Dle Arendtové je nepravdépodobné, Ze tento metaforicky smér o dusi je sokratovky, nybrz platonsky.

Platon tvrdi, Ze pro dusi je trest to, co je pro télo medicina. Byl to pravé Platon, kdo prvni pfisel
s doktrinou duse.

It is not the logos that convinces them, but what they see with the eyes of mind, and the Parable of
the Cave is also in part a tale of the impossibility of translating convincingly such seen evidence into
words and arguments.” (str. 88)

Pro Arendtovou je klicovy fakt neschopnosti presvédcit. Ke konci dila Sokrates prizndva stupiditu a
ignoranci lidi. Sokrates kritizuje nestdlost nazoru lidi, dokonce je pfirovndva k détem neustdle ménicim
sva stanoviska. Souhlasi ale s tezi, Ze jediné doktrina mozného pfistupu je ,pfirozena“ a vsechno
ostatni, predevsim zakony jsou pouze Umluvou, které se méni v zavislosti na misté a ¢asu.

Déle navrhuje ,sepsani zakont,“ které budou uloZeny k ,,odpo¢inku.”
Ucednici vystupuji jako milovnici lidu, kdeZzto Sokrates jako milovnik filozofie.
Filozofie nema konce, kdezto ¢lovék ano.

Arendtova tvrdi, Ze presné v tomto bodu se Platon rozchazi se Sokratem.

Platon tvrdi, Ze Spravedinost a Dobrota jsou ptirozené. Filozof vidi dobrotu a spravedInost skrze dusi,
nikoli pomoci smysl{.

Kdyz Arendtova mluvila o sebe dokazovani mordlnich stanovisek, mluvila spise v platonskych nez
v sokratovskych terminech, protoZe Sokrates véfil v mluvené slovo a argumentaci, zatimco Platon
v odusevnélost ¢lovéka.

Platonliv standard se rozplynul, jelikoZz si uvédomil neohranicitelnost dobra a zla, stejné jako si
uvédomil ,,druhovost” duse ¢lovéka.

Sokrates po argumentaci se svymi ucedniky pozna, Ze musi existovat pfirozena boiska vlastnost,
kterou pravé Platon nachazi v lidské dusi, kterd je ale stejné jako v pfibéhu o jeskyni vyhledové
omezend. Logos se zde jevi pouze jako prostfedek k tomuto poznani.

Ty, které pravdu nevidi, nelze presvédcit argumenty. Presvéddit je lze pomoci Platonovych mytd.
Tyto myty se opiraji o moralni a politické vlastnosti.

V sekularni roviné je pti nejmensim svédomi otevieno pochybnostem.
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Instituce bézné preziji zakladni principy, na kterych jsou zalozeny.

»I and myself” - zasadni rozdil ,1“ jako smyslovi jedinec a ,,myself” jako vnit¢ni hlas. Tyto dvé osobnosti
musi byt v harmonii, jinak hrozi vnitini rozpor. Mohou byt samy sobé nepftitelem.

,The meaning is clear: even though | am one, | am not simply one, | have a self and | am related to
this self as my own self. This self is by no means an illusion, it makes itself heard by talking to me — |
talk to myself, | m not only aware of myself, and in this sense thought i am one, | am two-in-one and
there can be harmony or disharmony with the self. If | disagree with other people, | can walk away,
but | cannot walk away from myself before | take all others into consideration.” (str. 90)

dianoestai — ,promyslet latku naskrz”
dialegestai — ,hovofit o latce”

Ve chvili, kdy ¢lovék pfimo hovofi jsou obé ,ja“ v rovnovaze a dosly k zdvéru. Jinymi slovy nazoru
mysleni. Dva v jenom, nikoli pouze védomi a svédomi, ale i tim, Ze je ¢lovék neustale ve styku se sebou
samym. Podle Rekd, se pravé v této vlastnosti projevuje lidskost. Sokrates véfi ze lidé jsou racionalnimi
Zivocichy a myslicimi bytostmi. Radéji budou trpét Spatnosti, nez aby tuto vlastnost ztratili.

Platon se vymezuje tvrzenim, Ze mysleni neni nejdilezitéjsi lidska vlastnost.

Pro kriminalnika je nejednodusi cestou k pachani zla destrukce/ignorace kritického mysleni nebo
sebezpyt.

JIf I refuse to remember, | am actually ready to do anything, just as my courage would be absolutely
reckless if pain, for instance, were an experience immediately forgotten.” (str. 94)

Kdyz si ¢lovék odmitne zapamatovat, je pfipraven jednat lehkomyslné. Je to stejné, jako kdyz ¢lovék
zapomene zaZitek bolesti. Arendtova s timto pfikladem spojuje banalitu zla, ale netvrdi Ze by se
jednalo samou podstatu zla. To Ze si ¢lovék zapomene neznamend, Ze postrada inteligenci.

Nejvétsi zlocinci jsou ti, kteli se nad danou véci nezamysli a tim padem si ji nezapamatuji. TudiZ jednaji
nezakorenéné a nevraci se k podstaté véci a jednaji bezmyslenkovité.

» The greatest evildoers are those who don t remember because they have never given thought to the
matter, and, without remembrance, nothing can hold then back.” (str. 94)

Zlu, které nema kofeny nemuZze byt odpusténo.
Je to praveé toto propojeni ndbozenského a mordlniho mysleni, které tvori naSeho vnitfniho partnera.
sokratovsko-platonsky pfistup:

,», The Socratic-Platonic description of the process of thinking seems to me so important because it
implies, albeit only in passing, the fact that men exist in the plural and not in the singular, that men
and not Man inhabit the Earth.” (str. 96)

singuldr vs. plurdl: lidstvo obydluje planetu, nikoli ¢lovék sam.
Mé chovani k ostatnim zavisi hlavné na vnimani sebe sama.

Intelektudlové mohou byt vedeni ke zlu stejné jako kdokoli jiny viz. Treti fiSe — neni to banalita zla?
Nejsou citlivost a pocit pro takzvané vysi véci v Zivoté dusevni schopnosti?

Nejvétsi pachané zlo je to, které je spachano ,,nikym“ (nobody). Lidmi, ktefi odmitaji byt osobnostmi.
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Takovi lidé selhavaji byt ,nékym* a stavaji se ,,nikym.”
Sami sobé dokazuji, Ze nezapadaji mezi ostatni. (dobra, Spatna nebo nevyznamna osobnost)
Mél by to byt vztah mého vlastniho dusevniho ja s ostatnimi dusemi.

1) jev vlle zavisly na tradici a kultufe
2) otazka pfirozenosti dobra v celkové pozitivnim smyslu

Tyto dva jevy jsou propojeny.

Mdame se sousttedit na to, jak plsobit dobro a nikoli na jak predchazet zlu.



