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Patocko [Konstituce téla a jeho jednota - Zavér], kap. 8

Véc nazoru a véc fyziky

e Dva pohledy na svét. Oba popisuji totéz, pouze fyzika (obecné véda) voli metodicky pfistup,
snazi se o systematizaci, zjednoduseni, snazZi se o vétsi objektivizaci a o podani presnych
udaja. (str. 142).

e Fyzika vnimd svét kauzalné. Tento fyzikdlni svét se v nasem védomi realizuje jako
subjektivni obraz, jez je umoinén spojenim tohoto obrazu s kauzadlnim svazkem
neurofyziologie. (str.141)

e Fenomenologie ukazuje, Ze véci jsou vécmi naSeho nazoru a bezprostfedni praxe.
Dostavame se do pfimého vztahu s vécmi = vnimani véci

Vnimani véci

e ... nejddlezitéjsi ukon, v némzZ o nds nepretrZité a stdle nové a vZdy ndzorné se ukazuje a s
ndmi koexistuje svét.” (str. 141)

e proces kontaktu s vécmi - vyznam, ktery o pfedmétu mame, neni vyznamem, ktery
bychom do véci vkladali, ale je vyznamem svym vlastnim, a prece jen ve vztahu k nam.

e Jakou ulohu hraje nase télo v procesu vnimani“

e Télo je sice na jedné strané télesem (pfedmétem), k némuz muizZeme pristupovat z pohledu
fyziky a uzivat fyzikdlnich metod, ale na druhé strané ,je to prfedmét, ale takovy, ktery md,
ba ktery je zdroven smysl, ktery smysl dovede ddvat, v poli smyslu se pohybuje a jediné v
ném existuje.” (str. 142-143)

Fenomenologie télesnosti
- Husserl rozlisuje (str. 143)
o Postoje
= a) Naturalisticky
o C(Clovék je ozivené télo, tj. téleso jistych vlastnosti, které jind télesa
nemaji, ale které je v jadre téhoz typu jako “véc a jeji vlastnosti”.
=  B) Personalisticky
e Husserlovo vychodisko
e realni okolnosti, na nichZ zavisim, nejsou fyzické podminky, ale celek
mého prozivatelného okoli, a vztah k nému neni prostym vztahem
kauzality, ale vztahem motivace.

o Télo:
= a) Esteziologické a volni
= b) Télo-objekt
=V personalistickém postoji je ddno oboji télo

ZkuSenost o téle v “egologické abstrakci”
- nepfihlizi se k vécem a zkusenostem druhych a o druhych
- TELO:
o nositel lokalizovanych pocitd, je véci citici, hmatem se mame dvojnasobné, dualita
kinesteticko-taktilni = jednotnym a nerozluénym spojenim, zaklad esteziologického
zjevu téla (str. 144)
o KINESTETICKO - TAKTILNi OBLAST = zaklad zkusenosti o téle jako téle. “Tvofi centralni
pasmo, bez néhoz vsecko ostatni nemUze existovat: pasmo pfimého kontaktu s vécmi,
v némz jediné je mozno také nase plsobeni na né.” (str. 145)
o senzitivni télo = centrum orientace = nulov bod z néhoZz se rozvrhuje veskera
perspektiva na véci
o volni télo= télo jako “organ viile” - spjato s lokaliza¢ni funkci téla. Vlastni télo je pro vili
Cistého ja bezprostfedné samocinné pohyblivy, také muZe byt “prostfedkem” po
vytvoreni zprostifedkovaného pohybu jinych véci.
o védomi “mohu”
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= = télesné védomi, ten kdo bytostné mize je télo-subjekt, télo mize nemoci >
zmizi-li moZnost jednat v téle, pak télo prestane byt télem - prestalo byt.
= =védomi svobody. Svoboda v odkazanosti - na télesné pole.

o télo je vychodiskem akce - vraci se k nému ve formé protikladu uspokojeni-
neuspokojeni - potfeba = podstata téla - odkazanost téla na své pole. Svoboda se zde
projevuje v periodickém uspokojovani potfeb, kterou my télesné bytosti mame, a
protoze jsme konecné bytosti je tato SVOBODA télesnd - potfebnda - konecnd a
smrtelna

LJaky je vztah subjektu v nejvnitinéjsim smyslu, subjektu jako centra proZivdni, jako toho Zivé pfitomného
pramene casového proudu, k télesnosti?“ (str.148)

e Descartes - Ja je Cisty duch. Duch, ja ma télo.
e Nietzsche - Télo nemdm, jsem naveskrz télo jako télesny-subjekt

Patocka: Mam télo nebo jsem télem? (str. 151)
Fenomenologické stanovisko

a) Télo-subjekt - citici
b) Télo- objekt - pocitované

DISTANCE - v(ci télu-objektu jsme vidy v distanci. Spojeni mezi sebou- subjektem a sebou-objektem je
zprostredkované a neprihledné. Ja je moiné pouze jako distancované a svobodné - projev svobody:
jakékoliv rozhodnuti se musi odvolat na nase ja. (str. 149)

FENOMENOLOGICKA REDUKCE - redukce na sféru osobni zku$enosti, odhaluje rozdil, tykajici se dimenze
zkusenosti o druhém ja (sféra primordialni). Prvofadou ulohu ve zkusenosti o druhém hraje zkusenost o
téle-objektu (Husserl). (str. 152-153)

IDEA TVOISTVI - ovéfeni ideje tvojstvi ve zkuSenosti predpokladd pF¥itomnost nééeho, v éem je mi tvojstvi,
druhd subjektivita, ddna a co samo neni subjektivni, nebot Zivé dana subjektivita je ma a zpfitomnéna je
cizi. (str. 154)

APREZENTACE - prvotni a nepostradatelné vrstva jeveni se druhého, druh asociace - objektivni zjev mého
subjektivniho téla se automaticky sdruzuje s obdobnym zjevem druhé bytosti. Diky druhé osobé k sobé
pfistupujeme jako k véci mezi vécmi, tim, Ze nas predmétné vnima pfijimame jeji stanovisko a tim
zkuSenost druhého uvadime v syntézu se svou vlastni. (str. 154 - 155)

(RADIKALNE) OBJEKTIVIZUJICi ULOHA DRUHE OSOBY - sebezapomenuti ja v prvni osob&, v némz byl
reduktivnim postupem odkryt transcendentalni subjekt = uznani primdarnosti prvni osoby - vSech = uznani,
Ze druhé ja je mozZné pouze jako ja, jako fungujici subjektivita v prvni osobé, posléze jako transcendentalita.
(str. 156)

MYSLENKA ZAJMU U HUSSERLA - J4 se nachdzi v ustaviéném seberozkolu, kdy jd je vidy v jistém smyslu té7
nékdo druhy. J& v postojich (aktualni) X ja minulé v reflexi zpfitomnélé, mliZzou se ovliviiovat - odmitam i
pfijimam postoj reflektovaného j3, ¢i dokonce se s nim ztotoznuji. Zajem = jednota cile (str. 157)
INTERSUBJEKTIVNI ZKUSENOST - télo-objekt v jeho vztahu k ja a druhému ja. Uloha duality mista: Ja -
“zde”, Ty - “tam”, prechazi v “ono”. Podminkou komunikace je mistni struktura: zde-tam-ono, ja-ty-ono.
Objektivita = prostfedi umoziujici komunikaci, ,jako prostfedi je zapojena do onoho smyslodajstvi, které se
odehradva ve sfére subjektu.” (str. 162)

Otazky k diskuzi:

1. Co hraje prvoradou ulohu v konstituci téla, nase interakce s vnéjSim svétem v procesu vhimani nebo
intersubjektivni zkusenost?

2. To, co mame, nestoji nikdy co do hodnoty jsoucnosti na stejném stupni stim, ¢im jsme,... se
potvrzuje pravé na vztahu svobodného j4, subjektivniho téla a téla-objektu. (str.150) Nema takto
vymezené svobodné ja podobné vlastnosti i Ulohu jako duch/ja v dualismu?



