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7 CESKEHO RAJE A PODKRKONOSI - supplementum 14 2011

Prichyl ucho k zemi bliz
Erbenova Kytice a sémiotické principy magického obrazu svéta

Irena Varikova

S

1. Uvodem: o magickém obrazu svéta, magickém mysleni a mytu

Kytice predstavuje svébytny svét a v ném pritomny lidsky rad se specifickou on-
tologii a etikou; je to magicky obraz svéta, presnéji feceno obraz ¢i model skutec-
nosti, jak je Zita na zakladé magického piistupu ke svétu.! Ten je zfejme souvztazny
s obrazem svéta (ve smyslu Patockova pfirozeného svéta nebo Husserlova konceptu
Lebenswelt), jaky byl bézny mezi lidovymi vrstvami jesté v Erbenové dobé a dfive
(Jan Kajfosz v tomto sméru odkazuje k zdvértim praci Bachtinovych, Gurevicovych |
&i Le Goffovych), a pravé Kytice tedy muze byt napomocna pfi jeho rekonstrukei.?
Zarovefi je oviem magicky obraz svéta v lidské kultufe (tfeba alternativné) pfitomen
neustale, at uz v pfijiméni jakéhokoli nabozenstvi ¢ duchovniho systému, anebo
i popkultury, jako jsou ¢asopisecké horoskopy ¢i praxe kartéfek a véstcd® anebo li-
dové vyklady snit, jak o tom pide Stanistawa Niebrzegowska-Bartmiriska.* Principy,
které povahu tohoto obrazu svéta utvéfeji, jsou ¢lovéku blizsi, nez si obvykle pri-
poustime; vychazeji ze samotnych kognitivnich pfedpokladii lidského vztahu ke
svétu, jak o tom bude fe¢ dale.

Podle Winfrieda Nétha ma dosavadni literatura o sémiotické podstaté magie ke svému pfedmétu
dvoji piistup: tzv. externi, podle néhoz magie predstavuje ,,sémioticky blud, a interni, ktery vychdzi
z pojeti magie jako potencidlné efektivni formy komunikace; v této perspektivé magie miiZe byt vni-
mdna jako sémiotickd terapie.5 To, éemu Fikd Noth magie (magic), md viak zfejmé ponékud uzsi vy-
znam ne nae vyjadieni ,magické principy®, ,magicky obraz svéta®, ,magické zdkony" aj.; jako
magie” se casto chape pouze aktivni a zdmérné pisobeni na realitu ve smyshu urcitych praktik (nikoli
ve smyslu teoretickych predpokladi, jistého prozivani a rozuméni svétu). Podle Milana Nakone¢ného
se kulturné antropologické pojeti magie kryje s pojmem ,,carodéjnictvi’® coZ je neadekvdtné zuZujici.
V souladu s nagim pojetim véak Nakoneéného slovnik uvadi v hesle Magické mysleni mj. toto: .. J .
je obvykle stavéno do vyznamového protikladu k logickému myslent, které operuje s pojmy. Magické mys-
leni je pritom pokldddno za néco historicky pivodnéjsiho a kognitivné ménécenného, je ztotoZriovino
s tzv. primitivni mentalitou a uvddi se o ném, Ze charakterizuje mysleni pfirodné Zijicich ndrodii, resp.
Ze je jakymsi psychickym reliktem z prehistorickych dob"” Dilezité vzhledem k nademu tématu je toto
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| konstatovani: ,Synonymem magického mysleni je mytické mysleni [zvyraznila I. V.], nebot charakte-
ristickym pojmem magického myslent, které operuje s obrazy a je synkretické, jsou myty.™ Diéle v hesle
nasleduje pasdz vénovana Frazerové charakteristice magického mysleni jako ptipadu ,.dvoji chybné
asociace predstav, a sice podle podobnosti a podle stycnosti®?

V nasledujicim textu bude pojedndno privé o téchto zdkonitostech, jez viak rozhodné v jejich
kognitivnim rozméru nelze poklddat za ,.chybné® ~ jde viastné, jak uvidime dale, o pfedpoklady pojmavé
metafory a metonymie. (Contiguity, vyse ,stycnost®, vak v souladu s nadi lingvistickou tradici pfe-
L klddame jako ,soumeznost™)'® Nakone¢ny na obhajobu magického mysleni dodéva: , Frazer se napf.

yysmival jistému kmeni africkyich cernochil, Ze léci nemoci plisni jistych hub, teprve nékolik desitek let
nato byl objeven penicilin, lék, ktery md stejny pavod.”!' Dale Nakonecny uvadi, Ze psychoanalytikové
zdiiraznuji paralelu mezi myslenim ptirodnich narodu, déti predskolniho véku, schizofreniki a bas-
niki a oznacuji toto mysleni jako magické, vyznacujici se védomim akauzdlnich souvislosti mezi
vécmi a jevy. Magické mysleni vyjadtuje ,prastav lidské mysli®, vzedly z jednoty clovéka s prirodou
a apirajici se spise o obrazy nez o pojmy. Magicky ¢lovek, ,.homo #iggus*, historicky .Zil jinou skutec-
nost nez clovék soucasnosti, a vyznacoval se schopnosti dynamizovat svou imaginaci*.!

S magickym obrazem svéta je spojena specificka kategorizace jevi, redukujici
a zjednodudujici mnohotvarnou, problematickou a hodnotové ambivalentni sku-
te¢nost na snadno pochopitelné principy'® - a obecné feceno predstavuje urcité
nastaveni ke svétu, které podmiiiuje nejen jistou jeho recepci a viru ve fungovani
jistych principd, ale i zptsoby chovéni a nékdy i pisobeni na realitu, které jsou na
této recepci a vife zalozeny.

Principy magického vztahu ke skutec¢nosti 1ze dobfe vyloZit prostfednictvim
kognitivni lingvistiky a etnolingvistiky,!* ale zaroven také prostfednictvim sé-
miotiky.!> Pfi uvahach na toto téma nelze opomenout kapitolu o sympatetické
magii z klasické Frazerovy Zlaté ratolesti,'® jiz si vysoce cenil Roman Jakobson (viz
déle), inspiraci prinaseji i daldi etnologicke ¢i antropologické prace.'” Alespon pri-
pomenout musime prace Igora Némce o obrazu svéta nasich predki ve svétle sta-
roceské — nebo snad i obecnéji slovanské — slovni zasoby; i tam je fe¢ o tiloze kon-
taktni a imitativni magie (potazmo metonymie a metafory) v kontextu lidské
kognice a jazyka a jejich vyvoje.1®

V tomto pfispévku se soustfedime pouze na jeden aspekt magického obrazu
svéta, zato viak podstatny. Jde pravé o jeho, stru¢né feceno, sémiotické principy,
které se v Erbenové Kytici' uplatiuji velmi vyrazné. Pfi cetbé Kytice je véudypti-
tomné znamendni, sémiotizace nejraznéjsich véci, projevii prirody, ukonii ¢i situaci
ndpadné uz na prvni pohled. Svét se tu jevi jako prorostly znaky, resp. znamenimi
(tento vyraz je zde dosti frekventovany), ve poukazuje jesté k né¢emu jinému nez
k sobé samému. Ve znamenich se poodhaluji budouci déje, skrze znameni jsou ve
sveété zivych pritomni i zemfteli. Postavy, které v Kytici vystupuji, po znamenich
nékdy touzi a od vyssich sil si je Zadaji, jindy jsou zaskoCeny jejich varovnou silou
a nedprosnosti anebo véfi, Ze jde jen o nahodu (viz ddle).

Znakoveé a komunika¢ni situace, jména a pojmenovani, fecové akty — to ve miva
v magickém obrazu svéta vyrazné performativni povahu (viz dale). Pravé to se
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tykd i Kytice, kde je tento obraz ptitomen nejen jako implicitni predpoklad, nete-
matizované , predporozuméni svétu, jak je to charakteristické pro folklorni texty,
ale i explicitné, tematizované: ve formé konstatovani, avsak i otazky ¢i problemati-
zace.” PFimy vliv znakti a komunika¢nich aktii na realitu je Casto nesporny: znaky
a fecové akty ke skute¢nosti nejen odkazuji, resp. referuji, ale také na ni pisobi,
zdsadné utvateji jeji podobu, resp. se ji stavaji, ony samy realitou jsou.

Roman Jakobson naléhavé doporucuje vychazet pti interpretaci Erbenovy Kytice
z mytu; mytus podle jeho slov predstavuje ,,.zvldstni, sobéstacny svét™! a je ,ustred-
nim prvkem romantické noetiky a poetiky viibec*;?* z toho, jak toto vychodisko cha-
rakterizuje, je jasné, Ze ma na mysli mutatis mutandis pravé principy magického
vztahu ke svétu (o mozné synonymii pojmi ,magické mysleni” a ,,mytické mysleni*
srov. vyse). B

e

Jakobson napsal svou zndmou studii 0 Erbenovi, uvefejnénou pavodné v roce 1935 ve Slové a slo-
vesnosti, jako nesouhlasnou reakci na pozitivisticky pojatou erbenovskou monografii Antonina
Grunda. Ten podle ného Erbenovo dilo rezignaci na vychodisko v mytu ,uméle vytrhdvd [...] z kon-
textu svétové romantické problematiky'?? jejimz ustfednim bodem je pravé mytické pojeti svéta. My-
ticky svét ,.je piivodni,” pide Jakobson, ,totiz nemiiZe byt z niceho jiného odvozen nebo na néco jiného
redukovdn, je zjevenim, a nesmi tedy byt racionalizovin a vykladdn alegoricky, je objektivni a zdvazny,
Fidi se jediné vnitinimi, imanentnimi zakony, md viastni kritérium pravosti - hloubku, pfedchazi déjindm
a je nesmrtelny; jeding mytus podiva plné skutecnost, aniz ji tfisti, jediné mytus je ndznakem nevyslo-
vitelného"**

Pfipomenime i pojedndni Mojmira Otruby Kreace mytu poezii; autor si zde totiz klade otdzku, co
v Kytici propojuje sféry natolik odlehlé, jako je mytus a poezie (zjednodusené feceno, mytus je vylozen
jako oblast krajni orientace na langue a poezie jako oblasti krajni orientace na parole), a odkryva prin-
cipy poetické organizace textu, které umozujf &ist Kytici jako mytus i v dnesni dobé, kdy je myticky
pohled na svét upozadén. Jako zdsadni pfi této ,kreaci mytu poezii“ spatiuje paralelismus a paralel-
nost - jakoZto princip vystavby celé sbirky i jednotlivych bdsni, a to na nejriiznéjsich rovinach.*

Pravé paralelismus poklada Jerzy Bartminski za stylovou dominantu lidového
uméleckého stylu; ddva ho do souvislosti téz s opakovanim (paralelismus je podle
ného ,,sémanticky druh opakovini®) a se symbolem (,,symbol je redukovany para-
lelismus®) .26

Nepochybné ma zdklad v paralelismu i chépani skuteé¢nosti na zakladé konceptudlni metafory,
i sama semioza, i magie. Podvojnost, opozitnost, pfirovnini, analogie, parabola a paralela (,,néco je
jako néco”), a tfeba také proména, metamorféza né¢eho v néco jiného — pro to vée je v Kytici jak fada
dokladg, tak bohaty potenciél k charakteristice této skutecnosti z fady perspektiv (mnoho typt po-
dvojnosti i materidlu vhodného k interpretaci jeji kognitivni podstaty); bohuzel se zde této proble-
matice nemizeme vénovat podrobnéji.
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2. Kognitivni lingvistika, sémiotika a magie

Hlavnimi principy lidské kognice (ve smyslu ustrojeni konceptualniho systému)
jsou pojmova metafora spolu s pojmovou metonymii. Lakoff a Johnson®” a jejich
¢etni pokracovatelé poukdazali na ,,metafory, kterymi Zijeme®, a to ve své kazdoden-
nosti i ve véech oblastech svého - lidského - mysleni, chovani a vztahu ke skutec-
nosti, aniz si je uvédomujeme; tento poznatek byl bohaté rozvinut a zpopularizovin
v intencich kognitivni lingvistiky.

Uz mnoho let pred Lakoffem a Johnsonem v8ak ukazal zasadni ulohu metafory
a metonymie v jazyce i mysleni pravé Roman Jakobson. Ve statich Hleddn{ podstaty
jazyka*® Dva aspekty jazyka a dva typy afatickych poruch® aj. usouvztaziiuje me-
taforu a metonymii s principy imitativni a kontaktni magie (odkazuje v tomto

ohledu na Frazera®), a navic s ikonem a indexem, jejichZ podstata a fungovani
jako zakladnich typii znaka (spolu se symbolem) tvofi zdklad Pierceovy sémiotickeé
teorie.’!

Podstata sémiotického aktu a magického zvyznamnovani (resp. i ovladani)
skute¢nosti je tedy velmi podobna, snad taz, vychazi z hlubin lidské kognitivity
- a je v tomto smyslu souvztaznd s konceptudlni metaforou a metonymii. Jde
ziejmé o zakladni principy lidského pristupu ke svétu, o specificky lidsky zptsob
reflexe svéta.

Magie je i podle Notha svou podstatou jistou formou semidzy a jeji pocitky
jsou tésné spjaty s pocatky sémiotiky jako védy. Fakt, Ze v nejrangjsich kulturdch
byla magie neoddélitelnou soucdsti védy, je veobecné zndm; konkrétnéjsi sepéti
se sémiotikou (a eo ipso s jazykovédou, a viibec s kulturou vcetné znalosti a uzivani
pismen apod.) dokldda mj. etymologie. Napriklad anglicky vyraz spell dnes zna-
mena jednak ,jmenovat ¢i vypisovat pismena v poradi, jak za sebou ndsleduji ve
slové®, ,hldskovat, jednak ,zaklinat, zafikat” (resp. ,zaklinadlo, zafikadlo®). Néth
pripomind téz dvoji vyznam némeckého vyrazu runa (,znak z kédu runové abecedy”
a ,kouzlo, zafikdni*) nebo anglické glamor, ,magické zatikadlo® nebo ,uhranuti,
které souvisi s vyrazem grammar. Ptipomenme i korespondence z naseho kultur-
niho okruhu: 7ikat znamenalo na Valassku také ,,modlit se” nebo ,,zafikat”; v deri-
vatu zafikat je vyznam magického pasobeni na realitu prostfednictvim feéi pii-
tomen i v dne$ni Cestiné. Ve vychodomoravskych dialektech ma sloveso ¢itat
vyznam ,prondset carodéjné formule”.»

Z faktu, Ze magie je formou semiozy - kterd je Morrisovymi slovy procesem, ve
kterém néco funguje jako znak,* vyplyva, Ze se v ni zachdzi se znaky.

A. Dimenze semiczy

Podle Morrise ma semidza tfi dimenze; jim pak odpovidaji t#i hlediska zkouméni znaki: séman-
tickd dimenze (vztahy mezi znaky a ozna¢ovanymi objekty - jez zkoumd sémantika), pragmaticka
dimenze (vztahy mezi znaky a jejich interprety - pragmatika) a syntakticka dimenze (vztahy znaki
k jinym znakiim, syntaktika).** Tolik teoretickd vychodiska zkoumani.
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V béiné komunikaéni praxi je klicovd dimenze sémantické; za iize sémanticky vztah lze povazoygy
prosté odkdzani, referenéni vztah k oznacovanému jevu. Zatimco v bézné komunikacni situacj g
pragmatickd dimenze semiézy (vliv na komunikanty a jejich svét) obvykle uplatiuje zprostfedkovang
u magické semiozy je tomu jinak: kombinace slov ¢i tikond zpsobuje proménu reality pfimo. Sloy,
se stavd skutecnosti. Pro ptiklad: mohu poprosit kolegu, aby otevfel okno, a on tak ucini; v pfipadg
pragmaticky netispésné komunikace odmitne a okno ptjdu otevfit j&; fecovy akta tkon se zde nekryjj
Treba v intencich pohadky je vak mozno Fici ,,Okno, otevfi sel”, ,Nechf se okno oteviel” nebo jingy
potiebnou formuli, a okno se otevie pouze moc slova. - Bih tvofil svét formulemi performativnihg
typu: ,,Budiz svétlo!, Jezis slovem - ale i dotykem - uzdravoval.**

B. Typy znaki z hlediska motivace

Znaky - i ty, které figuruji v rdmci magického obrazu svéta - jsou obvykle jistym zpiisobem sé-
manticky motivovény, to znamend, Ze maji (nebo ne) urcity vatah k ozna¢ovanym jeviim. Podle cha-
rakteru tohoto vztahu jsou v koncepci Ch. S. Pierce vymezeny i typy znaki: ikony, indexy a sym.
boly.

Ikony jsou zalozeny na podobnosti mezi znakem a oznacovanym jevem; jde napf. o obrazy,
sikonky* fotografie, mapy. Ikonickd byla i tzv. primitivn{ pisma, napt. egyptské hieroglyfy.** Indexy
jsou zaloZeny na vnit¥ni souvislosti mezi znakem a oznacovanym. Jde napf. o vztah pfi¢inné-diisled-
kovy - tfeba z télesnych symptomd, jako je bolest, zarudnuti, otok, horecka, je mozno vyvedit typ
nemoci; anebo je indexikdlni znak zaloZen na vztahu &asti a celku (rakev reprezentuje smrt, protoze
je soucésti pohfebniho obfadu). Podle Pierce je indexem tukani na dvefe, korouhvicka, ukazujici smér
vétru, anebo Poldrka, ,jakysi prst, ktery ukazuje na sever"> V ramci sémiotiky i jazykovédy se také
zdtiraznuje vazanost indexikalnich znaki ke konkrétni situaci, k ,,tady a ted™.

Symboly jsou podle Pierce zalozeny na konvenénim, ,,smluveném vztahu mezi oznacovanym
a oznadujicim. Takové jsou napf. matematické symboly. Podle vétdiny lingvistt ma konvenéni, sym-
bolicky zaklad i pfirozeny jazyk, i kdyZ se v ném vyskytuji i jiné typy znak(; zjednodudené - za typicky
ikonické jazykové znaky jsou tradi¢né povazovana citoslovce, indexikdlni vyznam se pfipisuje osob-
nim zijmentim, deiktikiim a podobnym vyrazéim poukazujicim k situa¢nimu zakotveni promluvy. -
Od tohoto dzkého chdpani symbolu se viak vyrazné odliduji cetna pojeti nejen sémiotick, ale i an-
tropologicka, etnologicka, filosofickd ¢ uménovédna, v nichz ma pojem symbol vyznam zcela jiny.*

Je tieba dodat, ze u mnohych znaki nalézdme rysy ikonu i indexu zaroven; Casté (a nejen v pfipadé
»magickych“ znaki) jsou motivace ikonicko-indexikalni (,metaforicko-metonymické®, viz déle).

C. Znaky verbdlni a neverbdlni povahy

Znaky mohou mit povahu jak neverbdlni, tak verbalni, a to se tyka semiozy béiné i magické.
Spélime-li hlavu psa, aby nas pfestala bolet hlava vlastni (srov. Nothv priklad starého anglického
kouzla), jde o mimoverbdlni tkon, aviak pouzije-li se pro stejny ucel specifické zafikadlo, méla by
u¢inek zajistit pouze sila slov.

Ve starych lécebnych praktikdch se ¢asto kombinuje slozka verbalni s ur¢itymi akony, srov. z Er-
benovy sbirky ,#ikadel v nemocech” jedno uréené na bradavice, které je doplnéno popisem dalsich
podminek spésné 1é¢by: , Nerosti, znameni! / jako neroste kameni / od pdna Jezise narozend. / K tomu
mi dopomdhej Biih Otec, / Bith Syn, Bith Duch svaty!“ To [...] opakuj po tfikrdte a pfi tom bilym Sdtkem
bradavice stirej; musi to viak byti pod Sirym nebem a kdyz ubyvd mésice.”* (Zde si poviimnéme, Ze -
alespon v eském kontextu - se v lidovém prostredi bézné prostupovaly prvky staré, pohanské magie
s kfestanstvim.)
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Akt spaleni psi hlavy za ticelem vylécenti bolesti hlavy ur¢itého ¢clovéka napliuje
postulat imitativni magie; psi hlava tu zastupuje hlavu lidskou, tedy néco podob-
ného, ba snad v magické perspektivé totozného. Jde tedy o ikonicky znak; akt, ktery
, takto probihd, ma metaforickou povahu. Je to obdobné jako manipulace s figurkou
h pfedstavujici nepfitele: jeji propichnuti, vla¢eni v hliné a pisku ¢i spaleni a pohtben
w mé zptisobit zranéni, bolest ¢i smrt nepfiteli.®® V paralele s pojmovou metaforou
je oblasti zdrojovou, s niz je mozno konkrétné manipulovat, ona figurka; oblasti
cilovou, na kterou ma zhoubny proces pisobit, je neptatelsky ¢clovek. Podobny je
i piiklad s psi hlavou. Ve se déje podle stredoveké zdsady (uplatiiovane ostatné
podle svédectvi lékafskych knih i pfi bézném, ,,serioznim® 1écent) similia similibus
evocantur.*!

Kontaktni magie ,,vychdzi z pfedstavy, Ze véci, které byly jednou spojeny, musi
ziistat i poté, co byly od sebe navzdjem zcela oddéleny,w takovém sympathetickém
vztahu, Ze cokoli se stane jedné, musi ovlivnit i druhou™? napiiklad za pomoci
jakékoli oddélené cdsti lidské bytosti (vlasy, nehty, zuby, krev, pupecni $ndra) je
mozno uplatiiovat svou viili na piislusném ¢lovéku, a takto se mohou vyuzit tieba
i souldsti odévu, stopy nohou, a to i ptilovu vii¢i zviteti.** To odpovida metonymii
(a indexikalnimu znaku); s asti véci nebo s jednim aspektem situace Ci jevu se
zachazi jako s celkem (pars pro toto).

V nékterych kouzlech (i obecnéji vzato konceptualizacich) se principy imitativni
i kontaktni magie spojuji (coZ odpovida i ¢astému propojovani metafory a meto-
nymie v bézném jazyce): do panenky predstavujici soka se zasij (anebo pridaji do
vosku, z néjz ma byt uhnéten voscény tatrmdnek)* navic jeho vlasy a nehty, tedy
souddst jeho téla.

Ukazme v nésledujicich dvou sloupcich prehledné to, co se spolu zdd korespon-
dovat a sjednocovat perspektivu kognitivni lingvistiky, sémiotiky i teorie magického

mysleni.
podobnost vniténi souvislost
néco je jako/vypadd jako X - zastupuje/ je X néco souvisi s /je soucdsti X > zastupuje/ je X
metafora metonymie
»zékon podobnosti* »zakon kontaktu®
imitativni (homeopatickd) magie kontaktni magie
ikony indexy

3. O matefidousce (a kytici z ni) jako o znaku

Uz v prvnich tiech strofach Kytice, v uvodni bdsni o matefidousce, se prosté
a jasné realizuje sémioticky princip magického fungovani svéta. Zemfelda matka se
vraci ke svym détem jako vonny kvitek a ony ji v této podobé poznaji. Jde tu o zna-
mendni; o vyslani a naslednou recepci a interpretaci znaku, o pfeddni poselstvi. Ale
nejen to. Na matéiné hrobé nevykvéta obycejny kvitek, ten je jen nositelem néceho
daleko zavaznéjsiho, ¢im je pro déti ztracend a znovunalezend matka. Déti ji po-
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znavaji po dechu a plesajf: viiné i podoba byliny (j. ,oznacujici®) jim ve smyslova
vnimatelné podobé zprosttedkovaly samu matku (tj. ,oznacované®). Kvétina matky
nejen ,,znamena“; to pfimo je prepodstatnéla matka: jeji duse a laska, ¢innd a pi-
sobici i v mimolidské podobé. Tak jak to pi$e Maritain: magicky znak nejenze davg
lidem védét — on davé vécem byt.*> Proto ostatné i ndzev matefi-douska.

Kvétina je tu znakem - a to primérné znakem indexikalni povahy; tak jako kouf
znamend ohen, jako stopy v pisku byly pro Robinsona zndmkou pfitomnosti ¢lo-
véka, mame-li pouzit piikladd tradovanych v ucebnicich. To, Ze jde o matku, je
patrné z faktu, 7e kvétina vykvetla pravé na jejim hrobé, a ovéem - Ze vydavé vinj,
kterou déti dGvérné znaji. Nemuze jit o ndhodu.

Magicky prozivany svét, jehoz obraz Kytice zprostiedkovava, md s ohledem na
znaky a komunikaci dvé specifika. Jednak je to fakt, Ze komunikace (zde mezi mat-
kou a détmi) muize probihat i ptes hranici mezi svétem zivych a svétem mrtvych.
Je to totiz jediny svét, Zivy a ,osmysleny“ pravé moznosti vnimat ho v jeho jednoté
a ustaviéné se déjicim znamendani a smyslu. (O nékterych aspektech této skutecnosti
pise Mojmir Otruba, kdyz interpretuje Vrbu jako ,mytus komunikace®).

A také: oproti bézné znakové situaci je pfitomnost matky rostlinou nejen ,.sig-
nalizovana‘, neni to jen ona pierceovské stopa v pisku. Matka a vonava kvétina jsou
ztotoznény, matka se stala kvétinou a i v této podobeé plni svou roli. Obdobné vy-
stupuje i dude zavrazdéného manzela, pfepodstatnéld v holoubkovi, ktery zpévem
naléhavé pripomina nesplacenou vinu. Znakové situace zobrazené v Kytici nejen
tedy znamenaji a prosttedkuji, ale pfimo utvareji skutecny béh svéta. Sny, pfedtuchy,
véstby, obrazy zjevivéi se na hladiné - vse se napliiuje; objetim s matkou (jako lds-
kyplnym télesnym kontaktem) se vodnikova Zena opravdu jesté silnéji pfipoutdva
k matce a lidskému svétu, v Zdhorové lozi symbolika vtélena do kfize pfemahd
i peklo a je silnéjsi nez moc krvi psané smlouvy; kohouti zakokrhani jako signél
pravé pocinajictho dne rdzem zastavi zbésilou aktivitu umrlych a divka ze Svateb-
nich kosili je zachranéna.

Vratme se véak jesté k basni o matetidousce. V jeji druhé &dsti vstupuje do textu
se svym Ich sam mluvéi a uvadi paralelu dané znakové situace. I vlast je zde totiz
predestfena jako matka, a jako matka zemfeld. Ani ona nezanechdvé své déti bez
opory; vysila k nim svou dusi pfepodstatnélou a zpfitomnénou v ,,povéstech”. Pravé
ony mohou byt pfinejmensim utéchou; pokud je vsak ,,déti“ nejen poznaji, ale
budou zdroven schopny matcin vzkaz desifrovat, odhali tim soucasné jeji novou,
proménénou podobu, jeji trvajici (ac cizim utajeny) zivot.

Jde tu i o kvalitu poselstvi, které , povésti“ pfindseji - o podstaté Zivota jednot-
livet, o jejich vzajemnych vztazich, o principech fungovani svéta, vinich a trestech,
kletbach a pfedpovédich, naplnénych i na své naplnéni dosud ¢ekajicich; o osudu,
o budoucnosti néroda. To v3e je prezentovano s apelem na osobni i kolektivni cho-
vani ,,déti, s ndrokem na jejich mravni odpovédnost za vlastni osud a eo ipso i za
osud naroda a svéta. Proto je také sbirka uzaviena skladbou Véstkyné, kterd na po-
selstvi basné o matefidou$ce navazuje a pfinasi jeho vyvrcholeni.
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4. Znakové situace v Erbenové Kytici

Bylo zde jiz uvedeno, ze v magickém obrazu svéta znaky nejen odkazuji ke svym
denotdtim, ale ovliviiuji béh svéta, a nékdy i velmi podstatné. Také s nim byvaji
ve vztahu ,bezpti¢inné souvislosti*” a tim umoznuji predpovidat jednu udalost
na zakladeé jiné.*

4. 1 Vidéni obrazt (metafora): Jaké tam vidis vidéni?

V souvislosti s magickymi znaky metaforického charakteru v Kytici zminime
podrobnéji jen ty nejdtlezitéjsi: sny (ve Vodnikovi) a vidéni (ve Stédrém dni a Vést-
kyni). Oboji se tyka véstby, tudiz déji, které maji nastat v budoucnosti. Oznacujici
a oznac¢ované maji rizny ontologicky status: snovy obraz anebo obraz spatfeny v ne-
standardni situaci za okolnosti naklonénych magii (napt. o §tédrodenni ptilnoci ve
vodni hladiné) - ma pfedpovédét dosud neznamy budouci d¢j, ktery se dle véstby
odehraje ve skutecnosti.

Cim je takovy znak motivovan a z ceho vychazi jeho interpretace, potazmo to,
co se mé redlné stat? Reference o snovych obrazech véetné jejich vykladu je - jako
naléhavé varovani — vlozena do Gst matky ve Vodnikovi; nasledujici déj tuto inter-
pretaci potvrzuje: véitba se naplnila.

Ach nechod, nechod na jezero,
zlistant dnes doma, moje dcero!
Ja méla zly té noci sen:

nechod, dcerusko, k vodé ven!

Perly jsem tobé vybirala,

bile jsem tebe oblikala,

v suknicku jako z vodnich pén:
nechod, dcerusko, k vodé ven.

Bilé saticky smutek taji,

v perlach se slzy ukryvaji,

a patek nestastny je den,
nechod, dcerusko, k vodé ven.*®

Motivace vykladu snovych obrazi v magickém obrazu svéta byva riznd (u riz-
nych vykladaci tfeba i protichiidna). Je viak moZzno vymezit nékolik principt, které
se ve vykladu uplatiiuji.*® Na jejich zdkladé mazeme fici, ze motivaci pro vyklad
obrazu perel je metaforicko-metonymicky vztah: perly ptipominaji slzy (metafora),
a ty jsou atributem proZzivani smutné udalosti (metonymie). Bild byla pro staré Slo-
vany mj. i barvou smrti (bilé byly napf. rubase), i kdyZ méla a ma konotacni poten-
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cidl daleko 8iréi. Vodni pény, k nimz je ptirovnana suknicka, signalizuji povahy
budouci udélosti (pohlceni divky jezerem) jeste konkrétnéji. Pitek nese dodnes ne.
gativni konotace, i kdyZ snad ne u tak silné jako kdysi (pokud nejde o pétek t¥j.
nactého): v pdtek jde vsecko nazpdtek, ¥k4 se na Morave; podle cetnych dokladg
bylo v lidové tradici v patek zapovézeno konat uréité ¢innosti (zcela specidlné jests
pak na Velky pétek).

V magickém svété, jak uz bylo fe¢eno, mé viechno své pficiny a dusledky, ale
1 jiné mnohostranné souvislosti; vie je vpojeno do smysluplného kosmu, a véechng
také néco znamenad. Zvlstni situace znamenani jsou spojeny s urcitymi misty
a Casy. Z profanniho vystupuje sakralni (nebo magické) s vétsi silou tam, kde po-
lidstény prostor ztrdci svou jednoznacnost (a nékdy i bezpecnost), kde se lidske
styka se svéty pisobnosti jinych forem existence: yodni Zivel a mista kolem vod
vibec (v Kytici jezero), les jako prapiivodni chaos, k&stel a hibitov a mista v jejich
blizkosti.

Téz v case jsou urcité mezniky, kdy je existence svéta a Elovéka vystavena mno-
hem citelnéji zvlastnim, ¢asto velmi nebezpe¢nym sildm: z dennich dob je to po-
ledne a piilnoc (a obecné vzato celd noc az do svitani, jez signalizuje zakokrhdni
kohouta), z obdobi roku pak Velikonoce, zejmena Velky patek (a jak bylo jiz zmi-
néno, patek vitbec, nebot v lidovém povédomi, zejména v souvislosti s Kristovym
ukfizovanim, pdtek nestastny je den). Velmi vyznamnym magickym ¢asovym
meznikem je doba zimniho slunovratu,’' Stédry den, obzvlét noc - a pilnoc:
Stédry den je dodnes v bézném poveédomi spojen s véstebnymi a viibec kouzel-
nymi praktikami. V Erbenové baladé jsou ve zndmém uryvku naznaceny v para-
lelach povérecné praktiky, které se dodrzovaly v hospodafstvi: kazdy véetné zvitat
a stromd musel dostat dar zaruéujici jeho blaho a prosperitu v budoucim roce.
Proc je napfiklad tfeba dat kohoutovi cesneku a hrachu jeho druzce? Motivace vy-
kladu je metaforicka: Eesnek je spojen se zdravim a bujnosti, hrach s plodnosti,
u slepic konkrétné s velkym mnozstvim snesenych vajec; pokud na Stédry vecer
poji dritbez néco téchto pokrmi, bude po cely rok zdrava, plodna a ponese velky
uzitek.

Centrem balady je oviem piibéh divek Marie a Hany, které o $tédrovecerni pul-
noci prosekaji ledy a nahlizeji do hladiny jezera, aby spatfily svou budoucnost. Ob-
razy jsou vymluvné — svatba a pohteb - a v pribéhu roku se stdvaji skutecnosti.
»Oblasti zdrojové" se staly ,,oblastmi cilovymi®, feceno v terminologii pojmové me-
tafory; ,oznacované“ — skute¢na svatba a skutecny pohteb - opravdu naplnilo §té-
drovecerni »0znacujici’, spatfené jako obraz na vodé. Charakter vidéni ma pri-
mdrn¢ i fada podobenstvi v zdvére¢né Véstkyni. (O tom dale.)

Pripojme jesté jeden ptiklad ikonického znaku, resp. metafory, ackoli zde neni
mnoho magického; miize totiz objasnit podstatu semiozy z jiné strany. Jde o ¢etné
vruby na Zahotové holi, z nichz kaZd4 znamena jednu vrazdu (a kanibalsky
¢in).
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Kterak mam se kati? Viz tu na mé holi
ty fady vrubiv: co jich tu jest koli -

spocti je, muzes-li -, ta znamka kazda,
kazdy ten vroubek jest jedna vrazda! >

Pravé tato hal (ktera byla piivodné kmenem mocné jabloné) sehravé vyznamnou
roli v Zdhotové proméné. Jeho protihra¢, mladik navrativsi se z pekla a pfinasejici
odtamtud cenné svédectvi, zarazi tuto hal do holé skaly a pokyne Zéhotovi, aby se

ted ni modlil a ¢inil pokani za viechny své viny: »Casu nepocitej, nedbej Zizné,
hladu, / jedno pocitej svych zlocinii fadu, / lituj a pros boha, aby smazal vinu. P
devadesati letech se k Zahotovi s privodcem-jinochem vraci, uz jako staticky bis-
kup. Spolu se Zdhofem nachdzi namisto hole na skale kosatou jablon se zlatymi ja-
blky divukrdsné viiné - znameni zazraku. A opét metamorfoza: dvé holubice bilé
jako dude obou starcd, ktefi konecne dospéli ke svému cili.

I takovito proména je formou semidzy. Vzpomenme jesté na jednu s opacnym
hodnotovym znaménkem: kdyZ zena v Pokladu - jesté nez zjisti krutou pravdu o ztraté
ditéte — nalezne namisto stiibra a zlata pfineseného ze skaly jen kameni a hlinu.

Strhne viko - ha, co vidi!
Pro v8i viru dobrych lidi!
Jaka opét nova rana!

Misto sti{bra jen — kament,
v $atku pak a ve svém klinu,
6 piehroznét to mameni!
Misto zlata — samou hlinu!
Caka viecka rozslapana! **

4.2 Kontaktni magie (metonymie); indexy, signaly, ,,prsty, které ukazuji*

Klasickym indexikdlnim znakem je prst, ktery na néco ukazuje - a to, co ma
stejnou funkci. Casto nas k n&jakému jevu pfivdi jeho vyrazné smyslové vnima-
telna vlastnost, viiné & zdpach, zvukovy projev: ¢ich a sluch se mohou ,chytit”
i vzdalengjiich podnétii nez zrak; hmat a chut vyZaduji naopak bezprostredni bliz-
kost.

Vyvrcholenim piibéhu o Zéhotovi je zdzrak vzesly na znameni toho, Ze se titul-
nimu hrdinovi dostalo boziho odpusténi: na skéle vyroste z jeho hole jablon se
zlatymi jablky. Ta vydavaji do dalky neskute¢né krdsnou viini — a podle této viine
Zéhote naleznou poutnici, diky nimz pak dochazi ke katarzi pfibéhu.

Viiné je také vyraznym atributem lilie ve stejnojmenné baladé; krome vzhledu
je to pravé jeji viing, co hrdinu okouzlilo natolik, Ze rizem zménil sv{jj zivot (a ucinil
z néj posléze ptibéh, ktery nemohl neskoncit tragicky); omamna viiné vzbuzujici
touhu po rostliné mozna signalizovala nebezpecnost tohoto podniku.

55




»Neobjimej matky své, / ani duse jiné, / sic pozemskd tvoje laska / s nezemskoy g
mine,” ptikazuje vodnik své zené pted jejim odchodem z jezera. A skutecné: pe.
uposlechnuti ziejmé ptispiva k tomu, Ze se z pfipoutanosti ke svému domovskémy
svétu nemuize vymanit ani silou smrtelného strachu o dité. Objeti je pfipominkgy
toho, Ze co bylo spojeno jednou, je spojeno navidy, a to v mnoha ohledech: prog
i tato takika antickd tragédie dvojiho ptipoutdni (a posléze ,roztrzeni®).

Mladik (pozdé¢ji biskup) ze Zdhorova loze se vydava do pekla vymoci krvi psanoy
bldnu. Otec ho jesté pted jeho narozenim - Isti jednoho z déblii - upsal peklu vlastn;
krvi. Mladik doufd, ze s poukazem na davnou lest ziskd smlouvu zpét a bude vy-
koupen. I zde se setkdvame s prvky kontaktni magie. Podpis mé uZ sam o sobé per-
formativni charakter;* jesté zavaznéjsi je vak podpis krvi, ¢i dokonce cely dokument
(blana) psany vlastni krvi, jimz se néco pfislibuje peklu. Krev se v lidové magii i v éet-
nych nédboZenstvich chdpe nejen jako soucast téla, alejako koncentrét celé bytosti,
jako néco souvztazného s dusi. Krev se uzivala ¢asto i v magickych praktikach. Zde
krev posiluje nezvratnost smlouvy o propadnuti ¢lovéka peklu. Pfesto se podafi ne-
zvratné zvratit: mladik pfichdzi do pekla s kfizem, a ten je nakonec shledén jako sil-
néjsi nez krvi psand bldna.

Krtizek na krku divky ve Svatebnich kosilich i jeji modlitebni knizky a r{izenec
jsou amulety: noSeny pfi sobé maji ochrannou moc; bezprostfedné souvisi s po-
svatnym, jsou to totiz atributy krestanské nabozenské praxe, a kfiz je téZ ikonou
vzhledem ke kiiZi, na némz byl umucen Kristus; kiiZek zavé$eny na krku mé navic
divka po své matce. Odhozenim posvatnych predmétii divka ztraci ochranu a pfi-
blizuje se rychleji a rychleji k fisi vlady temnych sil.

Pro svét Kytice jsou charakteristické zvuky zvon, které ohlasuji denni doby (ale
tfeba i Mariinu smrt ve Stédrém dnu); na znameni Velkého patku se v Pokladu z kos-
tela ozyva pouze rachot dfeva a zpév pasiji. I to jsou znaky-indexy (signaly) velmi
podstatné, prestoze snad nemaji pfimo magicky charakter. Za béznych okolnosti
by nemély nic spole¢ného s magii ani zvuky vyddvané rtiznymi zivocichy - vyrazné
to je zejména v noci, kdyz se divka ve Svatebnich kosilich vydavé na cestu se svym
umrlym milym. Zde véak nejde o pouhé zvuky, nybrz zaroven o znaky. (A nejen
v tom smyslu, Ze jsou indexem pro rozpoznini sy¢ka nebo zéby.) Zvifata a ptéci
mluvi, varuji, davaji najevo znepokojeni, tak jak to zname z lidovych povér (volni
sycka jako predzvést smrti apod.). Magickou funkci mé i zakokrhéni kohouta: nejde
jen o signdl svitdni, ale o uddlost razem zastavujici moc temnych sil; divka je vy-
svobozena.’

PO T

5. Mluvici a znamenajici svét: kosmos, ne chaos

Nékdy mohou aktéri pribeha Kytice vahat, zda jde v dané chvili o znameni nebo
ne. Ve smysluplné usporddaném kosmu ma oviem vse sviij vyznam, jen nékdy mi-
Zeme byt v rozpacich co do adekvatni interpretace. Divka ve Svatebnich kosilich,
modlici se pfed obrazem panny Marie a pfedkladajici ji svou rouhavou prosbu, re-
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gistruje pohyb obrazu a zhasnuti lampy. Je znejisténa: jde o ndhodu, anebo o z1é
znameni? V intencich svéta Erbenovy Kytice o tom ovsem neni pochyb, jak se
ostatné ukaze ddle.

Pohnul se obraz na sténé -
i vzkfikla panna zdésené;
lampa, co temné hofela,
prskla a zhasla docela.
Moind, zet vétru tazeni,

i

mozna i - zlé ze znameni.>”

Hrdinka Pokladu naopak sama sebe pfesvédcuje, ze ji do jeskyné plné bohatstvi
ptivedl sim Bih (srov. prst boZi - index), aby ji, vdoveé s ditétem, pomohl z bidy.
Jeji interpretace (jak se pozdéji vyjevi) viak rozhodné neni adekvitni.

,Jisté toto prst je bozi,

poklad ukazal mi v skrejsi,
chce, bych byla oblaZena:

i zhesiti bych musela,

bych jim pohrdnouti méla!® 5

Ve svété Kytice viechno mluvi, komunikuje ¢i dava znameni. Tézko fici, zda jde
o antropomorfizaci, jak bychom asi tento jev interpretovali na prvni pohled
a z dnesni perspektivy; je viak potfeba si uvédomit, ze pro nase pfedky byla cela
ptiroda ozivend, oni mluvili k ni a ona k nim. Pravé takovy svét je poeticky rekon-
struovan i v Kytici.

Tak ve Svatebnich kosilich zavyji psi, ktefi na rozdil od divky poznali blizkost
umrlce. V béZném obrazu svéta psi sice vyji, tedy vydavaji zvuk, snad nepfijemny
a obzvlaét v noci paisobici strasidelné; zde viak psi vyji, Ze...; jde o zvlastni typ verba
dicendi, o sloveso uvozujici pfedmétnou vétu se sdélenim:

Psi houfem ve vsi zavyli,
kdyz ty pocestné zvetrili;
a vyli, vyli divnou véc:
zeté nablizku umrlec! >

Podobné varovné projevy zivo&ichii dopliji do magickeé trojnosti jesté kulich
azaby: ,a kulich hldsal povésti: / Zeté nablizku nestésti“ (s. 34) a ,Zabi havét v potoce
/ pohtebni piseti skfehoce®.%°

V Zdhotové lozi je to dokonce podzimni listi, co (resp. kdo) péje tichou pisen,
ptipadnym recipientim malo srozumitelnou. Je zde naznaceno, ze »slova“ této pisné

jsou existencidlné velmi zdvaZna.
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Vitr od zapadu studené véje

a ptizloutlé listi tichou piseil péje.
Znamaté to pisen; pokazdé v jeseni
listové na dubé $epci ji znova:

ale malokdo pochopuje slova,

a kdo pochopi, do smichu mu neni. &

V Holoubkovi vyrazné ptaci volani pfipomind lidsky narek (holoubek prezalostng
vrkd, Zaluje, jeho piser je ukrutnd); v protagonistce pfibéhu nahle probouzi silng
vycitky svédomi. Zvuky vydavané holoubkem (feklo by se ,pouhé zvuky®) maji zfe-
telnou intenci: pfinaseji Zené nesnesitelné utrpeni (pukd ji srdce, rve si viasy, pisen
ji probodd dusi, hrozi, ze se ji hlava rozskoci apod.) a nakonec ji privedou az k sebe-
vrazdé. Podobné zdvaznou roli pro vyusténi pfibéhwma zvukovy projev i v séman-
tické vystavbe balady Zlaty kolovrat. Zvuk linouci se z kolovratku pfi prvnim
predenti je pisni se zfetelnymi slovy - ktera pred kralem usvéd¢i Dorniccinu sestru
a macechu ze zlo¢inu, a jako ndstroj v rukou spravedlivého fadu privadi ptibéh
k vitézstvi dobra.

6. Moc slova a moc jména

O vindch, které pfedstavuje rouhani, kleni a kletba,®? se chce tento text pouze
zminit.** Maji ovSem silny performativni rozmeér; podobné jako vyse uvedené fe-
¢ové projevy holoubka a zlatého kolovratku jsou podstatnym ¢inem a v Kytici se
vyznamne uplatiiuji. Rouhajici se divka ze Svatebnich kosili, a obzvld$t matka z Po-
lednice za sva neuvazena slova tvrdé plati. Trebaze obé v uzkostnych modlitbach
prosi za odpusténi, tragédii se podafi odvritit jen jedné z nich.

Rouhavi slova jinak zbozného orice v pfibéhu o zlatém zvonu z Véstkyné do-
konce zabrzdi ptichod ,dobrych ¢asi® Kdyz jeho pluh narazi na prekdzku (nevi,
ze jde o legenddrni zlaty zvon), zakleje — a tim na dlouhy ¢as hluboce ovlivni kos-
mické déje vztahujici se k celému narodu; ma tuto moc i jako prosty ¢lovék, jed-
notlivec.

Tu divny odpor ordni prekazil,

z brazdy se vymklo ruchadlo:

»Ky ddbel z pekla mi tu co pfimrazil?
Bodejz se i s nim propadlo!®

Tak orac zaklel, a do prohlubeni
zapadal pronikavy hlas -
zlatého zvonu Zalostné zaznéni:
»Ach jesté neni, neni cas!“ ¢+
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Nejtézsim ,htichem jazyka™ a feovym aktem s nejsilnéji pusobici performa-
tivitou ve svété Kytice je kletba. Jeji moc sahd mimo cas - mifi do vé¢nosti. Za-
tracuje proklinaného (a s nim ¢asto nevédomky i nékolik pokoleni jeho rodu),
zbavuje ho vécného klidu po smrti, je absolutnim trestem. Fakt, Ze dvé posledni
basné predchazejici zavérecné Vestkyni kletbu tematizuji (zejména Dcefina kletba)
a bez katarze ji v samém zavéru nechavaji ,viset v prostoru“, nese zavazné sdélenti.
jde navic v obojim ptipadé o kletbu urenou matce, a pokud vezmeme v uvahu
klicové postaveni matky v Kytici, i paralelu matka - vlast, ktera je konstituovana
v ivodni basni o matefidousce (viz vyse), méli bychom zvazit disledky pro in-
terpretaci celé sbirky. V Dcefiné kletbé Cini dcera v zoufalstvi svou matku odpo-
védnou za vlastni zmarnény Zivot, poskvrnény vrazdou ditéte: ,kletbu ziistavuji
tobé, / bys nenasla mista v hrobé, / Zes mi zviili ddvala!”*> Této basni véak v Kytici
predchazi jeste ,kletba synova“ v zdvéru balady Lilie: tam matka zdmérné zptisobi
smrt synovy zvladtni Zeny-lilie i jejich ditéte. Posledni strofa je tedy opét zoufalym
performativnim aktem: ,Otrdvila jsi Ziti mého kvét: / bodejz i tobé zéernal bozi
svétlee

Co si zde pocit s interpretaci? Nastésti je Kytice - série tragédii obsazenych v lid-
skych osudech - zakoncena Vestkyni, kterd sice principy déni a ,toho, co je psdno®
vykldda jako netprosné, zdroven vSak pfinasi vétvici nadéje, harmonizacni gesto,
které se v posledku tykd kazdého ¢lovéka i celého ndroda.

Lidé, a zejména ti sobé nejblizsi, si v Kytici ublizuji ¢i negativné ovliviiuji své
osudy, nékdy zdmérne, jindy z lidske slabosti a nevédomosti, ale nékdy i v dobré
vire. Casto se tak déje prostfednictvim fecovych aktii (vzpomeiime na Polednici).
1214 slova maji nékdy povahu &ini a zistavaji viset ve vécnosti jako svédectvi o viné
tijako vina sama. Pevnéf stoji vina, fikd se v Holoubkovi, a podle zévéru této balady
to vypada, ze vinu nelze nikterak odéinit ¢i odpustit. Uboha Zena opravdu nenasla
mista v hrobé, nema ani po smrti klid, tak jak si to ptéla proklinajici dcera pro svou
matku. Vina je materializovana a vidéna v metaforické podvojnosti: tak jako Zenino
télo tlaci velky kdmen (ba jesté vice), tiZi jeji jmeno vina, resp. prokleti, jehoZ se ji
dostalo.

Nizadného hrobu
ji byti nemélo:
jen kdmen veliky
tlaci jeji télo.

Vsak nelze kameni
tak tézko lezeti,
jako ji na jmenu
spociva prokleti! ¢7
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Ve spojitosti s performativitou je téeba upozornit praveé na pasobnost jméng
V' Holoubkovi je vlastné jméno (v opozici k télu) ztotoZnéno s tim, co z Cloveky
zbyvd i po smrti jako nepomijivé a podstatné. Pravé toho se tykd i kletba.

Vlastni jméno, po erbenovsku v podobé Jjmeno, hraje vyznamnou tlohu v z4
hofové lozi. JTméno Z4hoi je obsazeno uz v titulu (na rozdil od ostatnich bésni, kde
postavy vét§inou pojmenoviny nebyvaji, s vjimkou Dornicky ze Zlatého kolovrap,
a Marie a Hany ze Stédrého dne. Ani v textu o Zéhotovi se zpocatku s vlastnim;
jmény nesetkame; ke klicové postavé se referuje nejcastéji jako k lesnimuy mugj,
Jméno mladika (pozdéji biskupa) putujiciho do pekla pro smlouvuy, jiz ho kdysj
jeho otec nevédomky upsal peklu, se nedovime. Kdy? tato postava po svém navraty
vypravi lesnimu muzi o pekelnych mukéch Cekajicich na hfi$niky, narazi v fedi ng
nejhorsi mucici ndstroj - Zéhotovo loze; toho se zalekl i ddbel a zddany upis vyda
To vlastné vede titulniho hrdinu k obraceni. Nhlé Upamatovani na vlastni jméno,
na né€z za desitky let ,,zvifeciho* Zivota zapomnél, ho ptivede ke vzpominkdm ng
matku, kterd ho timto jménem oslovovala. Jako by se stal znovu ¢lovékem - tim,
ze si vzpomnél na své jméno. Kdyz se dovidd o mukach ekajicich na ného v pekle
na specialné pfipraveném ,,lozi pfichdzi obrat: rozhodne se své hriizné skutky od-
¢init pokdnim.

Loze Zihotovo! - Zahof je to jmeno,
od matky mé nékdy ¢asto vysloveno,
kdyz ucivala mne plésti rohoze,
kdyZz mi rohoZemi v mechu stldvala
a vI¢i kozinou mne ptikryvala.

A nyni v pekle Zdhotovo loze — 768

V performativnich aktech, jako je pfisaha, kletba, rouhani, modlitba, podpis -
upis, netkuli realizovany vlastni krvi — zasahuje clovék nejen do déni ve svém zivoté
a v okolnim svété; takovy mluvni akt m4 jesté zavaznéj$i konsekvence: zasahuje do
vécnosti, do fadu svéta, ktery casny lidsky zivot presahuje; proto si déisledky téchto
akti ¢lovék ani nedokdze domyslet.

7. Z Véstkyné: ikona netiplnosti a signal nadéje

Pravé k témto nejobecnéjsim aspektiim - k fadu svéta, k osudovosti, k Zivotu
a osudu ndroda - poukazuje zavérecna skladba Kytice, Véstkyné. Pripomefime, 7e
se v ni realizuje biblicka metafora toho, co je psdano.® Jde o tad kosmu, ktery ena, |
jejimz prostrednictvim mluvi duch, vyjevuje svému narodu; déje se tak skrze jeji
vidéni (sic!); i to je prikladem magické semidzy. V tomto smyslu Véstkyné odkazuje
k Gvodni bésni o matce a matefidougce — a akcentem na myticky rozmér individu-
dlniho i ndrodniho osudu spolu s ni celou Kytici ramuje.
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Vestkyné pfinééi nékolik podobenstvi o budoucnosti ¢eského naroda. Posledni
ast cyklu se vztahuje k netiplné sose bojovnika stojici na mosté v Praze: chybi ji
hlava a hrud (se srdcem); z celé sochy zbyvaji po ddvnych vélkach jen nohy s bfi-
chem. N ; ; o

Spodni cast téla, to, co je »dole", je tradiéné spojovano s ,nizkosti", absenci ,vys-
sich* ideal (sTov. kognitivné podstatnd schémata v podobé opozic scelek — Cast,
centrum — periferie®, ,nahofe - dole®, jez tvoti zédklad onéch metafor, kterymi Zi-
,’eme, viz vyse). Zde akcentované b#icho — na rozdil od nohou™ - pozitivni konotace
Giplné postradd; v Cestiné se spojuje s pozivaénosti, pfizemnim sobectvim a hlou-
posti. Proti bichu stoji v opozici hlava jako sidlo rozumu, uvazlivosti, vzdélani -
a ovéem také srdce, sidlo citu, dobroty, nadseni a lasky. Veskera nadéje v dobré casy

’

teského naroda je marnd, dokud hrdinovi - podle véstkyné — nenaroste vielé srdce
a pravi hlava.”! e

Pozoruhodna je piitom vegetativni metafora rastu: touha po organické celi-
stvosti méd byt naplnéna ptirodnim a pfirozenym procesem, ktery je v tomto smyslu
vlastni pouze rostlinné figi. Horni polovina téla mize organicky nariist (coz se jevi
jako zazrak jesté vétsi, nez kdy? ptirostly oddélene Cdsti téla Dorniéce ve Zlatém
kolovratu). To se oviem tykd kamenné sochy, ale ruku v ruce s tim, ve smyslu me-
tafory TELO SOCHY JE NAROD, zdroven i integrity a tplnosti, tedy dokonalosti
teského naroda, vetné ,zdzraéného* nabyti téch vlastnosti, které jsou konotacneé
spjaty s hlavou a srdcem.

Povésti obsazené ve Véstkyni se vztahuji k minulosti, ale ve svém prorockém za-
' cileni téz k budoucnosti ¢eského naroda. Patfi mezi né i legenda o zlatém zvonu
(srov. i vyse v &asti 6). Podzemni kostel, jehoZ zlaty zvon pod zemi putuje, cekd na
vhodny ¢as, aby se mohl vynofit na povrch; to ma prinést do ceské zemé opét zla-
tych éasti rdno. Podminkou je vSak ndvrat bozich ctnosti - viry i ldsky s nadéjt, kvali
jejichz absenci se kostel nad fekou Orlici kdysi ukryl do hlubin zemé. Tento Cas
jesté nenastal, aviak podzemni zvon o sobé dava védét tlumenym zvonénim, slysi-
: telnym na konkrétnim misté, pod jistou jedli v lesich nad tekou Orlici. Opét tu jde
o sluchové viemy, které néco zasadniho znamenaji:

Ach jesté neni, jedté cas tu neni!
V3ak piichyl ucho k zemi bliz

a pod kofeny jedle z dali znéni
zlatého zvonu usly3is. 7

Véstkyné nabada ,,ptichylit ucho® k zemi a o znéni zlatého zvonu se presvedcit.
Jde totiz opét o znameni, tentokrat odkazujici k existenci kostela a zlat¢ho zvonu,
ktery se jednou vynofi, o znak - signal, vnimatelny a dosvédcitelny vlastnima
udima; jde o signal nadéje.
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a slovesnost, 55, ¢. 4, 1994, s. 263-269.

> NOTH, Winfried: Handbook of semiotics.

Bloomington - Indianapolis 1990, s. 190,
Srov. OTRUBA, Mojmir: Kreace mytu poezif
(Erbenova balada Vrba). In: Ty#: Znaky
a hodnoty. Praha 1994, 5. 125-147; a pak
srov. téz VANKOVA, Trena: , Mocné slovo’,
fe¢ a komunikace v Erbenové Kytici. Ceska
literatura, 48, 2000, ¢. 6, 5. 630-635.

" Bezpfic¢inna souvislost udalosti, koinci-

dence, jungovskym terminem feceno syn-
chronicita, je usouvztaznéni dvou situaci,
které spolu souvis{ jinak nez ptic¢inné. Tyto
jevy mohou mit riizny ontologicky status —
napf. myslenka ¢i vypraveéni a soubézné i re-
alny vyskyt jevu, jehoZ se myslenka & vypra-
véni tykaji (,my o vlku a vlk za humny®),
nebo situace, kdy nam zatelefonuje nékdo,
na nékoho jsme pravé mysleli. Oba podnéty
se ukdzou v témze Case paralelné a osoba
vnimatele je zaregistruje jakozto zvlastni
»ndhodu® To je ostatné i podstatou vésténi:
co padne ,nahodné” v kostkdch; sestava ak-
tudlné vytazenych karet; chovani, poéet &
druhy spatienych ptdkd; obrazce vytvofené
kdvovou sedlinou nebo ¢ajovymi listky; ak-
tudlné vytazené stonky febticku v I-tingu -
to vie je chdpdno jako analogie situaci, které
nastdvaji v Zivoté toho, komu jsou tyto
znaky vyklddany jako véitba. Srov. FRANZ,
Marie-Louise von: Vésténi a synchronici-
ta. Psychologie smysluplné ndhody. Brno
2004.

Lévy-Bruhl dokldda bohatym etnologic-
kym materidlem, ze ,podle clovéka primi-
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tivaiho znameni uddlosti nejen oznamuj,
ale také je zpiisobuji LEVY-BRUHL, .
cien: Mysleni clovéka primitivnihio. Prahg
1999, s. 123.

ERBEN, Karel Jaromir: Vodnik. In: Tyi: Ky.
tice - Ceské pohadky. Praha 2003, s. 87.
Mizeme zde uvést klasifikaci, kterou vy.
tvofila na zdkladé vlastniho rozsdhlého vy.
zkumu polskych lidovych vykladt sng
Stanistawa  Niebrzegowska-Bartminsks
(NIEBRZEGOWSKA, Stanistawa: Polski
sennik ludowy. Lublin 1996; NIEBRZE-
GOWSKA-BARTMINSKA, Stanistawa:
Konstitutivni hodnoty polského lidového
sndfe. Slovo a slovesnost, 71, 2010, s. 310~
316.):

1. princip totoZnosti: obraz mladika ve snu
znamend redlny prichod mladika; sen o ot
predpovida otchv pfijezd apod.

2. princip protikladnosti: pla¢ ve snu -
smich ve skute¢nosti; svatba — smutek, nebg
dokonce pfimo smrt a pohieb (srov. i Ces-
kou pisen lidovou ¢i zlidovélou Na Sumavé
je dolina: Komu se o své svatbeé zdd, / ten se ji
nikdy nedockd...);

3. princip podobnosti v roviné sémantické
(co se tyce vyrazi a jejich konotaci), resp,
v roviné proZivani danych jevii a zku$enosti
s nimi: pes - nebezpedi, pomluvy, ublizent, ale
i vérnost (srov. konotace dolozZitelné ve fra-
zeologii a vibec typickymi kolokacemi: pes
stekd, kouse X pes je vérny; hrich - slzy, dést
- slzy..);

4. princip metonymie: prsten - svatba,
prkna - smrt, lIékaf - nemoc;

5. generalizace (vyklad se kombinuje
s hodnotovym soudem): Kdyz se zdd o éisté
vode, je to dobré, kdyz o Spinavé, je fo Spatné,
Cernd hlina, to je Spatné.

Bdsen Svatojanskd noc, kterd méla tvofit pa-
ralelu ke Stédrému dni, nakonec v Kytici
chybi; ta méla byt dokladem daleZitosti
svatkii letniho slunovratu v magickém ob-
razu svéta.

ERBEN, Karel Jaromir: Zdhorove loze. In:
Tyi: Kytice - Ceské pohddky. Praha 2003,
5. 79.

Tamtéz.

ERBEN, Karel Jaromir: Poklad. In: Tyz: Ky-
tice — C‘esképohddky. Praha 2003, s, 20-21.
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Podpis funguje jako pravni zdruka a zdruka
pravosti listiny ¢i idaje na viech dulezitych
dokumentech — smlouvach, potvrzenich,
osvédéenich apod.

Ke zvukovym signaliim sice mimomagic-
kym, ale v sémantické vystavbeé Kytice vy-
;:ﬁamny’m patii i zvuky boufe na jezefe
a détsky plac v zévérecnych pasazich Vod-
nika. Pasobivé dotvareji désivou atmosféru
balady; nahlé ustani nafku je viak prvnim
signalem tragédie (ktery je v samém zavéru
nasledovan signdlem vizualnim, o jehoZ vy-
znamu neni pochyb: krvi pode dvefmi).
ERBEN, Karel Jaromir: Svatebni kogile. In:
Ty#: Kytice - Ceské pohddky. Praha 2003,
s. 32.

ERBEN, Karel Jaromir: Poklad. In: Tyi: Ky-
tice - Ceské pohddky. Praha 2003, s. 17.
ERBEN, Karel Jaromir: Svatebni kosile. In:
Tyz: Kytice - Ceské pohddky. Praha 2003,
s. 33,

Ve folklornich textech nachdzime fadu do-
klad .fe¢i zvifat® a ,feci ptakd®, mj.
i v ¢asti vénované détskému folkloru v Er-
benovych sbirkach (srov. ERBEN, Karel Ja-
romir: Prostondrodni Ceské pisné a fikadla.
Praha 1937, 5. 30n.); o fedi zvifat a ptaki (a
viibec o feci v lidovych pisnich a pohad-
kach) srov. VANKOVA, Irena: Nddoba plnd
feci. Praha 2007, s. 255.

ERBEN, Karel Jaromir: Zdhotovo loZe. In:
Ty#: Kytice - Ceské pohddky. Praha 2003,
8. 69.

Ptipomeiime je$té dalsi performativni akty,
které se v Kytici vyznamné uplatiuji: je to
modlitba (zejm. ve Svatebnich kosilich a Zd-
hofové loZi, slib a pfisaha (nejvyznamnéji
v Zidhotové loZi).
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Podrobnéji VANKOVA, Irena: ,Mocné
slovo', fe¢ a komunikace v Erbenové Kytici.
Ceskd literatura, 48, 2000, ¢. 6, 5. 630-635.
ERBEN, Karel Jaromir: Kytice - Ceské po-
hddky. Praha 2003, s. 115.

ERBEN, Karel Jaromir: Kytice - Ceské po-
hadky. Praha 2003, s. 108.

ERBEN, Karel Jaromir: Kytice - Ceské po-
hddky. Praha 2003, s. 105.

” ERBEN, Karel Jaromir: Holoubek. In: Tyz:

Kytice - Ceské pohddky. Praha 2003, s. 68.
ERBEN, Karel Jaromir: Zdhotove loze. In:
Tyi: Kytice - Ceské pohddky. Praha 2003,
5. 78.

Srov. VANKOVA, Irena: ,Mocné slovo', fet
a komuniRace v Erbenové Kytici. Ceska lite-
ratura, 48, 2000, . 6, s. 630-635.

Nohy maji v mnoha kontextech i pozitivni
konotace stability, praktického ¢i pevného
postoje (sic!) ke svétu a zivotu (stdt noharma
pevné na zemi).

Obrazy narudené télesnosti a oddélenych
Casti téla se v textech Kytice objevuji casto
a exponované; podrobnéji a ve vztahu
k my$lenkovému konceptu biedermeieru,
kde hraje pravé potfeba uplného, integrova-
ného, harmonicky fungujiciho celku i nezd-
doucnosti jeho parcelace mimoiadnou
tlohu, srov. pozoruhodnou interpretaci Zla-
tého kolovratu i celé Kytice z pera Josefa Voj-
vodika, srov. VOJVODIK, Josef: Dés z roz-
déleni. K antropologii celistvosti v literature
Ceského biedermeieru. (Na pfikladé Erbenovy
balady Zlaty kolovrat). In: Tyi: Imagines
corporis. Télo v ¢eské moderné a avant-
gardé. Brno, 2006, s. 44-104.

ERBEN, Karel Jaromir: Kytice - Ceské po-
hddky. Praha 2003, s. 115.

Text byl napsan s podporou vyzkumného zdméru MSM 0021620825 - Problémy porozuméni jazyku
a svétu,

65




Doc. PhDr. Irena Vankova, CSc., Ph.D.
Ustav ceského jazyka a teorie komunikace
FF Univerzity Karlovy

namésti Jana Palacha 2

116 38 Praha 1

E-mail: irena.vankova@ff.cuni.cz

VANKOVA, Irena: Come your ear closer to the earth. Erben’ s Kytice and Semiotic Prin.
ciples of the Magical Picture of the World

Kytice presents an original model of reality, a way of ordering the world that has its own
special ontology and ethics — a magical picture of the world. This model of the world is
structured according to principles that can be revealed with help from cognitive linguistics
and ethnolinguistics, and from semiotics, too. In magical thinking, similitude and contact
- or metaphor and metonymy in cognitive terms — are crucial principles underlying human
cognition, Already with Jakobson we note the parallel between, on the one hand, the iconic
sign (metaphor) - which Frazer equates with imitative magic — and the indexical sign (me-
tonymy) or contact magic. According to Kajfosz, in the magical picture of the world, se-
miotic principles take on ontological dimensions in that they direct the course of the
world. For example, in one poem of Kytice (Stédry den) two girls see their real future re-
flected in the water of a lake on Christmas Eve while in another (Vodnik) images from a mo-
ther’s dream come to have a real influence on the future life of her daughter. Already in the
introductory poem, the “semiotic principle” of the magical functioning of the world is rea-
lized, which is an embodiment of semiosis, the production and interpretation of a sign.
A dead mother returns to her children in the form of a flower, and they recognize her in
this form. The flower “signifies” their mother in the sense that it actually is their mother. In
the contribution, various types of the “magic semiosis” in Kytice are explained, and some
problems connected with the performativity (magic power) of the word, the name and spe-
cific speech act are revealed. In this perspective, a new intepretation of Kytice can be shown.
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