Anna Hogenova: Legalita a legitimnost ve sportu

Napéti mezi zdkony a svédomim (diarchie) provazi Zivot kazdého z
nas. Svédomi je Sir$i, hlubsi, zaujima nekone¢ny prostor nasi duse,
proto kdysi davno tvrdil Herakleitos, Ze 1 kdybychom §li svéta kraj,
dno duse nedojdeme.

Zachovavame-li zakony, jeSt¢ to neznamena, ze Zijeme dobie.
Vzpomenme napt. na Adolfa Eichmanna a jeho poctivost v plnéni
piikazli, zadkonl a predpist. Legalita byla pro néj posvatnou doménou
a platnosti a piesto se jednd o jednoho z nejvétSich zloCincli tohoto
stoleti. Ve sportovnim milieu se miZzeme setkat se sportovci, ktefi
maji pfi vSech dopingovych kontrolach vSe v potaddku, a presto vime,
Ze nejsou ,fair”. Tak je to 1 s naSimi politiky a s béZnymi obc¢any.

Napéti mezi legalitou a legitimnosti je zdkladem eti¢na vibec, ve
sportu zvlast. PeCovat o napéti mezi legalitou a legitimnosti ve sportu
znamena udrZovat v platnosti zasadu ,,fair play”. Sportovni skute¢nost
pfesahuje vSechny systémy, ma podil i na transcendenci, na bozském.
Pro¢? ProtoZe méfenim a poméfovanim sil ve sportovnim boji (agonu)
se otviraji pfesahy na obou stranach. Stfetani je setbou vSeho, slySime
dalsi Herakleitiv vyrok. Pravé piesahy ve sportovnim agonu jsou
nejdillezitéjsi. Dostoupi-li protiklady v boji borcti do svého maxima,
pak jeden je zrcadlem toho druhého a naopak. Pravé napéti mezi
maximalnimi vykony obou borct je tim, kde se ukazuje nejen legalita
obou, ale 1 jejich legitimnost, protoZze dostoupili az na dno svych sil a
nechali sami sebe ukdzat vSem, ktefi pfihlizeji jejich boji. Stafi
Rekové ftikali tomuto presahu ,,Aret¢” a mysleli tim to, co je
nejdokonalejsi, nejharmonicté)si, zkratka to, co je vyaretované. Toto
vlibec nejvysSi, tato dokonalost je pifesné tim, co podle starych
feckych myti drzi protikladnost svéta pohromadé¢ a tomuto stafi
Rekové fikali Hieros Gamos (posvatna svatba nebes a zemé). Tato
svatba je zaroven 1 hrou, v olympijskych hrach.



Maloktera lidska ¢innost mé takovy ptfesazny transcendujici vyznam
jako maji olympijské hry, jako ma sportovni boj. PeCovat o tuto
presaznost znamend poctivé bojovat v olympijském sportovnim
agonu. Pokud zapomeneme na tento piesah, sport ztrati své jadro, svijj
smysl a proméni se na jarmare¢ni podivanou, v niz divaci zapominaji
na svou kazdodennost, a proto potiebuji divadlo nizké trovné.

,,Vrcholem nespravedlnosti je zdat se spravedlivym a nebyt jim”, tvrdi
Platon ve své Ustavé.1

Legalita velmi casto ma pravé tuto Ulohu, ma vytvafet zdani
spravedlnosti a pfitom dovoluje nespravedlnosti se pln¢ realizovat.
Sem patfi ¢asto ,,causa dopingu”, patii sem i snaha vyhravat za kazdou
cenu, tj. vyhravat nepoctivé.

,,Bohov¢ totiz nikdy neopusti toho, kdo se s dobrou viili usiluje stat
spravedlivym a konanim ctnosti podobnym bohu”, tvrdi Platon na
jiném misté.2

OvSem sportovci jsou spiSe milovniky vitézstvi nez milovniky
moudrosti, tj. je tu veliké nebezpeci, Ze svédomi bude potlaeno
touhou vyhrat. Pfesto je moderni sport kolébkou filosofie, jeZ se
jmenuje ,.fair play”. Zrcadlem kazdého sportovniho borce je jeho
protivnik. Ale ,,mravnost je ptak nad mofem, musi stdle mavat ktidly,
aby se neutopil”, proto je tfeba neustidle pecCovat o legitimnost
sportovniho zapoleni.

Pokud proménime prostor sportovniho agonu jen a jen na trZni
prosttedi, pak bude legitimnost obétovana legalit¢ smény vyrobkill na
trzisti.

Nebere-li sportovec doping jen ze strachu, ze bude odhalen, pak je ve
svém chovani veden pouhou legalitou, nikoli legitimnosti. Sportovec
musi sam ze sebe chtit vitézit Cisté, bez dopingu. To znamena, Ze
pojem vitézstvi by musel v sob& obsahovat tento mravni impetus,
tento mravni apel. Je to vibec mozne¢? Podpisy na prohlasenich



avizujicich nesouhlas s dopingem nic nevyfe$i. Pijde jen o veliké
divadlo, o zdani. Legitimnost je usilim vychazejicim z potieb
vlastniho svédomi, zde nemaji co délat smlouvy a prohlaSeni. Jde o
autonomii rozhodovani, jak toto zajistit?

Charakter zodpovédnosti se na prelomu milénia zcela promeénil.
Kazdy z nas je zodpovédny za celek, nikoli pouze za ¢ast, jak tomu
bylo diiv. V dob& globalizace se nevymanime ze zodpovédnosti o
piirodu, celek, kosmos atd. Emmanuel Levinas mluvi velmi ¢asto o
zodpovédnosti asymetrické, v niz je starost o druhého a o druhé
nécim, co se neda a nesmi méfit starosti a peci o nds. Nejde zde o
poméfovani a o rovnost zodpovédnosti z jedné a druhé strany.
Podstata lidstvi neni ani v Ja ani v Ty, ale ve sméfovani, ve
vztahovosti mezi Ja a Ty. Tento vztah neni symetricky, neplati zde
ekonomické zdkony. Vztah mezi J4 a Ty neni ani feckd agora, ani
soucasné trzisté, ani politické prostranstvi pro slovni souboje.

Dnes mame zodpovédnost za smysl sportu, nikoli jen za néjaky
konkrétni ¢in. To je to, co je dnes zdkladem legitimnosti. Bude-li sport
zamg&stnanim, trznim produktem, pak jsme smysl sportovani prohrali.
Nam jde o to, aby ve sportu bylo napéti (diarchie) mezi legalitou a
legitimnosti, aby sportovni stietani umoziovalo fenomenalizaci toho
nejhlubsiho, co v €lovEéku jest a ukazuje se v jeho télesnosti. Zdatnost
tohoto charakteru se jmenuje Areté. Jak zachovat smysl Areté v
soucasném sportu, kde legitimnost je nahrazovana legalitou, a kde se
velmi Casto chovame k naSim sportovcim jako ke gladiatorim?

Zamétime-li se na vychovu sportovce s cilem posilit tlohu svédomi v
jeho celkové Cinnosti, miZze se ndm stat to, co Pascal kdysi vyjadiil
témito slovy: ,,Chceme-li z n€koho udé€lat andéla, podati se ndm z n¢j
udélat vétSinou zvite!” Legitimnost neni ,,produkovatelna” tak, jako je
napf. soucastka do automobilu. Legitimnost se nezaru¢i metodickymi
a didaktickymi postupy. Legitimnost je tim, co se mize pouze ,,rodit”,



0 co je mozno pouze pecovat a to velmi citlivé a s velkou
zodpovédnosti.

Mnoho problémi naSeho Zivota se neda vyfteSit pfimo, stejné jako
nepozname Slunce z pohledu pfimo na n¢j, protoze nas zacnou bolet
oCi. MlZeme jen nepfimo modo obliquo, tj. zprostfedkované piisobit
na inauguraci legitimnosti v mysli sportovce. Stejné je tomu i s
legitimnosti sportovce, s legitimnosti v Zivoté néas vSech. Jen modo
obliquo zjistime, Ze dany c¢in byl nejen legalni, ale 1 legitimni.
Objektivisticke, ptimé metody méteni, popisovani dat jsou v tomto
piipad¢ k nicemu. Empiricke tfidéni a klasifikace zde nepomohou.

Jak to ud€lat, aby do vitézstvi sportovce byla zapocitana 1 legitimnost,
t]. touha vitézit Cisté, bez dopingu, vyhod, intrik a podvodi?

Viaclav Bélohradsky fika: ,,Konzumni spolecnost je hlubokou
zkuSenosti povrchu, kde sekularizace rozlamala vSe souvisle, hluboké
a vécne.”3

,Legalita je vSedni den, legitimnost je svatek”, tvrdi Bélohradsky na
jiném misté.4

Sport musi zlstat svatkem, jako jeden z mala fenoménii soucasn¢ho
Zivota, o to je nutno peCovat.

Citi-li se nékdo ohrozen, ohrozuje jin€, je zndmd zkuSenost z bézného
zivota. Konflikt patfi k zivotu, m& podobu boje, soutéze a diskuse.
Nam jde o legitimnost soutézi.

Ctvrta CGasova dimenze je blizkost, jak znamo 2z mnoha
Heideggerovych uvah. Blizkost je divérnd, je posvatna a legitimni.
Musime pec€ovat o tuto blizkost, byt by se nam 1 vysmivali, pravé tato
blizkost je posvatnosti, sakralnosti sportovniho zapoleni.

Y ewrs

Clovéka bez skrupuli. Takovy clovEk slouzi vérné a poctivé jen
systemiim a strukturam. Tento Clovék je vZdy koherentni s predem



platnymi piedpisy, se zdkony, tedy s tim, co je pouze legalni.
Zodpovédnost Clovéka bez skrupuli konci u litery zdkona, protoze
svédomi neni systémem ani strukturou. Je to Clovék predstavujici
automatismus. N&kdy 1 tréninkové plany, védecky podloZené, maji
takovy charakter. Je zde patrna snaha vSe zalozit technickym
zpusobem. N¢kdy se sportovec stava vyrobkem a zbozim podnikatele
velkych sportovnich podivanych. Velké technické vynalezy maji asto
osud Titaniku z roku 1912. ,,Zkaza Titaniku je hybridem pokroku s
panikou, vrcholného komfortu se zkazou, automatismu s katastrofou”,
jak podotyka Ernst Jiinger.5

Platon ve svém ,Gorgiovi” fika: ,,Gymnastika je krasnéjSi nez
uzdravujici techniky (Heilkunde).”6 Pro¢ je krasn¢jSi? ProtozZe
gymnastika ma v sob¢ ideu piesahujici gymnastickou ¢innost, tj.
zodpovédnost za dusi, za celého Clovéka, kdezto medicina se stara
pouze o nadpravu problému vzniklych z nedostate¢nosti gymnastické
propedeutiky. Medicina napravuje porouchané. Gymnastika zaklada
zdravi, tj. harmonii v Zivoté. Sport tedy neni femeslem, i1 kdyZ femeslo
je samoziejm¢ jeho soucasti (jako ve vSem), sport je Zivotnim
postojem k celku naseho Zivota, v némz vykony jsou pouze indexy
ustavujici se kalokagathie. O tuto ideu je nutno peCovat.

Druhy clovék, tj. milj protivnik ve sportovnim boji, to neni jen ten,
koho chci porazit v poctivém souboji, ale je 1 ,,jinym” majicim v sob¢&
to, cemu fikame radikalni heterogennost, jinakost z kotene. Tato
Alteritas (jinakost) je absolutnim ukotvenim, je tedy ,,mistem
uctyhodnosti”, je hodnotou nekone¢ného vyznamu. Chapat protivnika
jen a jen konsekutivné, technicky - znamend sniZit jej na pouhy
prostfedek mé vlastni realizace. Tento stav je ,,dokonalosti” Titaniku,
vSude to znamena totéZ - demisi mysSleni. Nemoznost interiority, tj.
nemoznost uUkrytu v doupéti, to je charakter asymetrické
zodpovédnosti na pocatku trettho milénia. V tom spociva
zodpovédnost legitimnosti nad legalitou dne$ni doby.



Imperialismus ,,Stejného” je vyrazem redukce na to, co je jen naSe.
Tak tomu je neustale. Alter Ego je pak ,,nami samymi”, aniz bychom
o tom vyslovné védéli. Tato znama levinasovska uvaha poukazuje na
zniCujici tlohu adorace systémovosti.7

Mysleni ,,more geometrico” povySilo systétm do nejvySSi roviny
uznani, systém je lidStéjsi nez ¢lovék sam. Proto se Druhy stava ndmi
samymi, aniz bychom to zpozorovali.

V severoafrickych zemich, v Ciné ¢&i v Indii se mizeme setkat se
zajimavou absenci systémového fizeni silni¢ni dopravy na silnicich
velkych  mést. Nepredstavitelnd  druhovd pestrost dopravy,
neprestavitelny zmatek pro Evropana zvyklého na svételné fizeni
kfizovatek, a pfesto je tam méné nervozity nez v evropskych méstech.

,Neni to Ja”, jez vzdoruje systému, jak si to myslel Kierkegaard, je to
,Jiny”, tvrdi Levinas.8 Neni nevyhnutelné byt zavzat jiz do n&jakého
systému, protoze je to praveé systém, jenz totalizuje. Malokdo si tohoto
faktu vS§iml nahlas. Svoboda je néco jiného, nez poslouchat systém,
ktery nékdo jiny prohlasil za jediny zplsob racionalniho Zivota. To
neni anarchie, to je poznani 1 no¢ni stranky systémového pusobeni v
naSem zivoté v tomto stoleti, viz holokaust.

Druhého neni moZzno redukovat na nas same¢, neni mozné jej vlastnit,
disponovat s nim, protoze to je pravée totalita.



