I11. MEDITACE
O Bohu, o tom, Ze existuje.

Co ted’? KdyZ jsem uvazoval néco velmi jednoduchého a snadného ve
vécech aritmetiky ¢i geometrie, jako Ze dvé a tii je dohromady pét a
podobné¢, nahliZel jsem alespon tohle dostatecné zietelné, abych mohl
tvrdit, Ze je to pravda? Pozd¢ji jsem ovSem soudil, Ze je o tom tieba
pochybovat jen z té pfi¢iny, Zze mi ptiSlo na mysl, Zze mi snad néjaky
Bth mohl dat takovou piirozenost, abych byl podvadén 1 v tom, co se
zda nejzjevnéjsi. Ale kdykoli mne napadne tento ptedpojaty ndzor o
nejvyssi Bozi moci, musim ptiznat, Ze chce-li, snadno zpusobi, abych
chyboval 1 v tom, co podle svého minéni co nejzieyméji nahlizim oc¢i-
ma mysli. Kdykoli se v§ak obracim k vécem, které mam za velmi
jasn¢ vnimane, presvédcuji mne tak rozhodné, Ze sdm od sebe zacnu
chrlit tyto vyrazy: at’ mne klame, kdo mtize, pfece nikdy nezplsobi,
abych byl nic, budu-li myslet, ze jsem néco, nebo aby bylo nékdy
pravda, ze jsem nikdy nebyl, kdyZ je nyni pravda, ze jsem, nebo snad
dokonce, aby dvé a tfi bylo dohromady vice ¢i méné nez pét a
podobnég, v ¢emZ poznavam zjevny spor. A kdyZ nemam pftileZitost
domnivat se, ze néjaky Biih je podvodnik, ani zatim dostate¢né nevim,
zda n¢jaky Bih je, diivod k pochybovani, ktery zavisi vyhradné na
tomto ndzoru, je zajisté velmi chatrny a taktikajic metafyzicky. Aby
vSak byl 1 tento divod odstranén, jakmile se naskytne pftileZitost,
musim zkoumat, zda je Bih a pokud je, zda miZze byt podvodnik;
nebot’ kdyZ tuto véc nevim, zda se, Ze si nikdy nemohu byt zcela jist
Zadnou jinou.



