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,,Les temps sont plus intéressants que les hommes. %8
Honoré de Balzac critique littéraire. Introduction de Louis Lument,
str. 103

»Reforma védomi tkvi jen v tom,

... Ze probudis svét ze snd, které sni sam o sob&*.

K. Marx, Der historische Materialismus. Die Friihschriften, 1, str.
226 (Dopis Rugovi, Kreuznach, v zati 1843)

V oblastech, s nimiz zde mame co do ¢inéni, existuje poznani vyhrad-
n¢ jako blesk. Text je himéni, které se ozyva jesté dlouho poté.

Pokusy ostatnich lidi 1ze pfirovnat k plavbam, pfi nichz lod¢ vychy-
luje magneticky severni p6ol. Objevit tento severni pol. To, co ostatni
odchyluje, jsou pro m¢ data, ktera uréuji muj kurs. — Zakladam své
vypocty na diferencialech ¢asu, jez ostatnim narusuji ,,velké linie®
zkoumani.

Néco malo o metodé tohoto pojednani: ze vse, o ¢em CElovek prave
premysli, je tfeba za kazdou cenu vtélit do dila, na némz pracuje.
At uz proto, Ze se v tom projevuje intenzita prace, nebo proto, ze
mySlenky v sobé od pocatku nesou telos dila. Totéz plati pro tuto
praci, kterou museji charakterizovat a ochranovat intervaly reflexe,
rozestupy mezi jejimi nejpodstatnéj§imi ¢astmi, jez se v maximalni
mife obraceji ven.

Zkultivovat oblasti, v nichz dosud bujelo jen Silenstvi. Klestit si cestu
vpied naostfenou sekyrou rozumu, neohlizet se napravo ani nalevo,

68 Doby jsou zajimavejsi nez lidé.” — Pozn. prekl.
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abychom nepropadli hriize, jez vabi z hloubi pralesa. Rozum musel
obd¢lat veskerou pidu, zbavit ji housti bludu a mytu. To necht’ zde
vykoname pro 19. stoleti.

Tento zaznam, jenZ pojednava o patizskych pasazich, byl zapocat pod
¢irym nebem bezmra¢né modri, jez se rozléva nad loubimi, a piece
jej pokryly mnohosetletym prachem milidny liste¢k, v nichz Selestil
svézi vétrik pile, tézkopadny dech badatell, boufe mladického zanice-
ni a lenivy vanek zvédavosti. Malované letni nebe, jez shlizi z vnitini
klenby patizské narodni knihovny, jej ptikrylo zasnénym, tmavym
ptrikrovem.

Patos této prace: neexistuji zadna upadkova obdobi. Snaha pojmout
devatenacté stoleti stejné pozitivng, jak jsem se o to pokusil v ptipadé
17. stoleti v knize o truchlohfe. Zadna vira v upadkova obdobi. Tak
je pro m¢ i kazdé mésto (za hranicemi) krasné a neuznadvam ani feci
o riizné hodnoté jazyku.

Posléze onen skelny prostor pied mym stolkem v narodni knihovng;
okrsek, kam jsem nikdy nevstoupil, terrain vierge®® pro podrazky po-
stav, jeZ jsem vyvolaval.

Pedagogicka stranka tohoto zaméru: ,,Obrazotvorné médium, které je
v nas, vypéstovat tak, aby dokazalo stereoskopicky a dimenzionalné
nahlizet do hlubin historickych stint.“ Citace z Rudolfa Borchardta,
Epilegomena zu Dante, 1, Berlin 1923, str. 56 n.

Vymezeni tendence této prace viéi Aragonovi: zatimco Aragon se-
trvava v snovych sférach, zde mame objevit konstelaci probuzeni.
U Aragona zlstava impresionisticky prvek — ,,mytologie” — a tento
impresionismus stoji za mnohymi beztvarymi filosofématy Arago-
novy knihy; zde jde o rozpusténi ,,mytologie” v d&jinném prostoru.
Toho lze ovSsem dosahnout jediné probuzenim dosud nevédomého
poznani toho, co bylo.

69 panenska puda‘“ — Pozn. prekl.
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Tato prace musi nejvyssi moznou mérou rozvinout umeéni citovat bez
uvozovek. Jeji teorie Gizce souvisi s teorii montaze.

»Pokud odhlédneme od jistého ptivabu haut gott,”® staly se z ume-
leckych drapérii minulého stoleti zatuchliny*, pise Giedion, Bauen in
Frankreich, Berlin 1928, str. 3. Podle naseho minéni ov§em puivab,
jimz na nas tyto drapérie plsobi, svéd¢i o tom, Ze rovnéZz obsahuji
pro nas zivotné dilezity material — nikoli ovS§em material pro nasi
architekturu, jako v pfipadé€ konstruktivnich anticipaci zeleznych kon-
strukci, nybrz material pro naSe poznani, pro prosvétleni, chcete-li,
tfidniho postaveni burzoazie v okamziku, kdy se u ni objevuji prv-
ni znamky upadku. Kazdopadné jsou tyto materialy zivotné dulezité
z politického hlediska; dokladem je to, jak se na n¢ fixovali surrea-
listé, a rovnéz to, ze z nich tézi soucasna moda. Jinak feceno: stejné
jako nas Giedion uéi vysledovat zakladni rysy dnesniho stavebnictvi
na stavbach kolem roku 1850, chceme i my ze Zivota [a ze] zdanlivé
sekundarnich, ztracenych forem oné doby vyc¢ist dnesni zivot, dnesni
formy.

,»Na vétrem oSlehanych schudcich Eiffelovy véze, a jesté vice na
ocelovych ramenou takového Pont Transbordeur nachazime zaklad-
ni esteticky prozitek dnesni architektury: tenkou zeleznou kostrou,
rozevienou ve vzdusném prostoru, proudi véci, lodé, mofe, domy,
stézné, krajina, pristavy. Ztraceji svou ohrani¢enou podobu: prolinaji
se v sestupnych kruzich, simultanné se proplétaji.“ Sigfried Giedion,
Bauen in Frankreich, Berlin 1928, str. 7. Stejné tak by mél i1 dnesni
historik vztycit jen ttlou, avSak nosnou konstrukcei, konstrukcei filoso-
fickou, aby do jeji sité vtahl nejaktualnéjsi aspekty minulosti. AvSak
stejné jako se velkolepé pohledy na mésta, které skytaji nové zelezné
konstrukce — viz téz Giedion, str. 61 nn. —, dlouhou dobu odkryvaly
vyluéné délnikiim a inzenyrim, musi se i filosof, jenz se snazi ziskat
prvni aspekty, naucit tomu, aby byl samostatnym, v pfipad¢é nutnosti
osamélym délnikem, ktery netrpi zavrati.

Stejné jako kniha o truchlohfe osvétluje 17. stoleti pfitomnosti, musi-
me i zde, ale jesté zetelng&ji, osvétlit pfitomnosti 19. stoleti.

70 pachut’ rozkladu* — Pozn. piekl.
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Drobny metodicky navrh ke kulturné-historické dialektice. Je velmi
snadné zavést podle urcitych hledisek pro rizné ,,oblasti* jednotli-
vych obdobi podvojna rozdéleni tak, abychom méli na jedné strané
»plodnou®, ,slibnou®, ,,zivouct, ,,pozitivni ¢ast, na strané druhé cast
zbyte¢nou, zpatecnickou, odumielou. Kontury pozitivni ¢asti jsou do-
konce patrné pouze tehdy, kdyz ji odstinime vici negativni ¢asti. Na
druhé strané spociva hodnota kazdé negace jediné v tom, Ze skyta
pozadi pro nacrt toho, co je zivouci, pozitivni. Je proto zasadn¢ di-
lezité znovu zavést v této, piedem vylouéené negativni Casti takové
rozdéleni, aby v ni po posunuti Gthlu pohledu (avsak nikoli métitkal)
opét vystoupilo na svétlo néco pozitivniho a jiného nez predtim. A tak
dal, az do nekonecna, dokud nebude v historické apokatastasi cela
minulost dovedena do pfitomnosti.

Pokud se na prave fecené podivame z jiné strany: neznicCitelnost nej-
vyssiho zivota ve vSech vécech. Proti prognostikiim upadku. Jisté:
neni snad zfilmovani Fausta zneucténim Goetha? Neni mezi basni
a filmem o Faustovi n¢kolik svételnych let? Je. AvSak nejsou zrovna
tak mezi Spatnym a dobrym zfilmovanim Fausta? Nikdy pfeci neza-
lezi na ,,velkych* kontrastech, pouze na kontrastech dialektickych,
¢asto velmi podobnych nuancim. Z nuanci se vSak opakované rodi
zivot.

Obsahnout Bretona a zaroven Le Corbusiera — to znamena napnout
ducha soucasné Francie jako luk, z néhoz vystfelené poznani trefi
okamzik pfimo do srdce.

Marx li¢i kauzalni souvislost mezi ekonomikou a kulturou. Nam jde
o vyrazovou souvislost. Nejde o to vyli¢it ekonomicky ptvod kultury,
nybrz znazornit vyraz ekonomiky v jeji kultufe. Jinak feceno, je to
pokus uchopit ekonomicky proces jako nazorny prafenomén, z néhoz
vychazeji vS§echny projevy zivota pasazi (a potud 19. stoleti).

Toto zkoumani, jemuz v zasadé jde o vyrazovy charakter nejranéjsich
pramyslovych vyrobkt, nejranéjSich prumyslovych staveb, nejranéj-
Sich pramyslovych strojt, ale i nejranéjSich obchodnich domt, reklam
atd., bude pro marxismus vyznamné v dvojim ohledu. Za prvé se
dotkne toho, jak svym vyrazovym charakterem, nejenom svymi kau-
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zalnimi souvislosti, na Marxovu nauku pusobilo prostfedi, ve kterém
vznikla, za druhé vSak ukaze také to, v ¢em i marxismus sdili vyra-
zovy charakter soudobych materialnich vyrobku.

Metoda této prace: literarni montaz. Nemam co fici, budu jen uka-
zovat. Neukradnu nic hodnotného, nepfivlastnim si zadné duchaplné
formulace. Ale pokud jde o vetes, odpad: nebudu jej inventarizovat,
nybrz jedingym moznym zpisobem mu u¢inim zadost — pouziji ho.

Mit neustale na paméti, ze komentaf skutecnosti (jde tu totiz o ko-
mentaf, vyklad jednotlivosti) vyzaduje naprosto odlisnou metodu nez
komentaf textu. V prvnim pfipadé je zdkladni védou theologie, ve
druhém filologie.

Jeden z metodickych cilti této prace lze spatfovat v demonstraci histo-
rického materialismu, jenz v sob¢ anihiloval ideu pokroku. Prave zde
ma historicky materialismus vSechny divody ostfe se vymezit viéi
burzoazni myslenkové rutin€. Jeho zakladnim pojmem neni pokrok,
nybrz aktualizace.

Historické ,,rozuméni* je principialné tfeba pojmout jako pokracujici
zivot rozuméného, a proto musime to, co poznava analyza ,,pokracu-
jiciho Zivota dél*, ,,slavy*, povazovat za zakladnu déjin viibec.

Jak byla psana tato prace: pticku za ptickou, kdykoli ndhoda poskytla
chodidlu chatrny opérny bod, kdykoli byla zdolana jedna z nebezpec-
nych vysin a ¢lovek se nemohl ani na okamzik rozhlédnout, nemél-li
propadnout zavrati (ale téz proto, aby si celou silu panoramatu, jez
se mu nabizi, posetfil az na konec).

Piekonani pojmu ,,pokroku‘ a pojmu ,,ipadkového obdobi* jsou jen
dvé stranky téhoz.

Ustfedni problém historického materialismu, jejz bychom koneéné
m¢éli vidét: zda za marxistické pojeti d&jin nutné zaplatime ztratou
jejich nazornosti. Nebo jinak: jakym zplisobem lze stupnovanou na-
zornost spojit s provadénim marxistické metody. Prvni etapou na této
cesté by bylo pievzit princip montaze do déjin. Vystavét tedy velké
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konstrukce z nejmensich, ostie a bfitce konfekciovanych stavebnich
prvku. Analyzou drobného jednotlivého momentu odkryt krystal to-
talniho déni. Tedy rozejit se s vulgarnim historickym naturalismem.
Postihnout konstrukei déjin jako takovou. Ve struktufe komentare.
m Historicky odpad m

Jeden citat z Kierkegaarda s naslednym Wiesengrundovym komen-
tafem: ,,,Ke stejnému nahledu na myticno mizeme dospét i tehdy,
pokud vyjdeme od toho, co je obrazné. Pokud totiz v reflektujici
dob¢ v reflektujicim vyliceni vystupuje to, co je obrazné, jen vel-
mi slabé a nezfetelné, pokud se podoba prediluvialni zkamenéliné
upominajici na jinou formu existence, budeme patrné znaéné udi-
veni tim, ze kdysi hralo tak velkou roli.® Kierkegaard svym dal§im
vykladem tento ,udiv‘ odmita. A pfece je v ném obsazen nejhlubsi
vhled do vztahu mezi dialektikou, mytem a obrazem. V dialektice
se totiz pfiroda neprosazuje jako vzdy a neustale Zivoucné-pfitomna.
Dialektika se v obraze zklidiiuje a v historicky nejmladsich dobach
cituje mytus jako to davno minulé: pfirodu jako pradé€jiny. Proto
jsou obrazy, které podobné jako obraz interiéru privadéji dialektiku
a mytus k indiferenci, vpravdé ,prediluvialni zkamenéliny‘. Mizeme
je spolu s Benjaminem oznacit za dialektické obrazy. Benjaminova
vystizna definice alegorie plati i pro Kierkegaardovu alegorickou
intenci jakozto figuru historické dialektiky a mytické pfirody: ,v ale-
gorii se pfed o¢ima divaka rozprostira facies hippocratica déjin jako
ztuhla prakrajina‘.” Theodor Wiesengrund-Adorno, Kierkegaard,
str. 60. m Historicky odpad m

Pouze bezmyslenkovity pozorovatel by mohl popfit, Ze mezi svétem
moderni techniky a archaickym symbolickym svétem mytologie pa-
nuji korespondence. Technicka novota sice zprvu pisobi jen sama
o sobé. Ale jiz v prvni détské vzpomince se jeji rysy méni. Kazdé
détstvi dava lidstvu néco velkého, nenahraditelného. Kazdé détstvi
spojuje ve svém zajmu o technické fenomény, ve své zvidavosti vici
vSem moznym vynalezim a strojkiim tyto technické vydobytky se
starymi symbolickymi svéty. Ve sféte prirody neexistuje nic, co by se
takovému spojeni svou podstatou vymykalo. Jen se to nedéje v aufe
novosti, nybrz v aufe zvyku. Ve vzpomince, v détstvi a ve snu. m Pro-
buzeni m
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Pre-historicky moment v minulém jiz neni zakryvan — i to je dusledek
a zaroven podminka techniky — cirkevni a rodinnou tradici. Uz Zivotni
prostor nasich rodicl je prostoupen starym pre-historickym désem,
protoze s nim jiz nejsme svazani tradici. Percep¢ni svéty [Merkwel-
ten] se rozpadaji stale rychleji, rychleji a kfiklavéji v nich vychazi
najevo myti¢no, stale rychleji je tfeba zbudovat a proti starému po-
stavit zcela jiny percep¢ni svét. Tak vypada zrychlené tempo techniky
z hlediska aktualni pre-historie. m Probuzeni m

Neni tomu tak, ze by minulé vrhalo svétlo na pfitomné, resp. pfitomné
vrhalo svétlo na minulé; obraz je tim, v ¢em se byvsi bleskové spoji
s nyné&jskem v konstelaci. Jinak fe¢eno: obraz je dialektika v klidu.
Zatimco vztah pfitomnosti k minulosti je ¢isté ¢asovy, kontinualni,
vztah byvalého k nynéjsku je dialekticky; neni to pribéh, nybrz ob-
raz[,] skokové. — Pouze dialektické obrazy jsou pravé (tzn.: nikoli
archaické) obrazy; a mistem, kde se s nimi ¢lovek setkava, je jazyk.
m Probuzeni m

Pfi studiu Simmelova vykladu Goethova pojmu pravdy jsem si jasné
uvédomil, ze mtj pojem ptuvodu v knize o truchlohfe je rigoréznim
a naléhavym prenesenim tohoto zakladniho goethovského pojmu ze
sféry ptirody do sféry déjin. Pivod je prafenomén pieneseny z po-
hanské ptirodni souvislosti do zidovskych souvislosti d&jin. A rov-
néz v knize o pasazich jde o patrani po ptvodu. Sleduji totiz ptivod
ztvarnéni a zmén pafizskych pasazi od pocatku az po jejich zanik
a zachycuji jej v hospodatskych faktech. Kdybychom tato fakta vni-
mali z hlediska kauzality, tedy jako pficiny, nejednalo by se o prafe-
nomény; témi se stavaji teprve tim, ze sob¢ vlastnim rozvojem — 1épe
feceno: svym odvijenim — umoziuji vzniknout konkrétnim historic-
kym formam pasazi, stejné jako se z listu rozviji celé bohatstvi em-
pirického rostlinného svéta.

,»A étudier cet age si proche et si lointain, je me compare a un chi-
rurgie opérant par anesthésie locale; je travaille en des regions insen-
sibles, mortes, et le malade, cependant, vit et peut encore parler.”7!
Paul Morand, 1900, str. 6 n.

71 Kdyz se zabyvam dobou zaroven tolik vzdalenou i blizkou, podobam
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Zminéné obrazy se lisi od fenomenologickych ,,podstat™ svym his-
torickym indexem. (Heidegger se marné snazi zachranit déjiny pro
fenomenologii abstraktné, prostfednictvim ,,dé¢jinnosti“.) Tyto obrazy
je tieba prisné vymezit vici ,,duchovédnym® kategoriim, vici tzv. ha-
bitu, stylu atd. Historicky index obrazl totiz nefika jen to, ze nalezeji
urcité dobé; fika predevsim to, ze teprve v urCité dob¢ se stavaji ¢itel-
nymi. Toto dospéni ,,k Citelnosti® pfitom predstavuje urity kriticky
bod jejich vnitiniho pohybu. Kazda ptitomnost je uréena obrazy, jez
jsou s ni synchronni: kazdy nynéjsek je nynéjskem uréité poznatel-
nosti. V ném je pravda az k prasknuti nabita ¢asem. (Toto prasknuti,
a nic jiného, je smrt intence, jez se tedy kryje se zrozenim pravého
historického ¢asu, ¢asu pravdy.) Neni tomu tak, ze by minulé vrhalo
svétlo na pifitomné, resp. pfitomné vrhalo svétlo na minulé; obraz je
tim, v ¢em se byvsi bleskové spoji s nynéjskem v konstelaci. Jinak
feceno: obraz je dialektika v klidu. Zatimco vztah ptitomnosti k mi-
nulosti je ¢isté ¢asovy, kontinualni, vztah byvalého k nynéjsku je dia-
lekticky: nema ¢asovou, nybrz obrazovou povahu. Pouze dialektické
obrazy jsou skute¢né déjinné, tzn. nikoli archaické obrazy. Pieéteny
obraz, ¢imz chceme fici obraz v nynéjsku poznatelnosti, nese nejvyssi
meérou pecet’ kritického, nebezpeéného momentu, jenz spociva v za-
kladu veskerého Cteni.

Nastal ¢as zasadniho odvratu od pojmu ,,ne¢asové pravdy®. Pravda
prece neni — jak tvrdi marxismus — jenom ¢asovou funkci poznani,
nybrz je spjata s ¢asovym jadrem, jez vézi zaroven v poznavajicim
i poznavaném. Plati to v takové mife, ze vécné je rozhodné spis zahyb
na kabatu nez idea.

Zaznamenat dé&jiny prace o pasazich v jejim vyvoji. Skuteéné pro-
blematicka soucast tohoto vyvoje: ni¢eho se nezfici, prokazat, ze
materialistické znazornéni déjin je obrazné ve vyssim smyslu nez
znazornéni tradiéni.

se chirurgovi, ktery operuje za pomoci lokélni anestezie: pracuji v mrtvych ob-
lastech, v oblastech zbavenych citu, zatimco pacient sam je dosud ziv a do-
vede mluvit.” — Pozn. ptekl.
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Vyjadieni Ernsta Blocha k praci o pasazich: ,,Dé&jiny ukazuji svij
cejch Scotland-Yardu.[*] Slo o prohlageni b&hem rozhovoru, v némz
jsem vylozil, jak tato prace — podobné jako pfi rozbijeni atomu —
osvobozuje straslivé sily déjin, svazané v ,.kdysi bylo* klasické his-
torie. D&jiny ukazujici véc ,,jak skutec¢né byla“ byly nejsilnéjsim nar-
kotikem stoleti.

»Pravda nam neutece,” piSe se na jednom misté Kellerova Epigramu.
Tim je formulovano pojeti pravdy, s nimz se v téchto pojednanich
rozchazime.

,Pre-historie devatenactého stoleti* — neméla by zadny vyznam, kdy-
by $lo o objevovani pre-historickych forem v tomto stoleti. Pojem
pre-historie devatenactého stoleti ma vyznam pouze tehdy, pokud je
devatenacté stoleti vyliceno jako originarni forma pradéjin, tedy jako
forma, v niz se cela pre-historie preskupuje do obrazii nalezejicich
tomuto stoleti.

Je probuzeni syntézou teze sniciho védomi a antiteze bdélého veé-
domi? Pak by byl moment probuzeni totozny s ,,nynéjskem pozna-
telnosti®, v némz véci ukazuji svou pravou — surrealistickou — tvar.
Tak je u Prousta dulezité nasazeni celého Zivota na to, co je v zivoté
nejvyssi mérou dialektickym mistem zlomu: probuzeni. Proust za¢ina
licit prostor toho, kdo se probouzi.

,»31 j’insiste sur ce mécanisme de la contradiction dans la biographie
d’un écrivain ..., ¢’est que la suite de sa pense ne peut négliger les
faits qui ont une logique différente de celle de sa pensée prise iso-
Iément. C’est qu’il n’est pas une idée a laquelle il tienne, qui tienne
vraiment ..., en face de faits primordiaux et trés simplex: qu’il y
a la guerre qui menace et le fascisme déja qui régne ... Il est de la
dignité d’un homme de soumettre ses conceptions a ces faits-1a, et
non pas de faire entrée ces faits-1a par un tour de passe-passe dans
ses conceptions, si ingénieuses qu’elles soient.“’? Aragon, D’ Alfred

72 Pokud trvam na mechanismu kontradikce v zivotopise umélce, ... pak
je to z toho ditvodu, ze sled jeho myslenek nemutze obejit jista fakta, jejichz
logika se lisi od logiky jeho vlastni izolované mysli. Zadna z myslenek, jichz
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de Vigny a Avdeenko (Commune, 11, 20. duben 1935, str. 808 n.) Ale
snad bych mohl, odporuje své minulosti, navazat kontinuitu s minu-
losti nékoho jiného, jenz této minulosti, jakozto komunista, odporuje.
V tomto pfipadé: s minulosti Aragonovou, ktery se v tomtéz ¢lanku
ziika svého Paysan de Paris: ,,Et comme la plupart de mes amis, j’a-
mais ce qui est manqué, ce qui est monstre, ce qui ne peut pas vivre,
ce qui ne peut pas aboutir ... J’etais comme eux, je préférais 1’erreur
a son contraire.“73 (str. 807)

V dialektickém obraze je byvalé nalezejici urcité epose prece vzdy
zaroven tim ,,odjakziva byvalym®. Jako takové se vsak zjevuje pouze
jedné zcela urcité epose: totiz té, v niz si lidstvo protira o¢i a poznava
pravé tento snovy obraz jako takovy. Pravé v tomto okamziku od néj
historik pfejima ukol vykladu snd.

Re¢ o knize ptirody poukazuje na to, ze skutenost Ize &ist jako text.
Tak bychom zde méli zachazet se skute¢nosti devatenactého stoleti.
Otevirame knihu toho, co se udalo.

Stejné jako Proust za¢inad sviij zivotopis probuzenim, musi zaéinat
probuzenim kazdé historické liceni, ba vlastné ani nemuize pojednavat
o ni¢em jiném. NasSe li¢eni pojednava o probuzeni z devatenactého
stoleti.

Kanonem dialektiky je zuzitkovani snovych prvki ve chvili procitnuti.
Toto zuzitkovani je pro myslitele pfikladné, pro historika zavazné.

Raphael se snazi korigovat marxistické pojeti normativniho charak-
teru feckého umeéni: ,,Si le caractére normativ de I’art grec est ... un
fait historique s’expliquant ... nous devrons ... déterminer ... quel-

se drzi, neobstoji ... tvari v tvarf jistym velmi prostym primarnim faktim: ze
hrozi valka a ze vladne fasismus ... Je véci cti, ze ¢lovek podiidi své myslenky
témto faktim a nesnazi se naopak fakta za pomoci néjakého triku podrobit
svym myslenkdm, at’ uz jsou jakkoli genialni.* — Pozn. ptekl.

73 A stejné jako valna vétSina mych ptatel jsem mél v lasce vSechno
vadné a monstrézni, to, co nemuze piezit ani uspét... Byl jsem stejny jako
oni: daval jsem pfednost chybam pied jejich opakem.* — Pozn. piekl.
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les furent les conditions spéciales qui amenérent chaque renaissance,
et quels furent, par conséquent, les facteurs spéciaux de ... I’art grec
que ces renaissances acceptérent comme modele. Car la totalité de
I’art grec n’a jamais posseédé un caractére normativ; les renaissan-
ces ... ont leur propre historie ... Seule une analyse historique peut
indiquer I’époque a laquelle la notion abstracte d’une norme ... de
I’antiquité a pris naissance ... Celle-ci ne fut crée que par la Renais-
sance, ¢’est-a-dire par le capitalisme primitif, et acceptée ensuite par
le classicisme qui ... commenga a lui assigner sa place parmi les
enchainements historiques. Marx n’a pas progressé sur cette voie
dans la pleine mesure des possibilités du matérialisme historique.*7
Max Raphael, Proudhon, Marx, Picasso, str. 178 n.

Je osobitym rysem technickych forem utvareni (v protikladu k umé-
leckym formam), Ze jejich pokrok a Gspéch je tmérny pruhlednosti
jejich spolecenského obsahu. (Odtud sklenéna architektura.)

Jedno dilezité misto u Marxe: ,,I1 est reconnu, en ce qui concerne ...
par exemple I’épopée ... que ... certaines expressions importantes
de I’art ne sont possibles qu’a un retré peu développé de 1’évolution
artistique. Si cela est vrai des rapports entre les différentes espéces de
I’art, dans le domaine de 1’art lui-méme, il sera déja moins surprenant
que ce soit le cas pour les rapports entre la totalité du domaine de
I’art et le développement général de la société.“7> Citovano bez pies-

74 Pokud je normativni charakter feckého uméni ... vysvétlitelnym his-
torickym faktem... pak bude zapotiebi ... urcit, ... jaké konkrétni podminky
vedly ke kazdé z renesanci a které konkrétni slozky... feckého uméni si pak
tyto renesance vzaly za své modely. Celek feckého uméni nikdy nemél nor-
mativni charakter, takZze kazda renesance ... ma svou vlastni historii ... Jediné
historicka analyza muze urcit obdobi, v némz se zrodil abstraktni pojem ...
Jklasické normy*‘. Tento pojem vytvofila teprve velka renesance — tedy pri-
mitivni kapitalismus — a pozdéji jej prevzal klasicismus, ktery ... mu poprvé
vyhradil misto v historickém vyvoji. Marx v tomto sméru nerozvinul v§echny
moznosti, které historicky materialismus nabizi.“ — Pozn. piekl.

75U nekterych forem uméni, napt. u eposu se dokonce uznava, ze ... jsou
ur¢ité vyznamné Utvary mozné jen na pomérné nizkém stupni uméleckého
vyvoje. Je-li tomu tak v oblasti uméni, ... je jiz méné napadné, ze je tomu
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né lokace (snad Teorie nadhodnoty, 17) u Marxe. Raphael, Proudhon,
Marx, Picasso, str. 160.

Marxisticka teorie uméni: chvili tlachani, chvili scholastika.

Navrh posloupnosti nadstavby u A. Asturaro, I/ materialismo stori-
co e la sociologia generale, Genua 1904 (recenze od Erwina Szabo
in: Die Neue Zeit, Stuttgart XXIII, I, str. 62): ,,Ekonomika. Rodina
a piibuzenstvo. Pravo. Valka. Politika. Moralka. Nabozenstvi. Umé-
ni. Véda.”

Pozoruhodné Engelsovo vyjadfeni o ,,spolecenskych silach®: ,,Jakmile
pochopime jejich ptirozenost, mohou se v rukach sdruzenych vyrobct
proménit z démonickych vladed v povolné sluzebniky.* (!) F. Engels,
Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft.

Marx v doslovu ke druhému vydani Kapitalu: ,,Badani si musi do-
podrobna osvojit latku, musi analysovat rizné formy jejiho vyvoje
a dopidit se jejich vnitini spojitosti. Teprve kdyz je tato prace dokon-
¢ena, mize byt nalezité vylicen skuteény pohyb. Kdyz se to podafi
a kdyz se tak zivotu latky dostane idealniho zobrazeni, mize se na
prvni pohled zdat, Ze mame co Cinit s apriorni konstrukei.” K. Marx,
Kapital, 1.

Je tfeba vylozit zvlastni obtiZnost historické prace v obdobi po konci
osmnactého stoleti. Od vzniku velkych tiskatrskych podniki se pra-
meny stavaji nepiehlednymi.

Michelet by rad oznadil narod za ,,barbary — ,,Barbares. Le mot me
plait, je ’accepte*7¢ — a o jeho spisovatelich piSe: ,,Eux, ils aiment
infiniment, et trop, se donnant parfois au détail, avec la sainte gau-
cherie d’Albert Durer, ou le poli excessif de Jean-Jacques, qui ne
cache pas assez I’art; par ce détail minutieux ils compromettent I’en-
semble. Il ne faut pas trop les blamer; c’est ... le luxe de séve; cette

stejné v pomeru celé oblasti uméni k v§eobecnému vyvoji spolecnosti. “ Citace
pochazi z K. Marx, Uvod ke kritice politické ekonomie. — Pozn. prekl.

76 Barbafi. — To slovo se mi libi, pfijimam je.“ — Pozn. ptekl.
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séve ... veut tout donner a la fois, les feuilles, les fruits et les fleur,
elle courbe et tord les rameaux. Ces défauts des grands travailleurs
se trouvent souvent dans mes livres, qui n’ont pas leurs qualités.
N’importe!“77 J. Michelet, Le peuple Paris, str. XXXVi/XXXVii.

Dopis od Wiesengrunda z 5. srpna 1935: ,,Snaha smifit V4§ motiv
,snu‘ — jakozto subjektivni stranky dialektického obrazu — s pojetim
snu jakozto modelu mé pfiméla k nékolika formulacim: tim, ze vé-
cem odumira jejich uzitna hodnota, jakozto odcizené se vyprazdnuji
a coby Sifry pritahuji vyznamy. Téch se zmocnuje subjektivita tim,
ze do nich vklada intence prani a uzkosti. Tim, ze odumfelé véci za-
stupuji obrazy subjektivnich intenci, prezentuji se jako prahistorické
a v&cné. Dialektické obrazy jsou konstelace odcizenych véci a nastu-
pujiciho vyznamu zastavené v okamziku indiference smrti a vyzna-
mu. Zatimco véci se ve zdani probouzeji, vyznamy proménuji smrt
v to nejstar$i.” K tomu je tfeba zohlednit, ze v devatenactém stoleti se
dosud nevidanou mérou zvysilo mnozstvi i tempo rustu ,,vyprazdné-
nych* véci, jelikoz technicky pokrok neustale vytlaéoval nové uzitné
pfedméty z obehu.

,Kritik tedy mize navazat na jakoukoli formu teoretického a prak-
tického védomi a vyvodit z vlastnich forem existujici skute¢nosti
pravdivou skutecnost jako to, ¢im ma tato skutecnost byt, a jako jeji
kone¢ny ucel.” Karl Marx, Der historische Materialismus. Die Friih-
schriften, str. 225 (Marx Rugovi, Kreuzenach, zafi 1843). Zminéna
navaznost pfitom nemusi nutné¢ vychazet z posledniho vyvojového
stupné. Mize se dotykat ddvno minulych epoch, jejichz konecny cil
a to, ¢im maji byt, ovSem nevyli¢i se zietelem k nasledujicimu vy-
vojovému stupni, nybrz znazorni je v nich samych a jako preformaci
kone¢ného cile dé&jin.

77, Miluji bezmezné a piilis, ¢asto se vrhaji na detaily s posvatnou ne-
motornosti Albrechta Diirera nebo s pfehnanou uhlazenosti Jeana-Jacquesa
Rousseaua, ktery dostate¢né neskryval své uméni; kvili drobnému detailu tak
narusuji celé dilo. Nesmime se na né€ piili$ zlobit — jde tu o ... nadbytek mizy,
ktera chce ... vydat vSe najednou, listy, plody i kvéty, a proto ohyba a kiivi
vétve. Na tyto nedostatky mnoha velkych umélct ¢asto narazite i v mych
knihach, jimz ovSem chybé¢ji dobré stranky. Ale nest’!* — Pozn. prekl.
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Engels pise (Marx und Engels iiber Feuerbach, str. 300: ,,Nesmime
zapominat, Ze pravo ani nabozenstvi nemaji vlastni d¢jiny.” Totéz
plati tim spiSe — a rozhodné — pro kulturu. Bylo by nesmyslné pted-
stavovat existenéni formy beztiidni spole¢nosti podle obrazu kultur-
niho lidstva.

»Nasim heslem musi tedy byt: reforma védomi ne pomoci dogmat,
nybrz rozborem mystického, sobé samému nejasného védomi, at’ uz
vystupuje nabozensky nebo politicky. Potom se ukaze, ze svét uz
davno sni o véci, kterou si potiebuje jen uvédomit, aby se ji opravdu
zmocnil.*“ Karl Marx, Der historische Materialismus. Die Friihschri-
ften, str. 226 n. (Marx Rugovi, Kreuzenach, zati 1843)

Lidstvo se ma se svou minulosti smifit, aby se od ni mohlo odpou-
tat — a jedna z forem smifené existence je veseli. ,,Soucasny némecky
rezim ..., nicotnost ancien régime stavéna na odiv celému svétu ...,
je uz jen komediantem svétového poradku, jehoz skute¢ni hrdinové
vymfeli. Kdyz pohtbivaji stary utvar, jsou déjiny dukladné a absol-
vuji mnoho fazi. Posledni fazi svétodéjného ttvaru je jeho kome-
die. Bohové Hellady, jiz byli kdysi tragicky utyrani Aischylovym
spoutanym Prométheem, museli jesté zemfit komicky v Lucianovych
hovorech. Pro¢ tento dé¢jinny béh? Aby se lidstvo radostné odpou-
talo od své minulosti.* Karl Marx, Der historische Materialismus,
str. 268 (,,Ke kritice Hegelovy Filosofie prava®). Surrealismem hyne
posledni stoleti v komedii.

Marx (Marx und Engels iiber Feuerbach, str. 301): ,,Neexistuji d&jiny
politiky, prava, védy atd., uméni, nabozenstvi atd.

Ve Svaté rodine se fika o Baconové materialismu: ,,Materie si poetic-
ko-smyslovym leskem namlouva celého ¢lovéka.*

»Je regrette de n’avoir pu traiter que d’une facon trés incompléte les
faits de la vie quotidienne, alimentation, vétement, habitation, usages
de famille, droit privé, divertissements, relations de société, qui ont
toujours formé 1’intérét principal de la vie pour 1’énorme majorité
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des individus.“7® Charles Seignobos, Historie sincere de la nation
frangaise, str. XI.

Ad notam jedno Valéryho prohlaseni: ,,.Le propre de ce qui est vrai-
ment général est d’étre fécond.*7?

Barbarstvi spociva v samotném pojmu kultury: pokud ji pojmeme
jako pokladnici hodnot, jez sice nejsou nezavislé na vyrobnim pro-
cesu, ve kterém vznikly, ale jsou nezavislé na procesu, ve kterém
pretrvavaji. Timto zpisobem slouzi apotedze poslednich hodnot, at’
uz jsou jakkoli barbarskeé.

Prozkoumat, jak vznikl pojem kultury, jaky mél vyznam v riznych
epochéach a jakym potfebam odpovidal. Mohlo by se ukazat, ze
vznikl — paklize oznacuje sumu ,,kulturnich statkd* — teprve nedavno.
Tento pojem zcela jisté neznal napt. klérus, jenz v raném stfedovéku
vedl znicujici valku proti antice.

Michelet — kdekoli se vyskytne citat tohoto autora, vzdy nam da za-
pomenout na knihu, v niz jsme jej objevili.

Je tfeba vyzdvihnout obzvlast precizni Gpravu prvnich spisi o so-
cidlnich a charitativnich problémech, jako je Naville, De la charité
légale, Frégier, Des classes dangereuses, atd.

,»J€ ne saurais trop insister sur le fait que, pour un materialisté éclai-
ré comme Lafargue, le déterminisme économique n’est pas 1’,outil
absolutment parfait® qui ,peut devenir la clef de tous les problémes
de I’histoire‘.*80 André Breton, Position politique du surréalisme,
str. 8 n.

78 Mrzi mne, ze jsem jen velmi nedokonale probral fakta kazdodenni
existence — jidlo, obleceni, obydli, rodinné zvyklosti, ob&anské pravo, za-
bavu a spolecenské styky —, které v zivoté naprosté vetSiny lidi vzdy hraly
prvofadou ulohu.“ — Pozn. piekl.

79 ,,Specifikem vSeho, co je opravdu obecné, je plodnost.“ — Pozn.
prekl.

80 | Nemohu dostate¢né zdiiraznit skutecnost, ze pro osviceného materi-
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Kazdé historické poznani lze vyjadrit obrazem vahy, jez za né ruci
a jez ma na jedné misce byvalé a na druhé poznani pfitomnosti. Za-
timco na prvni misku nikdy nenalozime dostatek zjevnych fakt, na
druhou smime vlozit jen nékolik malo tézkych, masivnich zavazi.

»Jedinym distojnym postojem filosofie ... v obdobi prumyslové revo-
luce ... je zdrzenlivost. Marxova ,védeckost® neznamena, ze se ziika
filosofie, ... nybrz ze se drzi zpatky, dokud nebude svrzena vlada
nizké skute¢nosti.“ Hugo Fischer, Karl Marx und sein Verhdltnis zu
Staat und Wirtschaft, str. 59.

Stoji za pozornost, jaky duraz klade Engels na ,,klasi¢nost® v materi-
alistickém pojeti déjin. Aby dokazal dialektiku historického vyvoje,
odvolava se na zakony, ,,které nam dava do rukou realny pribéh déjin
tim, ze mizeme kazdy jejich moment sledovat na vyvojovém stupni
naprosté zralosti, klasi¢nosti“. Cit. Gustav Mayer, Friedrich Engels,
2. sv. (Engels und der Aufstieg der Arbeiterbewegung in Europa),
str. 434 n.

Engels v dopis Mehringovi ze 14. Cervence 1893: ,,Vétsin€ lidi zastira
zrak pravé toto zdani samostatnych déjin statnich usporadani, prav-
nich systémi, ideologickych predstav v kazdé zvlastni sféfe. Kdyz
Luther a Kalvin ,pfekonavaji‘ oficialni katolické nabozenstvi, kdyz
Hegel ,pfekonava‘ Fichta a Kanta, kdyz Rousseau svym Contrat So-
cial nepfimo ,pfekonava‘ konstitucionalniho Montesquieua, pak ten-
to proces zustava v ramei theologie, filosofie, statovédy, predstavuje
historickou etapu téchto myslenkovych sfér, z nichz se nijak nevy-
manuje. A jakmile se pfistoupi na burzoazni iluzi, ze kapitalisticka
vyroba je vé¢nd a ze predstavuje posledni instanci, pak je i pfekona-
ni merkantilistt fyziokraty a Adamem Smithem pouhym vitézstvim
myslenky: nikoli myslenkovym reflexem zménénych ekonomickych
fakt, nybrz konecné ziskanym spravnym nahledem faktickych podmi-
nek, které plati vzdy a vSude®. Cit. Gustav Mayer, Friedrich Engels,

alistu, jakym byl Lafargue, ekonomicky determinismus naprosto nebyl onim
,dokonalym nastrojem‘, ktery by ,skytal kli¢ ke v§em historickym problé-

(13

mum*.“ — Pozn. prekl.
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2. sv. (Engels und der Aufstieg der Arbeiterbewegung in Europa),
str. 450 n.

»Schlosser by na tato obvinéni® [tj. na obvinéni ze zatuchlé mravni
prisnosti] ,,mohl odpovédét (a také by odpoveédél): nahled na Zivot
v celku, v dé€jinach, ¢loveéka nenauéi — na rozdil od romand a novel —
povrchné se t&Sit ze zivota v naprosté smyslové a duchovni rados-
ti. Pokud se divame na dé&jiny, pak sice nezaéneme lidmi pohrdat,
nicméné ziskame piisny pohled na svét a osvojime si vazné zivotni
zéasady. Alespon v téch nejvétsich pozorovatelich lidi a svéta, ktefi
svym vlastnim vnitinim zivotem dokazali pométovat zivot vnéjsi —
v Shakespearovi, Dantovi, Machiavellim —, podstata svéta vzdy vy-
volavala tento dojem vaznosti a ptisnosti.” G. G. Gervinus, Friedrich
Christoph Schlosser, str. 312.

Nutno sledovat vztah mezi tradovanim a reprodukéni technikou:
»Jednotliva Gstni podani ... se vztahuji k zaznamenanym sdélenim —
stejné jako se reprodukce opisem vztahuji k reprodukcim tiskem —
jako sukcesivni opisy k sou¢asnym vytiskiim jedné knihy.* [Carl
Gustav Jochmann,] Uber die Sprache, str. 259 n. (Die Riickschritte
der Poesie).

Roger Caillois, Paris, mythe moderne (Nouvelle Revue Frangaise XXV,
1. kvéten 1937, str. 699), podava souhrn zkoumani nutnych k dalsimu
osvétleni tohoto tématu: 1) popisy Pafize pfed devatenactym stoletim
(Marivaux, Rétif de la Bretonne), 2) spor girondistl a jakobinti ohledné
vztahu PafiZze a venkova; legenda o pafizské revolucni praxi, 3) taj-
na policie za cisafstvi a béhem restaurace, 4) peinture morale8! Paiize
u Huga, Balzaca, Baudelaira, 5) objektivni popisy mésta: Dulaure, Du
Camp, 6) Vigny, Hugo (Paris incendié®? v Année terrible), Rimbaud.

Je tieba etablovat vztah mezi duchapfitomnosti a ,,metodou* dialek-
tického materialismu. Nejenze duchaptitomnost jakozto jedna z nej-
vyssSich forem nalezitého postoje vzdy vykazuje dialekticky proces.

81 moralistni vyli¢eni* — Pozn. ptekl.
82 Zhnouci Pafiz* — Pozn. piekl.
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Rozhodujici je to, Ze dialektik nemiize pojimat déjiny jinak nez jako
konstelaci nebezpeéi, kterou je neustale pfipraven odvratit, zatimco
v mysleni sleduje jeji rozvoj.

,»La Révolution est un drame peut-&tre plus qu’une historie, et le pa-
thétique en est une condition quasi impérieuse que 1’authenticité. 83
Blanqui (citovano in: Geffroy, L enfermé, str. 232)

Nutnost po mnoho let peclivé naslouchat kazdému nahodilému citatu,
kazdé letmé zmince v knize.

Teorii dé&jin je tfeba postavit do kontrastu s Grillparzerovou po-
znamkou, kterou v ,,Journaux intimes“ (Le Temps, 23. kvéten 1937)
prelozil Edmond Jaloux: ,,Lire dans 1’avenir est difficile, mais voir
purement dans le passé est plus difficile encore: je dis purement,
c’est-a-dire sans méler a ce begard retrospectif tout ce qui a eu lieu
dans I’intervalle.“84 Dospét k ,,Cistoté” pohledu neni ani tak tézké,
jako spiSe nemozné.

Je dulezité, aby materialisticky historik pokud mozno pfisné odlisoval
konstrukei historické skutec¢nosti od toho, co se obvykle nazyva jeji
»rekonstrukei®. ,,Rekonstrukce® prostiednictvim vciténi je jednovrs-
tevna. ,,Konstrukce“ ptedpoklada ,,destrukei®.

Aby cast minulosti postihla aktualnost, nesmi mezi nimi existovat
kontinuita.

Dialektickym znazornénim se pre-historie a dalsi déjiny urcité histo-
rické skutecnosti vyjevuji na ni samé. Ba co vice: kazda dialekticky
znazornéna historicka skuteénost se polarizuje a stava se silovym
polem, v némz se odehrava rozmiska mezi jeji pre-historii a dalsi-
mi déjinami. Tento proces nastava tim, Ze na tuto skutecnost pisobi

83 Revoluce je spiSe dramatem nez historii a patos je pro ni podminkou
stejné stézejni jako autenticita.” — Pozn. ptekl.

84 Predpovidat budoucnost neni snadné, ale jesté t¢zsi je divat se ciste
do minulosti. Cist&, tedy aniz bychom do retrospektivy piimichavali cokoli

z toho, co se udalo v mezidobi.“ — Pozn. piekl.
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aktualnost. A tak se historicka skute¢nost stale nanovo a vzdy jinak
polarizuje na pre- a posthistorii. Dé&je se to mimo ni, v samotné aktu-
alnosti; jako kdyz usecka rozdélena apollinskym fezem zakousi své
rozdéleni mimo sebe.

Historicky materialismus se nesnazi znazornit déjiny ani homogen-
n¢, ani kontinualné. JelikoZ nadstavba zpétné pusobi na zakladnu,
je zjevné, ze homogenni déjiny, napi. déjiny ekonomiky, existu-
ji stejné malo jako dé&jiny literatury nebo pravni védy. Na druhou
stranu jsou rizné epochy minulosti postizeny pfitomnosti historika
naprosto riznou mérou (nejmlad$i minulost ji ¢asto neni postizena
vubec; ptitomnost ji ,,neni prava®), takze kontinuita historického
li¢eni neni mozna.

Teleskopaz minulosti pfitomnosti.
Recepce velkych, oslavovanych uméleckych dél je ad plures ire.®

Materialistické podani dé€jin vede minulost k tomu, aby ptivedla pfi-
tomnost do kritické situace.

Mym zamérem je odolat tomu, co Valéry oznacil za ,,une lecture ra-
lentie et hérissée des résistances d’un lecteur difficile et raffiné*.8¢
Charles Baudelaire, Les fleurs du mal, Introduction de Paul Valéry,
str. xiil.

M¢ mysleni se ma k theologii jako pijak k inkoustu. Je ji zcela prosak-
nuto. Ale kdyby se fidilo jen pijakem, z napsaného by nezbylo nic.

Je to pfitomnost, co polarizuje déni do pre- a posthistorie.

K otdzce neuzavienosti déjin viz dopis od Horkheimera ze 16. biezna
1937: , Konstatovani neuzavienosti je idealistické, pokud neobsahuje
uzavienost. Minulé bezpravi se udalo a je uzavieno. Zabiti jsou sku-

85 Doslova ,,jit za mnohymi®, fimsky vyraz pro smrt. — Pozn. piekl.

86 Cetbu zpomalenou a roz¢epyienou protipohybem rafinovaného a hlou-
bavého ctenaie” — Pozn. piekl.
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te¢né mrtvi ... Bereme-li neuzavienost skuteéné vazné, musime verit
na posledni soud ... S ohledem na neuzavienost mozna existuje rozdil
mezi pozitivnim a negativnim, takze nenapravitelné je jen bezpravi,
hrtiza, bolest minulosti. Cinna spravedlnost, vechny radosti, dila se
k ¢asu vztahuji jinak, protoze pomijivost dalekosahle neguje jejich
pozitivni charakter. Plati to pfedevsim pro individualni existenci, kde
smrt peceti nikoli $tésti, nybrz nestésti.” Tento myslenkovy pochod
koriguje uvaha, ze dé&jiny nejsou jen védou, ale stejné tak i formou
paméti. To, co véda ,,konstatovala®, mize pamatovani modifikovat.
Pamatovani mize z neuzavieného ($tésti) ucinit uzaviené a z uzavie-
ného (bolest) neuzaviené. To je theologie; v pamatovani vSak mame
zkusenost, kterd nam zapovida pojimat d&jiny zasadné atheologicky,
stejné jako se nesmime pokouset psat déjiny bezprostiedné theolo-
gickymi pojmy.

Jednoznaéné zpate€nicka funkce Jungovy nauky o archaickych ob-
razech se projevuje v této pasazi eseje ,,O vztahu analytické psycho-
logie k basnickému uméleckému dilu®: ,, Tvirci proces ... spo¢iva
v nevédomém oziveni archetypu a v ... jeho formovani az k doko-
nalému dilu. Utvafeni prvopocatecniho obrazu je do jisté miry pre-
kladem do jazyka pfitomnosti ... V tom tkvi spolecensky vyznam
umeéni: ... vynasi na povrch ony Utvary, které nejvice chybi duchu
doby. Touha umélce se stahuje z neuspokojivé pfitomnosti, dokud
nedosahne onoho praobrazu v nevédomi, ktery je s to ... kompen-
zovat ... jednostrannost ducha doby. Touha se chape tohoto obrazu
a tim, ze jej ... priblizuje védomi, méni téz jeho podobu, dokud neni
dostupny jimavym schopnostem ¢lovéka pfitomnosti.” C. G. Jung,
Seelenprobleme der Gegenwart, str. 71. VyUsténim esoterické teo-
rie uméni tak je predstava, Ze uméni ,,zpfistupnuje” ,,duchu doby*
archetypy.

V Jungové produkci se pozdé a obzvlast’ durazné projevuje jeden
z prvku, které eruptivné vynesl na povrch — jak dnes dokazeme na-
hlédnout — nejprve expresionismus. Je to prvek specificky lékaiského
nihilismu, s nimz se setkdvame i v Bennovych dilech a ktery se opoz-
déné ukazuje u Célina. Tento nihilismus vzesel ze Soku, jejZ nitro téla
udélilo tém, ktefi s nim zachazeji. Sam Jung prisuzuje zvyseny zajem
o dusevno expresionismu a pise: ,,Expresionistické uméni prorocky
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predjimalo tento obraz — tak jako uméni vzdy dopfedu a intuitivné
chape nadchazejici obraty obecného védomi.” (Seelenprobleme der
Gegenwart, Ziirich, Leipzig a Stuttgart 1932, str. 415, kap. ,,Problém
duse moderniho ¢lovéka*) Nesmime pfitom ztracet ze zietele sou-
vislosti mezi expresionismem a fasismem, které vytycil Lukacs. (srv.
K 7a4)

[N 8a,l]

,,La tradition, fable errante qu’on recueille,
Entrecoupée ainsi que le vent dans la feuille.“%7
Victor Hugo, La fin de Satan, str. 235

Julien Benda cituje v ,,Un régulier dans la si¢cle” vyjadieni Fustela
de Coulanges: ,,Si vous voules revivre une époque, oubliez que vous
savez ce qui s’est passé apres elle.“8® Tot' pohanska magna charta
dé¢jinného podani historické Skoly, a pramalo prikazny je Benduv
dodatek: ,,Fustel n’a jamais dit que ces meeurs fussent bonnes pour
comprendre le réle d’une epoque dans 1’histoire.8?

Je tieba prozkoumat, zda neexistuje souvislost mezi sekularizaci ¢asu
v prostoru a alegorickym naziranim. Prve zminéné je v kazdém pii-
padé latentné ptitomno — coz zietelné doklada posledni Blanquiho
spis — v ,,ptirodovédném svétonazoru® druhé poloviny stoleti. (Seku-
larizace dé&jin u Heideggera.)

Goethe vid¢l, ze ptichazi krize burZzoazniho vzdélani. Ve Vilemu Meis-
trovi ji Sel naproti. V korespondenci s Zelterem ji vystihl.

Wilhelm von Humboldt klade diiraz na jazyky, Marx s Engelsem na
ptirodni védy. I studium jazykt ma své ekonomické funkce: jde vstiic
kosmopolitnimu Commercium. Studium pfirodnich véd jde vsttic vy-
robnimu procesu.

87, Tradice, t€kava smyslenka, kterou lidé sbiraji, / pferuSovana jako vitr
v listovi.“ — Pozn. piekl.

88 Chcete-li ozivit n¢jakou epochu, zapomeiite vse, co vite o tom, co
ptislo po ni.“ — Pozn. ptekl.

89 Fustel nikdy netvrdil, Ze tato pravidla plati i tehdy, chceme-li pochopit
roli ur¢ité epochy v rameci historie.” — Pozn. piekl.
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Védecka metoda se vyznacuje tim, Ze na cesté k novym predmétim
rozviji nové metody. Stejné jako se uméleckd forma vyznacuje tim,
ze na cesté k novym uméleckym obsahiim rozviji nové formy. Jednu,
totiz jen jednu formu ma umélecké dilo, jednu, totiz jen jednu metodu
ma pojednani pouze vnéjskove.

K pojmu ,,zachrany“: vitr absolutna v plachtach pojmu. (Princip vétru
je tim, co je cyklické.) Nastaveni plachet je tim, co je relativni.

Pred ¢im se fenomény zachranuji? Nejen pred diskreditaci a pohr-
danim, jejichz obéti se staly, nybrz spise pied katastrofou, jakou ne-
ztidka predstavuje urcity typ tradovani, to, Ze jsou ,,ocenény jako
dédictvi®. — Zachranuji se tim, ze se v nich objevi trhlina. — Existuje
tradice, jez je katastrofou.

Dialektické zkusenosti je nejvlastnéjsi to, Ze ni¢i zdani stale téhoz, ba
i zdani historického opakovani. Prava politicka zkuSenost je tohoto
zdani zcela prosta.

Dialektikovi jde o to, aby mél v plachtach vitr svétovych déjin. Mys-
let u n¢j znamena: napnout plachtu. Podstatné je, jak je napnuta. Slo-
va jsou jeho plachtou. Tim, jak je napne, se stavaji pojmem.

Dialekticky obraz je obrazem, ktery se zableskne. Byvalého je tfe-
ba se chopit pravé takto, jako obrazu zablesknuvsiho se v nynéjsku
poznatelnosti. Takto, a jen takto realizovanou zachranu lze provést
jediné na tom, co bude v dal$im okamziku jiz nenavratné ztraceno.
K tomu metaforickou pasaz z Jochmannova tivodu o prorockém po-
hledu, ktery se roznécuje na vrcholech minulosti.

Byt dialektikem znamena mit v plachtach vitr déjin. Plachty jsou poj-
my. Nestac¢i ovSem mit plachty. Rozhodujici je umét je napnout.

Pojem pokroku je nutno zalozit v ideji katastrofy. Katastrofou je, Ze to
tak ,,jde dal“. Katastrofa neni to, co se prave blizi, nybrz to, co zrovna
nastalo. Jak fika Strindberg (ve hie Do Damasku?): peklo neni to, co
nas ¢eka, nybrz vezdejsi zivot.
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Materialistickym zkoumanim je dobré dat tupy zavér.
K zachrané patii tvrdy, zdanlive brutalni zasah.

Dialekticky obraz je forma historického predmétu, ktera dostoji Go-
ethovym pozadavklim na analyzu: vykazat pravou syntézu. Je to pra-
fenomén dé&jin.

Ocenovani ¢i apologie se snazi zakryt revoluéni aspekty déjinného
prabéhu. Na srdci jim leZi zjednani kontinuity. Pfipisuji vyznam pou-
ze tém prvkum dila, které se jiz staly soucasti jeho pozdéjsiho piso-
beni. Unikaji jim mista, kde se tradice prerusuje, tedy jeho vystupky
a zafezy, jez nabizeji oporu tomu, kdo se chce pies né dostat dal.

Historicky materialismus se musi vzdat epického prvku déjin. Vyla-
muje epochu z pfedmétné ,kontinuity déjin“. Prolamuje vSak také

rrrrr

Kazdé pravé umélecké dilo ma v sobé misto, které ¢lovéka, jenz se
do n¢ho vpravi, ochladi jako vanek nadchazejiciho jitra. Z toho je
ziejmé, ze uméni, jez se obvykle povazovalo za imunni viéi pokroku,
muze poslouzit jeho pravému uréeni. Pokrok neni doma v kontinuité
¢asového prub&hu, nybrz v jeho interferencich: tam, kde je poprvé
mozno pocitit se stiizlivosti jitra to, co je skutecné nové.

Pro materialistického historika je kazdé obdobi, které sleduje, pouze
pre-historii epochy, o niz mu jde. A pravé proto pron v déjinach ne-
existuje zdani opakovani, jelikoz ony aspekty historického pribéhu,
které ho nejvice zajimaji, se prostiednictvim svého indexu ,,pre-his-
torie stavaji aspekty pfitomnosti a méni sviij vlastni charakter podle
jejiho katastrofického, nebo vitézného urceni.

Védecky pokrok je — stejné jako pokrok historicky — vzdy jen aktualni
prvni krok, nikdy krok druhy, téeti nebo n-ty: za predpokladu, Ze tyto
dalsi kroky patfi nejen k provozu védy, ale i k jejimu korpusu. Ale
tak tomu neni, protoze kazda etapa v dialektickém procesu (stejné
jako kazda etapa v dialektice d&jin), byt je vzdy podminéna vSemi
predchazejicimi, uplatiiuje zcela novy obrat, jenz vyzaduje zasadné
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nové zpracovani. Dialektickd metoda se tudiz vyznacuje tim, Ze na
cesté k novym predmétiim rozviji nové metody. Stejné jako se umeé-
lecka forma vyznacuje tim, Ze na cesté k novym uméleckym obsahtim
rozviji nové formy. Jednu, totiz jen jednu formu ma umélecké dilo,
jednu, totiZ jen jednu metodu ma pojednani pouze vnéjskove.

Definice zakladnich historickych pojmi: katastrofa — propasnout pfi-
lezitost; kriticky okamzik — hrozi zachovani statu quo; pokrok — prvni
revoluéni méftitko.

Monadologicka struktura historického pfedmétu vyzaduje, aby byl
vylomen z kontinua historického prubéhu. Monadologicka struktura
vychazi najevo teprve na takto vymanéném predmétu. A to v podo-
b¢ historické konfrontace, ktera tvofi nitro (a zaroven utroby) histo-
rického pfedmétu a do niz ve zmenseném métitku vstupuji vSechny
historické sily a zajmy. Diky své monadologické struktufe nachazi
historicky pfedmét ve svém nitru reprezentaci vlastni pre- a posthis-
torie. (Tak je napfiklad Baudelairovou prehistorii, jak se ukazuje sou-
Casnému badani, alegorie, jeho posthistorii secese.)

Zakladem konfrontace s konvenéni historiografii a ,,oceniovanim® by
m¢éla byt polemika s vciténim (Grillparzer, Fustel de Coulanges).

Saint-simonista Barrault rozliSuje époques organiques a époques cri-
tiques.’ Difamace kritického ducha zapocala hned po vitézstvi bur-
zoazie v Cervencové revoluci.

Destruktivni ¢i kriticky moment materialistické historiografie se
uplatiiuje v prolomeni historické kontinuity, jiz se teprve utvaii his-
toricky predmét. V kontinudlnim pribéhu déjin v podstaté nemize-
me zadny historicky pfedmét zaméfit. Historiografie také odjakziva
vyjimala sviij pfedmét z tohoto kontinualniho prubéhu. Ovsem bez
zéasad, z nouze; a ihned se snazila zasadit jej zpét do kontinua, které
konstruovala vciténim. Materialisticka historiografie si své predméty
nevybira lehce. Neuchopuje je, nybrz vylamuje je z tohoto procesu.
Jeji zakroky jsou rozvlacnéjsi, jeji udalosti podstatnéjsi.

90 epochy organické” a ,,epochy kritické“ — Pozn. prekl.
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Destruktivni aspekt materialistické historiografie nutno pojmout jako
reakci na nebezpe¢nou konstelaci, ktera ohrozuje jak tradici, tak je-
jiho recipienta. Materialisticka historiografie ¢eli této nebezpecné
konstelaci: v ni spoc¢iva jeji aktualnost, vzhledem k ni musi prokazat
svou duchapfitomnost. Takova historiografie ma za cil — fe¢eno s En-
gelsem — vymanit se z ,,mySlenkovych sfér.

K mysleni patii jak pohyb, tak zastaveni. Tam, kde se mysleni za-
stavi v konstelaci nasycené nebezpe¢im, objevuje se dialekticky ob-
raz. Je to césura v myslenkovém pohybu. Jeji misto pfirozené neni
libovolné. Musime je hledat tam, kde je napéti mezi dialektickymi
protiklady nejvétsi. Proto je sam predmét konstruovany materialistic-
kou historiografii dialektickym obrazem. Ten je totozny s historickym
predmétem; coz ospravedliuje jeho vylomeni z kontinua dé€jinného
prubéhu.

Archaicka forma prehistorie, po niz vola kazda epocha a pravé dnes
Jung, vytvari v déjinach tim vice oslepujici zdani, ¢im vice je pfiroda
jeho domovem.

Psat déjiny znamena davat letopoctim jejich fyziognomii.

Déni, v némz historik stoji a jehoz se Gcastni, tvoti zéklad jeho liceni
jako text napsany sympatetickym inkoustem. D¢&jiny, jez predklada
Ctenafi, jsou jakoby citaty v tomto textu, a pouze tyto citaty jsou sro-
zumitelné kazdému ¢tenafi. Psat d¢jiny tudiz znamena dé&jiny citovat.
V pojmu citovani je ov§em obsazeno, ze piislusny historicky predmeét
je vytrzen ze svého kontextu.

K prvouce historického materialismu: (1) Poznani historického pted-
métu je jeho zachranou. (2) Dé&jiny se rozkladaji na obrazy, nikoli
na pfibéhy. (3) Tam, kde se uskutecniuje dialekticky proces, mame
co délat s monadou. (4) Materialisticka historiografie zahrnuje ima-
nentni kritiku pojmu pokroku. (5) Historicky materialismus opira
svou ¢innost o zkusenost, zdravy lidsky rozum, duchapfitomnost
a dialektiku.
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Pfitomnost urcuje na minulém pfedmétu, kde se v ném rozestupuje
jeho pre- a posthistorie, aby oramovala jeho jadro.

Je tieba dolozit, ze velkou filologii v pfipadé spistt minulého stoleti
dokaze péstovat jediné marxismus.

,Les régions qui ont été les premiéres éclairées, ne sont pas celles ou
elles [les sciences] ont fait le plus de progres.“! Turgot, Euvres, 11,
str. 601 n. Tato myslenka hraje svou roli v pozdé&jsi literatuie, také
u Marxe.

Zda se, ze jakmile si burzoazie v 19. stoleti vydobyla své mocenské
pozice, pojem pokroku zvolna pozbyval své ptivodni kritické funkce.
(Rozhodujici vyznam zde méla nauka o pfirozeném vybéru, na niz
vyrostlo pfesvédceni, Zze pokrok probiha automaticky. Tato nauka na-
pomohla také tomu, ze se pojem pokroku rozsitil na veskeré lidské
aktivity.) U Turgota mél pojem pokroku jesté své kritické funkce.
Umoznoval pfedevsim to, aby si lidstvo v§imalo zpatecnickych his-
torickych pochodu. Je pfiznacné, ze pokrok pro Turgota zarucovala
predevsim sféra matematickych vyzkumd.

,»Quel spectacle présente la succession des opinions des hommes!
J’y cherche les progres de 1’esprit humain, et je n’y vois presque
autre chose que I’histoire de ses erreurs. Pourquoi sa marche, si stre
des les premiers pas dans I’étude des mathématiques, est-elle dans
tout le reste si chancelante, si sujete a s’égarer? ... Dans cette pro-
gression lente d’opinions et d’erreurs ... je crois voir ces premiéres
feuilles, ces enveloppes que la nature a données a la tige naissante
des plantes, sortir avant elles de la terre, se flétrir successivement
a la naissance d’autres envelopes, jusqu’a ce qu’enfin cette tige pa-
raisse et se couronne de fleurs et de fruits, image de la tardive véri-
té.“92 Turgot, Euvres, 11 (Second discours sur les progrés successifs
de ’esprit humain), str. 600 n.

91 | Oblasti, které rozum projasnil nejdiive, nejsou totozné s témi, v nichz
védy ucinily nejvetsi pokrok.* — Pozn. prekl.

92 Jak zvlastni podivanou skyta sled lidskych nazori! Hleddm mezi nimi
pokrok lidského ducha a nenachdzim o mnoho vice nez historii jeho chyb.
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Limita pokroku existuje také u Turgota: ,,Dans les derniers temps ...
il fallait revenir par la perfection au point ou les premiers hommes
avaient été conduits par un instinct aveugle; et qui ne sait que c’est
12 le supréme effort de la raison?*“?3 Turgot, Euvres, 11, str. 610. Jesté
u Marxe je tato limita k dispozici; pozdéji se ztratila.

Jiz u Turgota je zjevné, Ze pojem pokroku je orientovan védecky,
kdezto uméni je jeho korektivem (na uméni se vlastné zcela neho-
di ani pojem zpate€nictvi, proto ani Jochmann nepostupuje ve svém
¢lanku bezvyhradné timto smérem). Turgot ovSem odliSuje uméni
jinym zptasobem, nez bychom to udélali dnes: ,,La connaissance de
la nature et de la vérité est infinie comme elles. Les arts, dont I’objet
est de nous plaire, sont bornés comme nous. Le temps fait sans ces-
se éclore de nouvelles découvertes dans les science; mais la poésie,
la peinture, la musique, on tun point fixe, que le génie des langues,
I’imitation de la nature, la sensibilité limitée de nos organes détermi-
nent ... Les grands hommes du siécle d’Auguste y arrivérent et sont
encore nos modéles.“** Turgot, Euvres, 11 (Second discours sur les
progrés successifs de I’esprit humain), str. 605 n. Tedy programova
rezignace na umeéleckou originalitu!

11 est des parties dans les arts de gott qui ont pu se perfectionner
avec le temps, témoin la perspective, qui dépend de 1’optique. Mais

Pro¢ pochod, ktery je na poli matematickych véd jiz od prvnich kracku tak
jisty, vSude jinde tolik otali a tak Casto zbloudi? ... V tomto pozvolném vy-
voji nazort a omylu ... bych chtél vidét prvni listky, ochranna pouzdra, jez
dava piiroda stonktim rostlin prave rasicim ze zemé a jez postupné¢ opadavaji
a vadnou, az se nakonec stonek vyloupne a je korunovan kvéty a plody — obraz
pozdni pravdy.“ — Pozn. piekl.

93,V posledni dobé¢ ... se pro lidi stalo nezbytnym, aby se prostiednic-
tvim uvahy vraceli k tomu, k ¢emu prvotniho ¢loveka vedl slepy pud; a kdo
by nevédél, ze pravé sem se napina nejvetsi usili rozumu?* — Pozn. piekl.

94 Poznani ptirody a pravdy nema zadné meze, stejn¢ jako je nemaji jeho
pfedméty; naproti tomu umeéni, jez nds ma bavit, je omezené stejné jako my.
Cas nam neustéle piinasi nové objevy na poli védy, kdezto poezie, malitstvi
i hudba maji pevnou mez danou duchem jazykl, moznosti napodoby ptirody
a omezenou vnimavosti naSich ustroji ... Augustiniansti velikani k této mezi
dospéli a dodnes jsou ndm vzorem.* — Pozn. prekl.
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la couleur locale, I’imitation de la nature, 1’expression méme des pas-
sions, sont de tous les temps.“? Turgot, Euvres, 11 (Plan du second
discours sur I’histoire universelle), str. 658.

Militantni predstava pokroku: ,,Ce n’est pas I’erreur qui s’oppose
aux progrés de la vérité. Ce sont la mollesse, 1’entétement, I’esprit
de routine, tout ce qui porte a I’inaction. — Les progrés méme des arts
les plus pacifiques chez les anciens peuples de la Grece, et dans leurs
républiques, étaient entreméles de guerres continuelles. On y était
comme les Juifs batissant les murs de Jérusalem d’une main, com-
battant de 1’autre. Les esprits étaient toujours en activité, les courages
toujours excités, les lumiéres y croissaient chaque jour.“?¢ Turgot,
(Euvres, 11 (Pensées et fragments), str. 672.

Tyto Turgotovy véty velkolepym zplisobem postihuji duchapiitom-
nost jako politickou kategorii: ,,Avant que nous ayons appris que les
choses sont dans une situation déterminée, elles ont déja changé plu-
sieurs fois. Ainsi nous apercevons toujours les événements trop tard,
et la politique a toujours besoin de prévoir, pour ainsi dire, le pré-
sent.“97 Turgot, (Euvres, 11 (Pensées et fragments), str. 673.

,»AZ dodnes je patrnd, alespon ve svych stopach, zasadné proménéna
krajina 19. stoleti. Krajinu formuji Zeleznice ... Koncentrovana mis-
ta této historické krajiny jsou vSude tam, kde se bratrsky setkavaji

95 Nekteré prvky uméni lze beéhem Casu postupné vylepsovat, jako na-
ptiklad perspektivu, kterd zavisi na optice. Avsak jednotliva barva, napodoba
ptirody ¢i vyraz vasné — tyto prvky zustavaji stale stejné.” — Pozn. prekl.

96 Nepftitelem pokroku na cesté k pravde neni omyl, nybrz lenost, zatvr-
zelost, mySlenkova rutina, zkratka vSechno to, co vede k ne¢innosti. — Pokrok
i téch nejmirumilovngjsich uméni starych Rekd a jejich republik byl neustale
prokladan valkami. Podobali se Zidam, ktefi jednou rukou stavéli hradby
Jeruzaléma, zatimco druhou ruku zdvihali k boji. Mysl kazdého byla ¢inna
a bdela, odvaha byla neustdle vybuzena na nejvys$si miru a jas ducha rostl
kazdym dnem.* — Pozn. ptekl.

97, Jesté nez jsme rozpoznali, jak se véci v ur€ité situaci maji, jiz se né-
kolikrat proménily. To, co se déje, tudiz vnimame vzdy ptili§ pozdé — politika
proto musi takiikajic predvidat pfitomnost.” — Pozn. prekl.
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pohofi a tunel, rokle a viadukt, prudka bystfina a lanova draha, feka
a zelezny most... Tato mista dokladaji se v$i zvlastnosti, Ze ptiroda
neklesa pod triumfem technické civilizace do bezejmennosti a bezob-
raznosti, ze znamenim krajiny neni ... ¢istd mostni konstrukce nebo
tunel sdm o sob¢, nybrz ze se k nim ihned pfidruzuje feka ¢i hora, a to
nikoli jako poddany ke svému piemoziteli, nybrz spiSe jako sprate-
lena moc... Zelezny vlak projizdéjici obezdénou horskou branou ...
jako by se vracel do své vlastni domoviny, v niz spociva latka, z niz
byl sam stvofen.” Dolf Sternberger, Panorama oder Ansichten vom
19. Jahrhundert, str. 34 n.

Od této chvile Sel pojem pokroku nutné proti kritické teorii dé-
jin: uz totiz neslouzil jako métitko posuzovani historickych zmén,
nybrz prométoval rozpéti mezi legendarnim pocatkem a legendar-
nim koncem dé&jin. Jinak feceno: jakmile se pokrok stane signatu-
rou historického pribéhu veelku, dostane se do kontextu kritického
hypostazovani, nikoli kritického tazani. Tuto souvislost pozname
v konkrétnich historickych pojednanich podle toho, Ze se zamétuji
na zpatecnictvi pfinejmensim stejnou mérou jako na pokrok. (Tak
Turgot, Jochmann)

Lotze jako kritik pojmu pokroku: ,,Na rozdil od teze o pfimém po-
kroku lidstva, které tak radi vétime, ... obezfetnéjsi tivaha jiz davno
dospéla ke zjisténi, ze d&jiny se odvijeji ve spiralach; jini davaji pted-
nost epicyklim; nikdy zkratka nechybéla hlubokomyslna vyznani,
ze celkovy dojem z dé&jin neni Cisté povznasejici, nybrz prevazné
zalostivy. Bezptedsude¢né zkoumani bude vzdy — zprvu s narkem —
zasnout nad tim, kolik kulturnich statkt a kolik osobité Zivotni krasy
... zmizelo, a nikdy uz se nevratilo.” Hermann Lotze, Mikrokosmos,
III, str. 21.

Lotze jako kritik pojmu pokroku: ,,Myslenka, ze kultura probiha
postupné pies lidska pokoleni a ze se pozdéjsi generace budou tésit
z plodd, jez vzesly z neocenéného usili, ba ¢asto z bidy predcho-
zich generaci, ... rozhodné neni Cista. Je lehkovaznou horlivosti
(byt by ji vyvolavaly uslechtilé pohnutky) nebrat v potaz naroky
jednotlivych dob a jednotlivych lidi a pfehlizet jejich nestésti, jen
kdyz lidstvo obecné kraci kuptedu ... Pokrok musi vzdy pfinaset
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narGst $tésti a dokonalosti v pravé tychz myslich, které predtim
v nedokonalém stavu trpély.” Hermann Lotze, Mikrokosmos, 111,
str. 23. Pokud je pfedstava pokroku prostfednictvim totality déjin
vlastni saturované burzoazii, pak Lotze namita z pozice toho, kdo
byl zatla¢en do defenzivy. Srv. naproti tomu Hdélderlin: ,,Miluji po-
koleni pristich staleti.

Slova, ktera vybizeji k zamysleni: ,,K nejpozoruhodnéjsim zvlastnos-
tem lidského nitra patii to, ze vedle tolikého sobectvi v jednotlivos-
tech pfitomnost nikdy neni zavistiva viéi budoucnosti.* Tento fakt
sveédc¢i o tom, Ze predstava Stésti, kterou mame, je hluboce zabarvena
které dychame, mezi lidmi, ktefi s nami Zzili. Jinak feéeno, v pfedstavé
Stésti se ozyva — o tom nas poucuje ona pozoruhodna skute¢nost —
také predstava vykoupeni. Toto $tésti stoji pravé na beznadéji a na
osamélosti, jez nam byly vlastni. Jinak feceno, nas zivot je sval do-
state¢n¢ silny na to, aby kontrahoval cely historicky ¢as. Nebo jesté
jinak: prava koncepce historického ¢asu zcela stoji na obraze vykou-
peni. (Citace u Lotze: Mikrokosmos, 111, str. 49.)

Odmitnuti myslenky pokroku v nabozenské historiografii: ,,Dé&jiny
nikdy nemohou svymi pochody dospét k cili, ktery by nelezel v je-
jich vlastni roving, a zbyte¢né bychom ptepinali své sily, kdybychom
v jejich délce hledali pokrok, jehoz nemaji dosahovat na této roving,
nybrz v kazdém jednotlivém bodé smérem vzhiru.” Hermann Lotze,
Mikrokosmos, 111, str. 49.

Spojeni myslenky pokroku s myslenkou vykoupeni u Lotze: ,,Odmi-
tame myslenku, ze nekone¢né Usili pomijivych generaci je k dobru
jen tém, ktefi pfijdou po nich, zatimco pro né samotné je nezvratné
marné — pokud bychom tuto myslenku pftijali, svét by se stal absurd-
nim® (str. 50). Nemuze tomu tak byt, ,,nema-li se svét v celém svém
historickém vyvoji jevit jako nepochopitelné a marné lopoceni ...
Teprve vira, Ze se historicky pokrok, at’ uz jakkoli tajuplné, déje i pro
n¢, nam dovoluje hovotit o lidstvu timto zptisobem* (str. 51). Lotze
tu hovofii o ,,mySlence ... uchovani a navraceni®.
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Kulturni historie vzesla podle Bernheima z comtovského pozitivis-
mu: Belochovy Griechische Geschichte (2. vyd. 1912) jsou udajné
nazornym piikladem comtovského vlivu. Pozitivisticka historiogra-
fie ,,opomijela ... stat a politické udalosti, naopak jediny historicky
obsah spatfovala v celkovém intelektudlnim vyvoji spole¢nosti ...
Vyzdvihla ... kulturni déjiny na jediny dastojny pfedmét historické-
ho badani!*“ Ernst Bernheim, Mittelalterliche Zeitanschauungen in
ihrem Einflufs auf Politik und Geschichtschreibung, str. 8.

»La catégorie logique du temps ne domine pas le verbe autant qu’on
pourrait le croire.® Si étrange que cela paraisse, 1’expression de I’a-
venir ne semble pas se situer sur le méme plan de 1’esprit humain que
celles du passé et du présent. ,Le futur n’a souvent pas d’expression
propre, ou s’il en a une c¢’est une expression compliquée et qui n’est
pas paralléle a celle du présent et du passé.® ... ,On n’a aucune raison
de croire qu I’indoeuropéen préhistorique ait jamais possédé un vrai
futur...* (Meillet).“?8 Jean-Richard Bloch, Langage d utilité, langage
poétique (Encyclopédie francaise, XVI1, 16-50, 10).

Antinomii mezi pojmem kultury a mezi autonomnimi sférami klasic-
kého idealismu se Simmel dotyka velmi dalezitého faktu. Vzajemné
odd¢leni tfi autonomii uchranilo klasicky idealismus pied tim, aby
koncipoval pojem kultury, jenz tolik napomohl barbarstvi. Simmel
pise o kulturnim idealu: ,,Podstatné ... je, ze prekonava svébytnou
platnost estetického, védeckého, mravniho, ... ba nabozenského vy-
konu, aby je v§echny coby prvky ¢i stavebni kameny zasadil do vy-
voje, v némz lidska podstata prekonava svij ptirozeny stav.” Georg
Simmel, Philosophie des Geldes, str. 476 n.

98 ,,Logicka kategorie Casu neurcuje sloveso takovou mérou, jak by se
zdalo. Mlze nam to ptipadat podivné, avSak vyjadieni budoucnosti podle
vSeho nestoji v lidské mysli na stejné roviné jako vyjadieni minulosti a pii-
tomnosti. ,Budouci ¢as obvykle nema vlastni vyraz, a pokud jej ma, pak jde
o komplikovany vyraz, ktery v minulém a pfitomném ¢ase nema obdoby.*
... ,Nemame diivod se domnivat, ze prehistorickd indoevropstina viibec kdy
méla opravdovy budouci ¢as.* (Meillet) “ — Pozn. piekl.
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,»V déjinach neexistovalo obdobi, v némz by jeho vlastni kultu-
ra ovladla celé lidstvo nebo alespon celek jednoho naroda, ktery
a svobodného pozivani vydobytkt obcanského uspotradani ... vzdy
existovaly vSechny tGrovné a odstiny mravni hrubosti, duchovni
otupélosti a pozemské bidy. Hermann Lotze, Mikrokosmos, 111,
str. 23 n.

Myslence, ze ,,pokrok je dostate¢ny, pokud ze Siroké zakladny ...
nekulturnosti, ktera je celkové vzato stale taz, mifi kultura skrovné
mensiny stale vys“, Lotze oponuje otazkou, ,,jak bychom za téchto
predpokladti mohli hovofit o jednéch dé€jinach lidstva?* Lotze, Mik-

rokosmos, 111, str. 25.

»Kultura davnovéku se traduje téméf vyluéné takovym zpusobem®,
pise Lotze, jenz vede ,,pfimo k opaku toho, co by mélo byt cilem
historické prace; tedy ke kultivaci kulturniho instinktu, ktery stale
vice zachvacuje prvky mravnosti a jako nezivouci majetek je zbavuje
jejich samocinnosti.” (str. 28) V souladu s tim: ,,Védecky pokrok neni
... bezprostifedné pokrokem lidstva; byl by jim, kdyby se s naristem
pravdivostniho obsahu zvySoval také zajem lidstva o néj ... a jeho
poznani.“ Lotze, Mikrokosmos, 111, str. 31.

Lotze o lidstvu: ,,Nelze tvrdit, ze to, ¢im je, je s védomim o svém
vyvoji a se vzpominkou na své diivejsi stavy.” Lotze, Mikrokosmos,
111, str. 29.

Lotzeho predstava o déjinach je mozna podobna Stifterové: ,,Naho-
dilou vuli jedinct v jejim vykonu neustale omezuji obecné, nikoli
nahodilé podminky, spocivajici v zakonech duchovniho Zivota vibec,
v pevném prirozeném potadku.” Lotze, Mikrokosmos, 111, str. 34.

Srovnej se Stifterovou piedmluvou k Bunte Steine: ,,Tenons d’abord
pour certain qu’un grand effet est toujours di a une grande cause,
jamais a une petite.“ Histoire de Jules César I, (Napoléon, 111).

99 ,,0d pocatku vychazejme z toho, ze velké u€inky vzdy plynou z velkych
pticin, nikdy z malych.” — Pozn. ptekl.
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Baudelairovu formuli vystihujici ¢asové védomi pii hasiSovém opo-
jeni lze vyuzit k definici revolu¢niho historického védomi; Baude-
laire popisuje noc, v niz jej pohltily G¢inky hasise: ,,Si longue qu’elle
dat me paraitre ... il me semblait toutefois qu’elle n’avait duré que
quelques secondes, ou méme qu’elle n’avait pas pris place dans 1’¢é-
ternité.“190 Ch. Baudelaire, (Euvres, 1, str. 298 n.

vvvvvv

vystrojit hostinu. Historik je herold, jenz zve ke stolu zesnulé.

K dietetice historické literatury. Soucasnik, ktery vi o tom, jak dlouha
paze nad nim rozevira nastavajici mizérii — a historikovi musi lezet
na srdci, aby mu ukazal prave toto —, si tim zlepsuje minéni o svych
vlastnich silach. Pouceni, jez ziskava z takovych d¢jin, v ném ne-
probouzi truchlivost, spise ho posiluje. Tyto d&jiny také nevychazeji
z truchlivosti — na rozdil od téch, které tanuly na mysli Flaubertovi,
kdyz psal nasledujici vyznani: ,,Peu de gens devineront combien il
a fallu étre triste pour entreprendre de ressusciter Carthage.“10! Cista
curiosité!9? vychazi z truchlivosti a prohlubuje ji.

Priklad ,.kulturnéhistorického* pojednani v nejhor$im smyslu. Hui-
zinga hovofti o tom, jak je v pastoralich pozdniho stiedovéku zohled-
nén zivot nizsich vrstev. ,,Muzeme zde zminit také rostouci zajem
... 0 oSuntélé véci. Kalendafové miniatury se zalibenim zduraziu-
ji rozedrané koleno Zence, malifstvi zobrazuje zebracké hadry...
Tato linie posléze vede pies Rembrandtovy rytiny a Murillovy Zeb-
rajici chlapce k Steinlenovym lidem z ulice. J. Huizinga, Herbst
des Mittelalters, str. 448. OvSemze tu jde spiSe o velmi specificky
fenomén.

100 Ackoli se ona chvile zdala dlouhd, ... pfipadalo mi rovnéz, Ze netrvala
déle nez n€kolik vtetin, ba Ze na vé¢nosti nezabrala viibec zadny ¢as.* — Pozn.
prekl.

101 Malokdo uhodne, jak musel byt ¢loveék truchlivy, aby se pokusil vzkii-
sit Kartago.“ — Pozn. prekl.

102 zvédavost, vSetecnost — Pozn. prekl.
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,»Le passé a laissé de lui-méme dans les textes littéraires des images
comparables a celles que la lumiére imprime sur une plaque sensi-
ble. Seul I’avenir posséde des révélateurs assez actifs pour fouiller
parfaitement de tels clichés. Mainte page de Marivaux ou de Rous-
seau enferme un sens mystériexu, que les premiers lecteurs ne pou-
vaient pleinement déchiffrer.“193 André Monglond, Le préromantisme
frangais, 1. ,,Le héros préromatnique®, str. xii.

Jedna vérolomna vize pokroku u Huga: ,,Paris incendié” (L année
terrible):

,»Quoi! tout sacrifier! quoi! le grenier du pain!
Quoi! la Bibliothéque, arche ou 1’aube se léve,
Insondable A B C de I’idéal, ou réve,
Accoudé, le progres, ce lecteur éternel...«104

O zadoucim stylu: ,,C’est par les mots familiers que le style mord
et pénétre dans le lecteur. C’est par eux que les grandes pensées ont
cours et sont présumées de bon aloi, comme 1’or et I’argent marqués
d’une empreinte connue. IlIs inspirent de la confiance pour celui qui
s’en sert a rendre ses pensées plus sensibles; car on reconnait a un
tel emploi de la langue commune un homme qui sait la vie et les
choses, et qui s’en tient rapproché. De plus, ces mots font le style
franc. Ils annoncent que 1’auteur s’est depuis longtemps nourri de
la pensée ou du sentiment exprimé, qu’il se les est tellement appro-
priés et rendus habituels, que les expressions les plus communes lui
suffisent pour exprimer des idées devenues vulgaires en lui par une
longue conception. Enfin, ce qu’on dit en parait plus vrai; car rien
n’est aussi clair, parmi les mots, que ceux qu’on nomme familiers,
et la clarté est tellement un des caractéres de la vérité que souvent

103 Minulost ndm v literdrnich textech zanechala obrazy: jsou to obrazy
podobné tém, které kresli svétlo na fotografickou desku. Jediné budoucnost
ma k dispozici vyvojku natolik aktivni, aby tento povrch dokonale osvétlila.
Mnoho stranek z Marivauxe ¢i Rousseaua obsahuje tajemny smysl, ktery
prvni ¢tenafi téchto dél nemohli zcela rozlustit. — Pozn. prekl.

104 Coze! Obétovat vSechno! Dokonce i spiz s chlebem! / Coze! Knihovnu,
klenbu, v niz vstava asvit, / nezbadatelnou idealni abecedu, o niz se zasnéné
opira / pokrok, ten vécny ¢tenaf.” — Pozn. prekl.
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on la prend pour elle.“1% Neexistuje nic subtilnéjs$iho nez rada psat
jasné, aby ¢lovek alespon pusobil pravdivé. Rada psat jednoduse je
vétSinou zatizena nevrazivosti, ale pokud je podana takto, ma nej-
vyssi autoritu. J. Joubert, Fuvres, 11, str. 293 (du style, xcix).

Ke stylistice, jez by stala za fe¢, by dospél jediné autor, jenz by doka-
zal rozvinout dialektiku Joubertovych predpisi. Tak Joubert nabada
pouzivat mots familiers,'%¢ varuje vSak ptfed langue particuliére qui
»n’exprime que des choses relatives a nos meceurs présentes™.!%7 (du
style, Ixvii, tamt., str. 286).

»Tout les belles paroles sont susceptibles de plus d’une signification.
Quand un beau mot présente un sens plus beau que celui de ’auteur,
il faut I’adopter.*“198 J. Joubert, Euvres, 11, str. 276 (du style, xvii).

Pokud jde o politickou ekonomii, Marx znamenité charakterizuje
jako ,,jeji vulgarni prvek® tu skutecnost, ,,ze pouha reprodukce jevu
zde plati za jeho predstavu®. Cituje Korsch, Karl Marx, 11 [ruko-
pis], str. 22. Tento vulgarni prvek je tfeba denuncovat i v ostatnich
védach.

105 Pravé obycejnymi slovy se styl zakusuje do ¢tenate a pronika dovnitf.
Pravé diky nim obihaji po svété velké myslenky, o jejichZ pravosti se nepo-
chybuje, stejné jako zlato ¢i stiibro opatiené uznavanym puncem. Vzbuzuji
davéru k ¢loveku, jehoz myslenky jsou diky nim piistupnéjsi. Podle toho, ze
uziva obecny jazyk, se totiZz poznad muz znaly Zivota i svéta, ktery je v neusta-
1ém kontaktu s realnymi vécmi. Podobna slova navic pusobi bezprostiedné.
Ukazuji, ze autor o svych myslenkach ¢i pocitech uvazoval dost dlouho na
to, aby si je zcela osvojil a uéinil je soucasti svych zvyklosti a pfirozenosti,
takze mu k jejich vyjadfeni staci ty nejobycejnéjsi obraty. VEty pronesené
jasnéjsiho nez slova, jimz fikame hovorova, a jasnost je pro pravdu natolik
charakteristicka, ze s ni Casto splyva. — Pozn. prekl.

106 hovorova slova“ — Pozn. piekl.

107 zvla§tnim jazykem, ktery ,vyjadfuje jen véci odpovidajici soucasnym
obycejum** — Pozn. piekl.

108 | Kazdy krasny vyraz mtze mit vice nez jen jeden smysl. Skyta-li krasné
slovo jesté krasné€jsi vyznam, nez jaky mél na mysli jeho autor, slusi se jej
pfijmout.*“ — Pozn. prekl.
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Pojem piirody u Marxe: ,,Zatimco u Hegela ... ,zasahuje i fyzicka pfi-
roda do svétovych dé&jin‘, Marx od pocatku pojima ptirodu ve spole-
Censkych kategoriich. Fyzicka pfiroda nezasahuje do svétovych déjin
piimo, nybrz zprostiedkované jako proces materialni vyroby, ktery od
pocatku probiha nejen mezi ¢lovékem a ptirodou, ale i mezi lidmi na-
vzajem. Nebo, mame-li byt srozumitelni téz filosofim: namisto Cisté
ptirody, ktera je predpokladem veskeré lidské ¢innosti (ekonomicka
natura naturans), vystupuje jako spolecenska ,matérie* v Marxoveé
piisné spolecenské védeé priroda zprostiedkovana a pietvofena — tudiz
zaroven piitomna a v budoucnu pfeménitelna a pretvofitelna — priroda
jako materialni vyroba (ekonomicka natura naturata).” Korsch, Karl
Marx, 111, str. 3.

Podle Korsche Marx takto reformuluje hegelovskou trojici: ,,Hegeltv
,tozpor nahrazuje boj spolecenskych tiid, dialektickou ,negaci‘ pro-
letariat a dialektickou ,syntézu‘ proletarska revoluce.” Korsch, Kar/
Marx, 111, str. 45.

Omezeni materialistické historiografie u Korsche: ,,Proména mate-
rialniho zpasobu vyroby proménuje i systém zprosttedkovani mezi
materialni zakladnou, jeji politickou a pravni nadstavbou a odpovi-
dajicimi formami spolecenského védomi. Obecné teze materialistické
teorie spolecnosti, které se tykaji téchto souvislosti, napf. souvislosti
ekonomiky a politiky nebo souvislosti ekonomiky a ideologie, a stej-
n¢ tak obecné pojmy této teorie, napft. tfida a tfidni boje ..., tak maji
v ruznych obdobich rizny vyznam, a v pfipadé konkrétni formy, kte-
rou Marx popsal se zietelem k soudobé burzoazni spolecnosti, plati
v prisném smyslu jen pro tuto spolecnost ... Pouze v soudobé bur-
zoazni spolecnosti, v niZ jsou sféry ekonomiky a politiky formalné
naprosto odd€leny a v niz jsou dé€lnici jakozto obcané statu svobodni
a rovnopravni, ma védecky dikaz jejich faktické nesvobody v eko-
nomické sféfe charakter teoretického objevu.” Korsch, Karl Marx,
II1, str. 21 n.

Korsch uvadi ,,zdanlivé paradoxni zjisténi, které je vSak vzhledem
k posledni a nejvyzralejsi form¢ marxistické védy ... vystizné, ze
v Marxov¢ materialistické teorii spole¢nosti zkouma onen celek spo-
leCenskych vztaht, ktery burzoazni sociologové pojimaji ... jako sa-
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mostatny obor, co do jeho objektivniho obsahu ... historicka a spo-
leCenska véda ekonomie. Marxova materialistickd spolecenska véda
potud neni sociologie, nybrz ekonomie.” Tamt., str. 103.

Jeden Marxuv citat o pfemeénitelnosti ptirody (u Korsche, Karl Marx,
I11, str. 9): ,, Také ptirozené druhové rozdily, napt. rozdily rasové atd.,
... je mozn¢é a nutné historicky odstranit.*

Nauka o nadstavbé podle Korsche: ,,Pokud chceme stanovit zvlastni
druh vztaht a souvislosti mezi ekonomickou ,zakladnou‘ a pravni
a politickou ,nadstavbou’ véetné ,odpovidajicich‘ forem védomi ...,
pak si nevystacime v této obecné forme ani s filosofickym pojmem
,dialektické* kauzality, ani s pfirodovédnou ,kauzalitou‘ doplnénou
,vzajemnym pusobenim‘. Pfirodovéda 20. stoleti uéila, ze ,kauzal-
ni‘ vztahy, které uruje badatel v ptislusné oblasti, jiz se vénuje,
naprosto nelze definovat pomoci obecného kauzalniho pojmu nebo
kauzalniho zékona, nybrz vyzaduji ,specifickou‘ definici pro kazdou
zvlastni oblast.* [* viz Philips Frank, Das Kausalgesetz und seine
Grenzen, Wien 1932] ... StéZejni poznatky, k nimz dospéli ... Marx
s Engelsem, nespocivaji v teoretickych formulacich nového princi-
pu, nybrz ve specifickém pouziti tohoto principu na fadu otazek, jez
jsou z praktického hlediska zasadné dilezité, z teoretického hlediska
pak krajné obtizné. * [* Patfi sem napf. otdzky naznacené na konci
,Uvodu® z roku 1857, str. 779 nn., které se tykaji ,nerovnomérného
rozvoje‘ ruznych oblasti spolecenského zivota: nerovnomérny roz-
voj materialni produkce ve srovnani s produkci uméleckou (a roz-
dilny vyvoj riznych uméleckych druht), kulturni vztah Spojenych
statl k Evropé, nerovnomérny rozvoj vyrobnich vztahii ve srovnani
s pravnimi vztahy atd.] Pfesnéjsi védecké vymezeni zminovanych
vztahd zstava ukolem ..., jehoz tézisté nebude moci spoéivat v teo-
retické formulaci, nybrz v pokracdujici aplikaci a testovani principu,
jez jsou implicite obsazeny v Marxov¢ dile. Pfitom neni vhodné se
prilis tizkostlivé drzet formulaci, ¢asto minénych jen obrazng, je-
jichz prostfednictvim Marx charakterizoval konkrétni vztahy napft.
jako vztah ,zékladny* a ,nadstavby*, jako ,odpovidani‘ atd. ... Mar-
xovy pojmy, jak z pozdé€jsich marxistii nejjasnéji pochopili Sorel
a Lenin, nejsou minény jako nové dogmatické okovy: jako apriorni
pozadavky predepsané kazdému zkoumani, jez by chtélo vystupovat
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jako materialistické — je to naprosto nedogmaticky navod k badani
a jednani.” Korsch, Karl Marx, manuskript, III, str. 93-96.

Materialistické pojeti déjin a materialisticka filosofie: ,,Marxistic-
ti epigoni osamostatnili vzorce materialistického pojeti d&jin, které
Marx s Engelsem aplikovali ... jen ... na vyzkum burZoazni spolec-
nosti a které Ize pievést na jiné historické epochy pouze s odpovi-
dajicim doplnénim, ... odd¢lili je od této zvlastni, resp. od jakékoli
historické aplikace a z tzv. ,historického materialismu* udélali obec-
nou ... sociologickou teorii. Od tohoto ... zplo$téni ... materialistické
teorie spole¢nosti pak uz byl jen krok k myslence, ktera se jesté dnes,
ba pravé dnes povazuje za nutnou, ze Marxovu historickou a eko-
nomickou védu nutno podepftit nejen obecnou filosofii spole¢nosti,
nybrz dokonce totalnim, v§eobecnym materialistickym svétonazorem,
ktery zahrnuje ptirodu i spole¢nost — fe¢eno s Marxem to znamena
opét redukovat védecké formy, do nichz se mezitim rozvinul skutec-
ny obsah filosofického materialismu 18. stoleti, na ,,filosofické fraze
materialisti o matérii“. Materialisticka spole¢enska véda ... nema
takovou filosofickou fundaci zapotiebi. Tento nejdilezitéjsi Marxuv
pokrok posléze ... zanedbali i ,ortodoxni‘ marxisté. ... Tim do Mar-
xovy teorie, kterd se védomé zdokonalila do podoby védy, zatahli
vlastni zaostalost. Tento historicky osud ortodoxniho marxismu, ktery
pfi svém potirani revizionistickych utokti nakonec dospiva ve vsem
podstatném ke stanovisku protivnika, se projevuje téméf v groteskni
podobé, kdyz hlavni predstavitel tohoto sméru ... Plechanov ... ve
svém horlivém usili objevit ,filosofii‘ spocivajici v zakladu marxismu
nakonec propada tomu, ze li¢i marxismus jako ,spinozismus‘ (Feu-
erbachem zbaveny theologické piimési). Korsch, Karl Marx, 111,
str. 29-31.

Korsch cituje z Baconova Novum organum: ,,,Recte enim veritas tem-
poris filia dicitur non auctoritas. % Na této autorité vSech autorit, na
Case, zalozil pfevahu nové burzoazni zkusenostni védy nad dogma-
tickou védou stiedovéku.* Tamt., I, str. 72.

109 | Opravnéné se iika, ze pravda je dcerou Casu, nikoli autority.” — Pozn.
prekl.
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,»V pozitivnim uziti Marx misto pfemrsténého Hegelova postulatu, ze
pravda musi byt konkrétnim, zavadi racionalni princip specifikace ...
Skute¢né zajimavé jsou ... specifické rysy, jimiz se kazda konkrétni
historicka spole¢nost odliSuje od spole¢nych znakl vSech spole¢nosti
obecné a v nichz tedy spociva jeji rozvoj ... Pfisna spolec¢enska véda
tak nemuze tvorit své obecné pojmy prostym konstatovanim jednéch
znakd a abstrahovanim od jinych, vicemén¢ stejné svévolné zvole-
nych znakd, které prisluseji dané historické formé burzoazni spolec-
nosti. K poznani obecna obsazeného v této zvlastni spole¢enské formé
muzeme dospét jediné presnym prozkoumanim vsech historickych
podminek toho, jak tato forma vzesla z jiného spolecenského stavu,
a zjisténim toho, jak se za urCitych presné stanovenych podminek
proménuje. ... Jediné pravé zakony ve véd¢ o spolec¢nosti jsou tudiz
zékony vyvojové.” Tamt., str. 49-52.

Pravy pojem universalnich déjin je pojem mesiansky. Universalni
déjiny v dnesnim smyslu jsou véci zpatecnickych tmari.

Nynéjsek poznatelnosti je okamzikem probuzeni. (Jung chce sen od-
dalit od probuzeni.)

Sainte-Beuve ve své charakteristice Leopardiho prohlasuje, Ze je
»persuadé ... que la critique littéraire n’a toute sa valeur et son
originalité que lorsqu’elle s’applique a des sujets dont on posséde
de prés et de longue main le fond, les alentours et toutes les cir-
constances.“!9 C.-A. Saint Beuve, Portraits contemporains, 1V,
Paris 1882, str. 365. Oproti tomu je tieba zduraznit, jak hodnot-
né muze byt, paklize nebudou splnény nékteré vyse zminéné pod-
minky. Nedostatek citu pro posledni nuance samotného textu mize
mit ¢tenafe k tomu, aby o to bedlivéji sledoval nejjemnéjsi stavy
spoletenskych vztahti stojicich v zakladu dila. Clovék, ktery je po-
stizen necitlivosti vii¢i nejjemnéj$im odstinim, také mize — diky
jasngjsimu vnimani kontury basnického dila — ziskat jistou pfevahu

110 pfesvédcen o tom, ... ze veskera hodnota a originalita literarni kritiky
spociva v jeji aplikaci na témata, o néz se jiz dlouho zajimame a u nichz jsme
obeznameni se v§emi okolnostmi.* — Pozn. piekl.

158



N [Teorie poznani, teorie pokroku]

nad ostatnimi kritiky, jelikoZ cit pro nuance nejde vzdy ruku v ruce
s analytickym darem.

Kritické projevy k technickém pokroku se objevuji velmi brzy. L’au-
teur du traité de 1’Art (Hippokrates?): ,,JJe pense que la désir ... de
I’intelligence, ¢’est de découvrir quelqu’une des choses qui sont
encore ignorées, s’il est meilleur de les avoir découvertes que de ne
I’avoir point fait.“!"! Leonardo da Vinci: ,,Comment et pourquoi je
n’ecris pas ma maniére d’aller sous 1’eau, aussi longtemps que je
puis rester sans manger: si je ne le publie ni ne le divulgue, c’est a
cause de la méchanceté des hommes, qui s’en serviraient pour as-
sassiner au fond des mers, en ouvrant les navires et les submergeant
avec leur équipage.“!'? Bacon: ,,Dans ... La Nouvelle Atlantide ...
il confie a une commission spécialement choisie le soin de décider
lesquelles d’entre les inventions nouvelles seront publiées et les-
quelles seront gardées secretes.!13 Pierre-Maxime Schuhl, Machi-
nisme et philosophie, str. 7 a 35. ,,Les avions de bombardement nous
rappellent ce que Léonard de Vinci attendait de I’homme volant, qui
devait s’¢lever ,pour chercher de la neige a la cime des monts et
revenir en épandre sur les pavés de la ville tout vibrants de chaleur,
I’été’.“114 Tamt., str. 95.

11 Domnivam se, ze touhou ... rozumu je odhalit v§echny véci, jez byly
dosud neznamé, pokud je lepsi, aby byly odhaleny, nikoli naopak.” — Pozn.
prekl.

112 Pro¢ nepopisu svou metodu, kterd mi umoznuje zlstat pod vodou
tak dlouho, dokud nedostanu hlad? Nezvetejnim tuto metodu kvili lidské
zlomyslnosti: lidé by ji ur€ité vyuzili k tomu, aby na moiském dné& pachali
vrazdy, aby navrtavali dna lodi a potapéli je i s veskerym nakladem.* — Pozn.
prekl.

U3 'V Nové Atlantide ... bude jedna specidlné vybrana komise rozhodovat
o tom, které¢ z novych vynalezi budou predstaveny vefejnosti a které zistanou
v tajnosti.“ — Pozn. prekl.

114 Bombardéry ndm piipominaji, co od clovéka schopného Iétat ocekaval
Leonardo da Vinci: Ze vystoupa do nebes, aby na vrcholcich hor nasel snih

13

a rozprasil jej do rozpalenych ulic mésta‘.“ — Pozn. prekl.
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Kontinuita tradice by mohla byt zdanim. Pak ale pravé trvalost tohoto
zdani trvalosti zaklada kontinuitu tradice.

Proust komentuje jeden citat (z Balzacova dopisu M. De Forguesovi),
ktery pravdépodobné piejima od Montesquioua. (Pasaz asi obsahuje
protismyslné pisafské ¢i tiskové chyby.) ,,I1 y a déja quinze jours que
je ’avais* [sc. la citation] ,,supprimée de mes épreuves ... Mon livre
sera sans doute trop peu lu pour qu’il ait risqué de défraichir votre
citation. Aussi ’ai-je retirée moins pour vous que pour la phrase elle-
méme. Je pense, en effet, qu’il existe pour toutes les belles phrases
un droit imprescriptible qui les rend inaliénables a tout acquéreur,
autre que celui qu’elles attendaient par une destination qui est de leur
destinée.“!!> Correspondance générale de Marcel Proust I, Lettres a
Robert de Montesquiou, str. 73 n.

Patologi¢nost pfitomna v predstavé , kultury® je silné patrna v tom,
jak na Raphaela, hrdinu Peau de chagrin, pisobi ohromné skladisté
ctyfpatrového obchodniho domu se starozitnostmi, jimz se prochazi.
,L’inconnu compara d’abord ... trois salles gorgées de civilisation,
de cultes, de divinités, de chefs-d’ceuvre, de royautés, de débauches,
de raison et de folie, a un miroir plein de facettes dont chacune repré-
sentait un monde ... La vue de tant d’existences nationales ou indivi-
duelles, attestées par ces gages humains qui leur survivaient, acheva
d’engourdir les sens du jeune homme ... Cet océan de meubles, d’in-
ventions, de modes, d’§uvres, de ruines, lui composaient un poéme
sans fin ... Il s’accrochait a toutes les joies, saississait toutes les dou-
leurs, s’emparait de toutes les formules d’existence en éparpillant ...
généreusement sa vie et ses sentiments sur les simulacres de cette
nature plastique et vide ... Il étouffait sous les débris de cinquante
siécles évanouis, il étatit malade de toutes ces pensées humaines, as-
sassiné par le luxe et les arts ... Semblable en ses caprices a la chimie

115 Je tomu patndct dni, co jsem jej [tj. citat] pti korektuie odstranil ...
Moji knihu budou bezpochyby ¢ist piili§ malo na to, abych mohl riskovat, ze
vasi vétu zbavim lesku. Vlastné jsem ji neodstranil ani tak z ohledd k vam,
jako spise z ohledii k vété samotné. Myslim si totiz, ze kazda krasna sentence
ma nedotknutelny narok stat na misté, pro né€z byla urcena, coz znemoznuje
jeji zcizeni a pfemisténi.” — Pozn. prekl.
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moderne quie résume la création pau un gaz, I’ame ne compose-t-elle
pas de terribles posions par la rapide concentration de ses jouissances
... ou de ses idées ? Beaucoup d’hommes ne périssent-ils pas sous le
foudroiement de quelque acide moral soudainement épandu dans leur
étre intérieur?“1'¢ H. de Balzac, La peau de chagrin, Flammarion,
str. 19, 21 n. a 24.

Nékolik Focillonovych zdanlivé samoziejmych tezi. Materialisticka
teoric ma ovSem zajem na tom, aby toto zdani zmizelo. ,,L’état de la
vie des formes ne se confond pas de plein droit avec 1’état de la vie
sociale. Le temps qui porte I’ceuvre d’art ne la définit pas dans son
principe ni dans la particularité de sa forme.“!!7 (str. 93) ,,L’action
combinée de la monarchie capétienne, de 1’épiscopat et des gens des
villes dans le développement des cathédrales gothiques montre quelle
influence décisive peut exercer le soncours des forces sociales. Mais
cette action si puissante est inapte a résoudre un probléme de statique,
a combiner un rapport de valeurs. Le magon qui banda deux nervu-
res de pierre croisées a angle droit sous le clocher nord de Bayeux
... IYauteur du ch$ur de Saint-Denis furent des calculateurs travail-
lant sur des solides, et non des historiens interprétes du temps. [!!]

116 Cizinec nejprve pfirovnal ... tfi vystavni saly nacpané kulturnimi
statky, kulty, bozstvy, uméleckymi dily, kralovskymi rody, produkty prosto-
pasnosti, rozumu i blaznovstvi, k zrcadlu s mnoha fasetami, z nichz kazda
reprezentuje cely svét ... Podivana na tolik narodnich i osobnich existenci,
o nichz svédcili lidé, ktefi je ptrezili, nakonec zcela otupila mladikovy smys-
ly ... Pro n¢j znamenal tento ocean nabytku, vynalezli, modnich vystrelkd,
uméleckych dél a relikvii nekone¢nou basen ... Tiskl k sobé kazdou radost,
chapal se kazdého smutku, ptivlastiioval si vSechny formule existence a ...
Stédfe rozpoustél svlij zivot a pocity do plastickych a prazdnych simulaker
... Dusil se pod odpadem padesati odvatych stoleti, zvedal se mu zaludek
z tolika lidskych myslenek, luxus a uméni ho umrtvovaly ... Ve svych rozma-
rech pfipominé nase duse moderni chemii, kterd redukuje veskeré stvofeni na
jediny plyn. Neprodukuje snad straslivé jedy, kdyz se v ni rychle nahromadi
potéseni ... ¢i ideje? Nepodléhaji mnozi lidé destrukei, kdyz do jejich nitra
nahle vnikne jakysi moralni jed?* — Pozn. ptekl.

117 Zptsob zivota uméleckych forem nelze jednoduse zaménovat se zpi-
sobem spolecenského zivota. Doba, kterd nam pfinesla ur¢ité umélecké dilo,
neurcuje ani jeho zdkladni princip, ani jeho zvlastni formu.* — Pozn. piekl.
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L’étude la plus attentive du milieu le plus homogéne, le faisceau de
circonstances le plus étroitement serré ne nous donnent pas le dessin
des tours de Laon.“!!8 (str. 89) Bylo by dobré navazat na tuto reflexi,
abychom mohli poukézat za prvé na rozdil mezi teorii milieu a teorii
produktivnich sil, za druhé na rozdil mezi ,,rekonstrukci a historic-
kou interpretaci dél. (Henri Focillon, Vie des formes)

Focillon o technice: ,,Elle était pour nous comme 1’observatoire d’ou
la vue et I’étude pouvaient embrasser dans la méme perspective le
plus grand nombre d’objets et leur plus grande diversité. C’est qu’elle
est susceptible de plusieurs acceptions, on peut la considérer comme
une force vivante, ou bien comme une mécanique, ou encore comme
un pur agrément. Elle n’était pour nous ni ’automatisme du ,méti-
er’ ni ... les recettes d’une ,cuisine‘, mais une poésie toute d’action
et ... le moyen des métamorphoses. Il nous a toujours paru que ...
I’observation des phénomenes d’ordre technique non seulement nous
garantissait une certaine objectivité contrdlable, mais encore qu’elle
nous portait au cceur des problémes, en les posant pour nous dans le
mémes termes et sous le méme angle que pour [’artiste.“'° Autorem

18 Jednotné Usili kapetovské monarchie, episkopatu a méstanti pii stavbé
gotickych katedral ukazuje, jak urcujici muze byt kombinace spolecenskych
sil. Ale tato sila pfes veskerou svou moc nemuze vyiesit problémy spocivajici
ve statice ¢i sestavit spravny pomér valéri. Kamenik spojujici nad severni vézi
v Bayeux kamennd Zebra do pravého thlu ..., tvlirce choru v Saint-Denis, to
vSechno byli geometfi pracujici s hmotou, nikoli historici interpretujici svou
dobu. [!!] Ani ta nejpeclivéji provedend studie tykajici se co mozna nejjed-
nolitéjsiho milieu s co nejhustéji provazanymi okolnostmi ndm neda plany

laonskych vézi.“ — Pozn. prekl.

119 Byla pro nas observatoii, odkud oko i mysl dokazaly v jediné perspek-
tivé obsahnout nesmirné mnozstvi nejriznéjsich predméti. Nebot’ techniku lze
vykladat riznymi zptisoby: jako Zivotni silu, jako mechaniku, nebo dokonce
jako ryzi potéSeni. V naSich o¢ich neméla ani Spetku ,femesIného* automatis-
mu, nebylo zde ani ... stopy po ,kuchyiiskych® receptech — byla poezii ¢inu
a ... prosttedkem umoziujicim proménu. Vzdy nam ptipadalo, ... Ze sledovani
projevu techniky nejenze zarucuje jisty stupen kontrolovatelné objektivity, ale
navic nas pienasi pfimo do srdce problému, kdyz nam je predklada stejnymi
vyrazy a ze stejného uhlu, jako se jevi umélci.” — Pozn. prekl.
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zvyraznéna pasaz obsahuje zasadni omyl. H. Focillon, Vie des formes,
str. 53 n.

L’,,activité d’un style en voie de se définir ... on la présente généra-
lement comme une ,évolution®, ce terme étant pris dans son accep-
tion la plus générale et la plus vague. Alors que cette notion était
contrdlée ... avec soin par les sciences biologiques, I’archéologie la
recueillait ... comme un procédé de classement. J’ai montré ailleurs
ce qu’elle [I’évolution] avait de dangereux par son caractére fausse-
ment harmonique, par son parcours unilinéaire, par I’emploi dans les
cas douteux ... d I’expédient des ,transitions*, par I’incapacité de faire
place a I’énergie révolutionnaire des inventeurs.“!?° H. Focillon, Vie
des formes, str. 11 n.

120 Rozvoj stylu ... obvykle definujeme terminem ,evoluce® v nejSirSim
a nejvagnéjsim smyslu. Biologie pracuje s pojmem evoluce velmi peclive,
archeologie jej naopak pojala prosté jako ... klasifikacni metodu. Na jiném
misté jsem jiz upozornil na to, Ze evoluce je do jisté miry nebezpecna kvuli
své zdanlivé spotadané povaze, kvili jednosmérné draze, kvili tomu, ze se
pouziva ve spornych piipadech ... jako piechodné vychodisko z nouze a také
kvili tomu, ze nedava prostor revoluéni energii vynalezct.” — Pozn. ptekl.
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