(1] Bih jako stvoritel

pierre Teilhard de Chardin:
Biih evoluce

y fadé krdtkych ¢ldnkd' jsem se posledni Iéta pokouSel popsat
a vymezit piesny divod, pro¢ kiestanstvi — pfes jisté obnoveni
gvého vlivu na konzervativni (¢i nevyvinuté) okruhy ve svété —
rozhodné o€ividné ztrdci svij prestiZ i pfitaZlivost pro nej-
vlivn&j3i a nejpokrokovéjsi ¢dst lidstva. Neplati to jen pro po-
pany nebo pro prosté véfici; i feholnim rddim samym sice
kiestanstvi jeSté poskytuje ¢dstecnou ochranu, ale uz nezajimd,
neuspokojuje ani nevede ,soutasnou du§i“, Cosi tu nehraje — a
tak se na na3i planeté ve vécech viry a ndboZenstvi v kratké
dobé& cosi o¢ekdvid, Ale co?

Pravé na tuto otdzku, kterou si kdekdo klade, se pokusim
jesI& jednou odpoveédet. N&kolika na¢rtnutymi vétami chei po-
ukdzat na skutecnost fenoménu, jehoZ zjevnost mne prondsle-
duje uZ mdlem padesdt lel: mdm na mysli to, jak na obzoru
nezadrZitelné (a pfece zatiim bez pov§imnuti) vystupuje cosi, co
bychom mohli nazvat Bohem evoluce.

1. Uddlost ,,evoluce*

Jsem vic a vice presvédden, Ze u nejhlubsiho zdroje rozma-
nitych proudd a konflikti, které dnes hybaji masou lidstva, je
postupné probouzeni nasi generace k védomi, Ze nds — at’chce-
me ¢i nechceme — undSi jisty proud o vesmirnych rozmérech
a s vesmirnou organi¢nosti, Pfes nezadrZitelné mySlenkové

), Jadro problému* (1950), ,,Smys] kfiZe* (1952), ,.,Nahodilost Vesmiru*
(1953)
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utvéteni spoledného ndhledu na svét nés strhdvd stdle kupfedy “

k ¢emusi budoucimu ,ultra-lidskému®.

Je¥t& pied sto lety se na takzvanou ,,evoluci* mohlo nahlize
jako na prostou diléf hypotézu, vyslovenou v souvislosti s pro.
blémem piivodu druhd a zejména pivodu lidstva. Od té doby je
v¥ak tfeba uznat, Ze zaplavila 4 dnes ovlddd celek nal$i zky.
genosti. Pojmy jako ,darwinismus® a ,transformismus" uZ maji
dnes jen historicky vyznam. Dnes vidime, Ze vSechno v pfiro.
d&, od t¥ch nejmensich a prchavych jadernych ¢éstic aZ po ty
nejvys¥i Zivé tvory, je mozné a védecky myslitelné jen v rdmcj
jediného nesmirného procesu, v némZ se spojuje ,korpusku-
lizace* a ,,zkomplexiiovanf*. V n&m se rysuji fdze postupného
a nevratného zvnitfiiovdn{ (,konscientizace®) toho, o ¢em sice
nevime, co to je, co viak nazyvdme hmotou:

a) Nejprve, dpIn& vespod a v nesmirném mnoZstvi, Cdstice
pomérné jednoduché a je3té (aspoii na pohled) nevédomé (pied-
-Zivol).

b) Pak po vynofeni Zivota a v mensim poCtu bytosti prosté
védomé.

¢) A ted’ (pravé ted'!) bytosti, jeZ si najednou uvédomily, Ze
maji diky ,.ko-reflexi® den ze dne trochu vice védomi.

To je soucasny stav.

Nejene, jak jsem fekl, evoluce za pdr let zaplavila celé pole
na§f zkugenosti, ale navic, protoZe se my sami citime byt zachy-
ceni a vtahovdni jejfm konvergentnim proudem, zacind pro
na¥e jedndni nové zhodnocovat celou oblast existence. Tak, jak
se v cilovém bod& vesmirného hemZeni zacind objevovat jeho
sjednocujici vrcholek, dostdv4 i lidské snaZeni poprvé v déji-
ndch objektivni smér a absolutnf cfl.

Odtud ipso facto venikéd ona vieobecnd nepiiméfenost viech
minulych rdmet v mordlce i v ndboZenstvi, jak ji miZeme vidét
kolem sebe.

2. BozZské v evoluci

Stdle jeStd slychdme, Ze sdm fakt, Ze se ndm vesmir uZ dnes
nejevi jako dokonale uspofddany kosmos, nybrZ jako kosmo-
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eneze, Pry neméni nic na té predstavé, jakou jsme si o pivodci
Jech véci delali diiv. ,Jako by pro Boha mohl byt n&jaky
rozdil v tom, zda tvori v okamziku nebo evolutivné.

Nechci zde rozebirat pojem (¢i pseudopojem?) ,,okamZitého
stvofeni* a nechei se ifit o tom, pro¢ mdm podezieni, Ze
v tomto slovnim spojent je skryt ontologicky protimluv.

zato viak musim zcela trvat na tomto podstatném bodg:
KdeZto v piipadg statického svéta zistdvd Stvofitel (jako icin-
nd pii¢ina) strukturdlné oddélen od svého dila a tudi? bez
yymezitelného zdkladu své imanence, lze ve svét€ evolutivni
po\.fﬂhy p«_;)jimat Boha (strukturdlng i dynamicky) jen potud,
pokud se jako jakdsi ,utvdfejici pfi¢ina* kryje se stfedem kon-
vergence celé kosmogeneze — ale ovSem s nim nesplyvd, Rekl
jsem strukturdIng i dynamicky, nebot kdyby se ndm Bith dnes
neobjevoval pfesné v tom nejvy$Sim bod&, do néhoZ pfed na-
$ima ofima sméfuje veSkerd pifroda, musela by nafe schopnost
milovat nutné mifit k néjakému jinému ,,bohu“ a ne k Nému —
coZ je jistd absurdni,

Podinaje Aristotelem se vSichni pokouSeli konstruovat ,,mo-
dely” Boha po vzoru vné stojictho ,,prvniho hybatele®, ktery
pisobi a retro (odzadu). Od té doby, co se v naSem védomi
vynofil ,,smysl pro evoluci, nejsme fyzicky s to pojimat ani
uctivat nic jiného, neZ Boha jako organického prvnilio hybatele
vpredu.

Jen Biih, ktery je funk&né a beze zbytku ,,Omega“ (cil), nds
miZe uspokojit; ale kde ho nalézt? Kdo da konecné evoluci
jejiho Boha?

3. Prichod Kristuv a kristovskd uddlost

Tvakie ppté, co Zivot v priibéhu svého vyvoje docela neddvno
[_‘)rekroéll.dalﬁ kriticky bod,? Zddnd ze starych ndboZenskych
forem ani formuli nemiZe — ani de facto, ani de jure — napliio-

vat na8i potfebu a schopnost uctivat tim, co je na nich speci-

2? TotiZ ten kriticky bod, v némZ si &lovék uvédomil konvergentni pohyb
lidského védomi k sob& samému.
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ficky lidské. Proto se uZ brzy musi objevil n&jaké ..nziboz‘ieustvi
budoucnosti** (jeZ bude presnéji .,nziho:‘iensl\iim evoluce ):'nm
v mystika, jejiZ zérodek musf byt (jako u kaZdého narozeni) uz
ted patrny nékde kolem nds. Sl s

é[lzm vic ¢lovEk o této psycho-biologicks situaci premy§!fv, tim
vic vystupuje univerzdlni vyznam a dﬁlc:‘f.’.ilos?l 10130, co miZeme
prévem nazvat ,kristovsky piichod®. Evg{*ngel@ﬂ fikd, Ze seJ eziﬁ
jednou zeptal svych udedniki: ,,Co fikajf lidé o Synu Cloveka?®,
a Petr na to zprudka odpovédél: ,,Ty jsi Kristus, Syn Boha :Zwe?.
ho®. To byla i nebyla odpovéd', nebot celd otdzka, co to pfesng je
HLivy a pravy Bih', zistala nezodpovézenz’l. :

VeSkeré déjiny kiestanského mySleni od s:fzmych poddtkd
cirkve jsou jednim pozvolnym a vytrvalym vykladem tohoto
Petrova svédectvi o ¢lov&ku JeZii. _

Jaky jedineény a zvl4Sin{ fenomén to jel Zagi_nco v§c(ilm_y
veliké postavy proroki v pribdhu staleti qu vyjimky Zl}‘&(_:(’:_]!
na urcitosti a dostdvajf ve védomi lidf ,,mytické" rysy - jediny
Je#f¥ se s ¢asem pro jednu specificky Ziqu‘i ¢dst lidstva staivf:l
bytosti ¢fm ddl skutecngjs; a to jesté dvojim pohybem, ktgr;g
ho, jak plynou 1éta, zdroven paradoxn_é stdle vic personalizuje i
univerzalizuje. Od € doby, co se Kristus Z_]e.\"l!: vystupuje po
kaZdé d&jinné krizi pro miliony a miliqny véf‘f{:tch (II:IEZI 1§|n1
nejprobudilej§imi z lidf) vZdy znovu }ako piitomné&j8i, nalé-
hav&j¥i a neodolatelngj$i nez kdy predtim. _

Co tedy jesté chybf, aby se mohl znovu predstavit naSemu
novému svétu jako ten ,novy Bih', kterého oc¢ekdvdme?

Podle mého nizoru dvé véci, a jen ty dvé. Za prvé, aby ve
vesmfru, v ném# uZ nemiZeme mysleni vﬁillé puvginvat z4
fenomén vyluéné pozemsky, nebylo jeho piisobeni bytosine
omezovino na pouhé ,,vykoupeni* nasi planety.

A za druhé, aby se ve vesmiru, v némZ s¢ pro n{t§vnzizor
v¥echno navzdjem koreflektuje podél jediné 08y, nepfedsta-
voval na¥f dctd (v disledku jemné a zhoubné zz‘in}ény snad-
pfirozeného® za ,mimo-pfirozené*) jako vrchol odlisny a sou-
pefici s tim, k némuZ vede biologicky prodlouZend vzestupna
linie antropogeneze. _ )

Pro ¢lovéka, ktery prohlédl do skutecnosti ve_sanného pohy-
bu komplexnosti a védomi, z n&ho? jsme vzeli, je Kristus tak,
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jak ho klasickd teologie stdle jesté predstavuje svétu, soudasnd
astronomicky pfili§ omezen na urdité misto i piili§ vzddlen od
evolutivniho stiedu, neZ aby se moht stdt ,hlavou* vesmiru, jak
se ndm dnes jevi.

OdhliZime-li v8ak od toho, je jisté pfizna¢né, jak Omega,
posuilovanzi moderni védou, svou formou (,,pattern*) odpovidd
tomu, co zakousi kfestanskd mystika. Jak si odpovidaji a do-
konce jak se shoduji. Nebot' kdyby Kristus nepfijal pravé atri-
puty toho uZasného pélu vesmiru, jak ho uZ virtudlng — i kdyZ
zatim ne vyslovné — vyZaduje nové pozndni svéla, aby k jeho
vrcholku upjalo postup evoluce, nemohl by zidstdvat onim ,,do-
yriitelem®, kterého tak va$nivé popisuje svaty Pavel.

Piedpovidat a extrapolovat je jisté vidy nebezpednd.

Nicméné je za soucasnych okolnosti obtizné se zdrZet pied-
pokladu, Ze pozvolny vzestup Krista v lidském v&domi uz
nebude moci dlouho pokradovat, nedojde-li na na§em vnitfnfm
nebi k t€ revolucni konjunkci s jiZ ofekdvanym st¥edem po-
zemské koreflexe — a obecnéji s pfedpoklddanym ohniskem
veSkeré reflexe ve Vesmiru. Postup zlid§tovani je tla¢i stdle
tgsnéji k sobé a navic se oba navzdjem pfitahuji dik hlubinné
totoZnosti. TakZe Omega zkuSenosti a Omega viry se urdité
chystaji na sebe reagovat v lidském v&domi a nakonec chystaji
syntézu: to kosmické dodd kristovskému tZasnou velikost,
kdeZto kristovské — neuvéfitelnd véc — naplni celek kosmické-
ho ldskou, to jest maximdlni energii a7 do jakéhosi Zdru.

Toto nevyhnutelné a véru ,implozivni* setkdni patrn& uZ
zitra spoji védu a mystiku ve vIn¢ uvolnéné evolutivni sily —
kolem Krista, ktery se kone¢né dik préci staleti a dva tisice let
po Petrové vyzndni ukdZe byt® poslednim vrcholkem evoluce —
to jest jedin€ moZnym Bohem - té evoluce, kone¢nd uznané za

pohyb konvergentniho typu. To je to, co pfedpokldddm. A to je
to, na co Cekdam.

(Na rovniku, o svdtku Krista Krile, 25. fijna 1953)

» A to pfimym roziifenin atributd Boho€lovéka, ani¥ by se tim jakkoli
narusila jeho historickd skuteénost,
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