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Penize
v moderni kulture*

Kdyby sociologie chtéla protikladnost novéjsi doby — zvlast
viiét stfedovéku - postihnout néjakou formuli, mohla by
se o to pokusit nasledujicim zplisobem. Ve stfedovéku
¢lovék zavazné prislusel k néjaké obci nebo pozemkovému
majetku, k néjakému feuddlnimu svazku nebo k urcité-
mu cechu; jeho osobnost splyvala s vécnymi nebo socidl-
nimi zdjmovymi okruhy a ty opét nabyvaly svého charak-
teru diky lidem, ktefi je bezprostfedné vytvareli. Novéjsi
doba tuto jednotnost rozbila. Na jedné strané odkazala
osobnost na sebe samu a poskytla ji nesrovnatelnou svo-
bodu pohybu, vnitfni i vnéjdi; na druhé strané zase dala
redlnym Zivotnim obsahiim stejné nesrovnatelnou objek-
tivnost: v technice a v organizacich vieho druhu, ve vy-
robnich podnicich a v jednotlivich profesich se stale vic
ujimaji vlady inherentni zakony véci a osvobozuiji je od za-
barveni daného individuilnimi osobnostmi - podobné se
i nas obraz prirody snazi stdle usilovnéji vymytit své
antropomorfické rysy a pfenechat prirodu objektivnim za-
konitostem. Timto zptisobem nova doba osamostatnila
subjekt a objekt, aby vyvoj vlastni kazdému z nich mohl
probihat ¢éistsim a pIné&j§im zpusobem. Nasim ukolem je
vylozit, jak se obou stran tohoto diferenciaéniho procesu
dotyka penézni hospodatstvi.

* PfeloZeno z ném. originalu ,Das Geld in der modernen Kultur®,
in: Zeitschrift des Oberschlesischen Berg- und Hiittenmdnischen
Vereins, 35, 1896.



Pomér mezi osobnosti a jejim majetkem vystupuje v né-
meckych déjinach az do pozdniho stfedovéku ve dvou cha-
rakteristickych formach. V nejstarSich dobach se s po-
zemkovym vlastnictvim setkavame jako s urcitou kompe-
tenci prislusejici osobnosti jako takové: pozemkové vlast-
nictvi ma svij zaklad v osobni prisludnosti jednotlivce
k jeho trzni obci. JiZ v desatém stoleti viak tato osobni
povaha majetku mizi a veSkera osobni prava se naopak
stavaji zavislymi na vlastnictvi ptady. V obou formach se
vak zachovalo tésné lokalni spojeni mezi osobou a jejim
majetkem. Napftiklad ve spolecenstvi poddanské obce pfi-
slusejici ke dvoru, kdy k plnopravnému ¢lenstvi v tomto
spolecenstvi opravniovala lenni drzba celého lanu, byl za
¢lovéka bez pudy povazovan i ten, kdo sice lan vlastnil,
ale mimo svazek dvora, k némuz prislusel svou osobou.
Naopak zase ten, kdo vlastnil néjaky statek v ramci obec-
ni, robotou zatiZené pudy, aniZ vSak osobné prisiusel
k dané obci (svobodni, méstané, cechy atd.). musel za se-
be ustanovit néjakého zastupce, ktery osobné pfislusné-
mu panovi pozemku vzdaval uctu a prevzal prava a po-
vinnosti prislusnika dvorce.

Tuto souvislost mezi osobnosti a vécnymi vztahy, tak
jak byla priznaéna pro obdobi naturalniho hospodarstvi,
penézni hospodarstvi rozklada. V kazdém okamziku vsu-
nuje mezi osobu a pevné uréenou véc zcela objektivni in-
stanci penéz a penézni hodnoty, instanci, ktera jako ta-
kova postrada jakeékoli kvality. Ta také napomaha tomu,
Ze osoba a majetek se navzajem vzdaluji. nebot jejich
tésnou sounalezZitost osobniho a lokalniho prvku tak di-
ferencuje do té miry, Ze dnes mohu v Berliné pobirat své
prijmy z americkych Zeleznic, z norskych hypoték a afric-
kych zlatych dolt. Tato dalkova forma vlastnictvi, kterou
dnes vnimame jako néco samozrejmého, se oviem stala
moznou teprve tehdy, kdyZz mezi majetek a jeho vlastnika
vstoupily rozdélujicim a zaroven spojujicim zptisobem
penize.



Penize tak na jedné strané vedou k dfive neznamé ne-
osobnosti veSkeré ekonomické ¢inndsti a na druhé stra-
né k praveé tak vystuprniované samostatnosti a nezavislos-
ti osoby. A stejné jako k majetku se vyviji i vztah osob-
nosti k jejimu spolecenstvi. Stredovéky cech v sobé zahr-
noval celého ¢lovéka; cech soukenikti nebyl jen sdruze-
nim jednotlived, ktefi méli na ocich pouze zajmy souke-
nictvi, nybrz zaroven i Zivotnim spolecenstvim v odbor-
ném, spole¢enském, nabozenském, politickém a mnoha
dalsich ohledech. At se stfedovéké sdruzeni seskupovalo
kolem jakychkoli odbornych zajmt, zilo nicméné zcela
bezprostredné ve svych élenech a ti jim byli absorbovani
bez vlastnich prav.

V protikladu k této jednotné formé umoznilo nyni pe-
nézni hospodarstvi existenci nespoéetnych sdruzeni, kte-
ra bud jen vyZaduji od svych ¢lent urcité penézité pri-
spévky, nebo se zaméfuji na Cisté penézni zajmy. Tim je
na jedné strané umoznéna ryzi vécnost zameéra sdruzeni,
jejich ryze technicky charakter, jejich oprosténi od jakého-
koliv osobniho zabarveni, zatimco subjekt je na druhé
strané osvobozen od omezujicich vazeb, protoze uz neni
s celkem spojen jako celistva osoba nybrz v rozhodujici
mife jen vydavanim a prijimanim penéz. Od okamziku,
kdy je zajem jednotlivého ucastnika mozné vyjadrit v pe-
nézich, at uz bezprostfednéjsi, ¢i méné primou formou,
vsunuji se penize jako jakasi izola¢ni vrstva mezi objektiv-
ni celek daného sdruzeni a subjektivni celek osobnosti -
stejné jako se vsunuly mezi majetek a vlastnika - a obe-
ma poskytuji v jejich vzajemném vztahu novou samostat-
nost a schopnost rozvoje. Vrchol tohoto vyvoje predstavu-
je akciova spoleénost, jejiz ¢innost je ve vztahu k jednotli-
vému akcionari zcela objektivni a neni ni¢im ovliviiovana,
zatimco akcionar neni ze své strany na sdruzeni ucasten
svou osobou, nybrz pouze urcitou penézitou ¢astkou.

Touto neosobnosti a bezbarevnosti, ktera je penéziim
v protikladu ke viem specifickym hodnotam vlastni a bé-
hem kulturniho vyvoje se musi neustale stupnovat. pro-



toZze se penézi musi vyvazovat stale vic a stdle rozmani-
téjSich veéci, touto absenci vlastniho charakteru nam pe-
nize prokazaly nezmérné siuzby. Daly tak totiz vzniknout
spoleéné zaloZené éinnosti takovych jednotlive a tako-
vych skupin, které ve viech ostatnich vécech ostfe zda-
raznuji svoji vzajemnou nezdavislost a zdrzenlivost. U Zi-
votnich obsahti, které jsou pfistupné sdruzovani, se tak
razi zcela nova linie. Uvedu tu jen dva priklady, jez podle
meého minéni spravné charakterizuji onu jemnou hranici
mezi spojenim z&jmu na jedné strané a jejich oddélenim
na strané druhé, kterou umoznuji penize.

Po roce 1848 se ve Francii vytvarely syndikaty delmc-
kych sdruZeni z téhoZ oboru, a to tak, ze kazdé sdruzeni
odesilalo syndikatu svij nedélitelny fond, ¢imzZz vznikla
nedélitelna spoleénd pokladna. Ta méla umoznit zejména
nakupy ve velkém, poskytovat plijcky atd. Uéelem téchto
syndikati nemélo ale v Zadném pfipadé byt to, aby se
podilnicka sdruzeni snad spojila ve sdruZeni jediné, ny-
brz prepokladalo se, Ze kazdé z nich si zachova svoji spe-
cifickou organizaci. Tento pripad je tak priznacény proto,
ze v té dobé zakladali délnici sva sdruZeni s opravdovou
vasni. Jestlize tedy vyslovné odmitli splynuti, které se tu
v takové mife nabizelo, museli pro tuto vzajemnou zdr-
Zenlivost mit obzvlast padné davody - a zaroven nalezli
ve spoleéném vlastnictvi éisté penézniho kapitalu moz-
nost, jak efektivné uplatnit onu nicméné existujici jedno-
tu svych zajmu.

Dalsim prikladem jsou uspéchy Spolku Gustava Adol-
fa, velkého spolecenstvi pro podporu evangelickych sbort
nalézajicich se v tisni, jeZ by nebyly byvaly mozné, kdyby
objektivni charakter penézitych prispévki nesmazal kon-
fesijni rozdily mezi prispivajicimi; protoZe ale tento spo-
le¢ny vytvor luteranu, reformovanych a unitar - ktefi by
se nedali pohnout k Zadnému jinému spole¢nému proje-
vu - byl takto umoznén, slouzil jako idealni spojovaci
¢lanek a posilil mezi v§emi zucastnénymi pocit, Ze patfi
prece jen k sobé.



Obecné je mozné fici, Ze odborovy svaz, tento druh or-
ganizace stfedovéku naprosto neznamy, ktery spojuje ne-
osobni slozku jednotliveli k urcité akci, byl i se svymi
obrovskymi uspéchy umoznén teprve penézi, jeZ nds na-
uéily az dosud jediné mozZnosti sjednoceni, kdy zistava
absolutné zachovano vsechno osobni a specifické - tako-
vé formé sjednoceni, ktera je pro nas dnes uz naprosto
samoziejma, pritom vsak pfedstavuje jednu z nejvétSich
promén a stupnu kulturniho pokroku.

Kdyz tedy Zehrame na separujici a odcizujici puasobeni
penézniho styku, neméli bychom nicméné vSeobecné za-
pominat na nasledujici skute¢nosti. Tim, Ze je nutné pe-
nize promeénit, a tak za né ziskat kone¢né a konkrétni
hodnoty, vytvaieji mezi éleny téhoz ekonomického okruhu
mimoradné silnou vazbu; pravé proto. Ze nemohou byt
bezprostfedné spotfebovany, odkazuji na jiné jednotlivce,
od nichZ miiZeme za penize ziskat to, co ma byt skutecné
spotiebovano. Moderni ¢lovék je tak zavisly na mnohem
vétsim pottu dodavateltn a nakupnich zdrojii nez staro-
germansky plné svobodny muz nebo pozdéjsi poddany; je-
ho existence v kazdém okamziku zavisi na stovkach spoji-
tosti zaloZenych na penéznich zajmech, bez nichZz muze
dal existovat pravé tak malo jako prvek néjaké Zivého
stvoreni, ktery byl vyrazen z kolobéhu jeho stav.

K tomuto prolinani a srustani moderniho Zivota vede
predeviim naSe délba prace, ktera ve stavu naturaini
smény zjevné nemohla prekroéit své nejskromnéjsi po-
catky. Nebot jak méli lidé vzajemné pomérovat hodnoty
jednotlivych produktd, dokud tu pro nejriiznéjsi véci a
kvality neexistovalo Zadné spoleéné meéritko hodnoty?
Jak méla sména probihat hladce a snadno. pokud tu do-
sud nebyl Zadny sménny prostfedek, ktery by mohl vy-
rovnat kazdy rozdil, prostfedek, v néjz by se jakykoliv
produkt dal proménit a jenz by se naopak sam téz dal
proménit v jakykoliv produkt? Tim, ze takto umoznuji
délbu produkce, penize lidi nevyhnutelné vzajemneé spo-
juji, nebot kazdy nyni pracuje pro druhého a teprve praci
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v8ech vznika komplexni ekonomicka jednota, ktera dopl-
nuje jednostranny vykon jednotlivce.! A tak jsou to nako-
nec penize, které zakladaji mezi lidmi nesrovnatelné vic
vazeb, neZ jich kdy existovalo v dobach feudalnich svaz-
kit ¢&i svévolného sjednocovani, tak nezmérné velebenych
romantickymi hlasateli sdruzovani.

A penize konecné vytvorily pro vSechny lidi tak Sirokou
rovinu spoleénych zajmu, jaka v dobach naturalniho ho-
spodarstvi absolutné nebyla mozna; pripravily ptidu pro
bezprostredni vzajemné porozuméni a prinesly rovnost
pravidel, jez ziejmé mimoiadnou mérou prispéla ke zro-
du oné licomérné podoby wvseobecné lidského, ktera od
minulého stoleti hraje tak velkou ulohu v kulturnich a
socialnich déjinach - podobné jako se vynorila i v kultufe
rimské rise, jakmile se v ni plné ujalo penézni hospodar-
stvi.

Ale stejné jako vedly penize - jak zajisté vysvita uz z to-
ho, co jsme fekli - obecné k tomu, Ze vznikl zcela novy
pomeér mezi svobodou a vazanosti, mélo ono uz zdarazné-
né tésné a nevyhnutelné vzajemné spojeni, k némuz je-
jich zasluhou dochazi, i ten pozoruhodny dusledek, Ze se
na druhé strané otevrel Siroky prostor individualité a po-
citu vnitini nezavislosti. Nebof ¢lovék zijici v onéch dfivéj-
8ich ekonomickych epochach byl sice v poméru vzajemné

! Délbu prace podporuje i penézita odména, protoze penézi se
zpravidla plati pouze za uréity jednostranny vykon: tento abso-
lutni penézni ekvivalent, postradajici veskeré kvality, odpovida
pouze objektivnimu individualnimu produktu, odlouc¢enému od
osobnosti. Za celého ¢lovéka se vsi jeho mnohostrannosti se -
tam, kde neexistuje otroctvi - 2adné penize nevydavaji;-vydavaji
se naopak jen za vykon zalozeny na délbé prace. Proto musi ruku
v ruce s rozsifovanim penézniho hospodaistvi postupovat i zdo-
konalovani téchto vykont. Timto faktem se mimochodem vysvét-
luji i nedostatky a rozpory v modernim postaveni domacich slu-
Zebnych osob; nebot zde se dosud za penize skuteéné kupuje ce-
ly ¢lovék s veskerymi svymi funkcemi.
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zavislosti k daleko mensimu okruhu lidi, ti v8ak byli
a zlustavali determinovani individualné, zatimco my jsme
dnes sice mnohem zavislej§i na dodavateli obecné, jed-
notlivce vSak ¢asto a podle libosti stfidame: na jakémko-
liv uréitém dodavateli jsme mnohem nezavislejsi. Pravé ta-
kovy vztah musi vést k silnému individualismu, nebof
tim, co lidi navzdjem odcizuje a kazdého odkazuje jen na
jeho vlastni osobu, neni izolovanost od ostatnich, nybrz
vztah k nim, pfi némz je lhostejné, o koho prave jde, tedy
jejich anonymita, neprihlizeni k jejich individualité. Opro-
ti dobam, kdy kazdy vnéjsi vztah k druhym mél zaroven
osobni charakter, penézni hospodarstvi v souladu s nasi
charakteristikou nové doby umoznuje, Ze se jasnéji vza-
jemné oddéluje objektivni ekonomicka ¢innost ¢lovéka
a jeho individualni profil, jeho nejvlastnéjsi Ja. které se
nyni z onéch vnéjSich vztahti zcela vytraci a muze se
z nich vice neZ kdykoliv dfive jakoby stahnout do svych
nejniternéjsich vrstev.

Proudy modemni kultury se rozlévaji dvéma zdanlivé
protichtidnymi sméry: na jedné strané smérem k niveli-
zacl, k vyrovnani, k vytvareni stale rozsahlejsich social-
nich okruht tim, Ze se za stejnych podminek spojuje i to
nejodlehlejsi, a na druhé strané smérem k rozvinuti toho
nejindividualnéjSiho, k nezavislosti osoby, k jejimu auto-
nomnimu utvareni. A oba sméry se zakladaji na penéz-
nim hospodarstvi, jez na jedné strané umoznuje zcela
v8eobecny, vSude stejnomérné pusobici zajem, poskytuje
prostfedek ke vzdjemnému spojeni a dorozuméni, a na
druhé strané dovoluje osobnosti maximalné vystupnova-
nou miru rezervovanosti, individualizace a svobody.

Tento posledni zaver si jesté vyzaduje dukazu. To, Ze je
jednotlivé vykony mozZné vyjadrit a kompenzovat penézi,
pocifuje kazdy jako prostredek a oporu osobni svobody.
Klasické rimské pravo naprikiad uréovalo. Ze ten. kdo je
zavazan k uréité platbé, muze i proti vili opravnéného
recipienta odmitnout jeji uhradu v naturaliich s tim, ze
splati jeji hodnotu v penézich. Tim byla dana zaruka. 7Ze
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veSkeré osobni zavazky bylo mozné vykoupit penézi, a di-
ky tomu bylo ono ustanoveni oznaéeno jako Magna char-
ta osobni svobody v oblasti soukromého prava.

Ve stejném sméru probihalo ¢éasto i osvobozovani pod-
danych. Poddansti femeslnici u stfedovékého panského
dvora dosahovali naptiklad ¢asto svobody tak, Ze jejich
povinnosti byly nejprve omezovany, pozdéji specifikovany
a nakonec pfeménény v penézZitou davku. Za pokrok
smeérem ke svobodé se napriklad pokladalo, kdyz se an-
glickym hrabstvim od tfinactého stoleti povolovalo, Ze
sméla své zavazky, které se tykaly dodavani vojaku a dél-
nik{1, nahradit penézitymi platbami. Mezi ustanovenimi
Josefa I1., jimiz se snazil dosahnout emancipace rolniku,
bylo jednim z nejdulezitéjsich to, podle néhoz své robotni
povinnosti a platby v naturaliich mohli splacet v penézi-
tych davkach. Nahrazeni daného ukonu penézitou dav-
kou uvoliuje osobnost ze specifického podruci, v némz
se diky onomu ukonu nalézala: druhy ted uz neméa narok
na bezprostredni osobni ukon, nybrz pouze na jeho ne-
osobni vysledek; pri placeni penézi nedava uz osobnost
sama sebe, nybrz néco, co je oprosténo od jakéhokoli
vnitfniho vztahu k individuu.

Ale pravé z tohoto diivodu muZe nahrazeni néjakého
ukonu penézi mit i ochromujici dopad. Ze spojenci Athén
byli zbaveni svych prav, mélo sviij pocidtek v tom, ze své
kontingenty lodi a posadek nahradili penézitymi poplatky
Athénam. Toto zdanlivé osvobozeni tykajici se zavazku ve
vétsi mife osobniho v sobé nicméné obsahovalo i to, Ze
rezignovali na vlastni politickou aktivitu, na vyznam, na
neéjz si lze ¢init narok jen na zakladé néjakého specifické-
ho vykonu a rozvinuti realnych sil. Na jedno se pfi stale
intenzivnéjsim penéznim hospodarstvi tak ¢asto zapomi-
na: ze v povinnostech, z nichz se ¢lovék vykupuje, éasto
dosud tkveéji i uréita méné zjevna prava a vyznamy, jichz
se vzdava zaroven s onémi povinnostmi.

A stejné jako ma dvoji dusledek davani penéz, ma dvoji
dusledek i jejich prijimani, prodej. Na jedné strané je pre-
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ména néjakého drZzeného statku v penize pocitovana jako
osvobozeni. Pomoci penéz je mozné hodnotu daného ob-
jektu prelit do jakékoliv jiné formy, zatimco predtim byla
pripoutana k této jediné formé; s penézi v kapse jsme
svobodni, zatimco drive nas dany predmét ¢inil zavislymi
na podminkach svého uchovavani a zuzitkovani. Ale jak
Casto s sebou pravé tato svoboda prinasi i bezobsaznost
Zivota a rozmélnéni jeho podstaty! Proto totéz zakonodar-
stvi minulého stoleti, které pfedepsalo zminénou peneézi-
tou kompenzaci rolnickych povinnosti. zakazalo zaroven
vynucené odkupovani puady rolnikd. Zdalo se sice. ze
rolnikovi se nedéje Zadné bezpravi, kdyz jeho pan za pri-
meéfenou cenu odkoupi jeho prava na ptidu (aby ji pfipojil
k polnostem panského statku); pro rolnika ale v sobé pu-
da méla jesté néco zcela jiného nez pouhou hodnotu uréi-
tého majetku; poskytovala mu moznost uziteéné ¢innosti.
byla stfedem jeho zajmti, smérodatnym Zivotnim obsa-
hem, ktery ztratil, jakmile misto ptidy vlastnil jen jeji
hodnotu v penézich. Casté odkupovani puady rolnikd
v minulém stoleti jim sice dalo momentalni svobodu, vza-
lo jim v8ak néco, co nelze penézi vyvazit, co svobodé tepr-
ve dava jeji cenu — pevny objekt osobni aktivity.

To je opét povazlivy moment kultury orientované na
penize, jakou predstavuje napriklad kultura pozdnich
Athén, pozdniho Rima nebo kultura moderniho svéta: di-
ky skuteénosti, Ze se stdle vic a vic véci plati penézi. ze
jsou pro nas penézi dosazitelné, a ze penize tak vystupuji
jako jakysi konstantni pél v toku jevl, prehlizime az pri-
li§ casto, Ze i objekty ekonomického styku maji jisté
stranky, jez nelze penézi vyjadrit; prilis lehce uvérime to-
mu, Ze v jejich penézité hodnoté vlastnime jejich presny.
plny ekvivalent. V tom jisté spociva i hluboka pricina
problematického charakteru, neklidu a neuspokojenosti
nasi doby. Kvalitativni stranka objektt1 ztraci vinou pe-
nézni ekonomiky sviij psychologicky akcent. trvale za-
douci ocenovani podle penézni hodnoty vede k tomu. zZe
ta se nakonec jevi jako jediné platna; stale rychleji v Zivo-
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té pomijime onen specificky, ekonomicky nevyjadritelny
vyznam véci, ktery se nam za to jakoby msti jen nejasny-
mi, tak velice modernimi pocity: Ze jadro a smysl zZivota
nam znovu a znovu unika mezi prsty, Ze chvile definitiv-
niho uspokojeni jsou stale. fidsi, ze veSkeré usilovani
a shon ve skuteénosti nestoji za to. Nechci tvrdit, Ze nase
epocha je uz veskrze v takovém duSevnim stavu; kde se
mu vsak blizi, jisté to souvisi s postupujicim prekryva-
nim kvalitativnich hodnot-hodnotami kvantitativnimi, za-
jmem o pouhé .vice nebo méné" - protoze konecné uspo-
kojeni nam prece prinaseji pouze hodnoty prvni.

I véci samy jsou svou ekvivalenci s timto sménnym
prostfedkem, platnym podle libosti pro cokoliv, v jistém
vys§sim smyslu skuteéné znehodnoceny. Penize jsdix wvual-
garni®, protoZe jsou ekvivalentem pro cokoliv; vznesené je
jen to, co je individualni: co je rovné mnohému, je rovné
i to nejvyssi. To je tragika kazdé nivelizace: ta vede pfimo
tam, kde se naléza nejniZsi prvek. Nebot to, co je nejvys-
§i, mize k nému vzdy klesnout: vSechno nizké nemuze
vSak témér nikdy vystoupit k nejvysSsSimu. Nejvlastnéjsi
hodnota véci tak trpi jednostejnou premeéniteinosti i téch
nejheterogennéjsich prvkt v penize; pravem proto fec
oznaduje to, co je zcela jedine¢né a vynikajici, jako néco,
co se neda .ni¢im zaplatit”.

.Blazeovanost" naSich zamoznych vrstev je jen psycho-
logickym odrazem této skutecnosti. ProtoZe maji nyni
v rukou prostfedek, jimZ si navzdory jeho bezbarvé a tr-
obycejnéjsi véci, protoze otdazka, zaé¢ néco stoji, je zatlaco-
vana do pozadi otazkou, kolik to stoji, nutné se postupné
vytraci jemny cit pro specifické a zcela individudlni ptva-
by véci. Blazeovanost spociva pravé v tom, Ze na jednotli-
vé odstiny a zvlastnosti objekti uz nereagujeme s pfi-
slusné nuancovanym citénim, nybrz véechny je vnimame
v uniformnim, a proto matném ténu, neschopném zadné-
ho vyrazného vykyvu.
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Pravé timto charakterem, jehoZ penize nutné nabyvaji
tim vic, ¢im vic véci vyvazuji - tedy umérné rozvoji kultu-
ry -, ztraceji v jistych vySSich ohledech vyznam, ktery
meély drive: zuzila se napriklad sféra penéznich pokut.
ny, az po vrazdu. Vefejné pokdni v kostele mohlo byt od
sedmého stoleti nahrazeno periézi, zatimco moderni
pravni systémy omezuji penéZity trest na relativné lehké
prestupky. To vsak neni znakem klesajiciho, nybrz
vzrustajiciho vyznamu penéz: pravé proto, ze nyni kom-
penzuji o tolik vice véci, a jsou tudiz tim bezbarveéjsi
a bezvyraznéjsi, nemohou uz slouzit ke kompenzaci ve
zcela zvlastnich a vyjimeénych pfipadech, které se doty-
kaji nejniternéjdich a nejpodstatnéjSich stranek osobnos-
ti; moralné naboZenské pozadavky. na nichz se zakladalo
verejné pokani, prestaly penize kompenzovat nikoli na-
vzdory tomu, Ze je za né mozZné mit témer vSechno. nybrz
pravé proto, Ze to je mozné.

V tomto bodé se pfizna¢né stykaji dva hlavni proudy
déjinného vyvoje. Mohla-li byt vrazda v primitivni spole¢-
nosti odéinéna penézi, znamenalo to na jedné strané. ze
se dosud tolik nezdtirazriovala hodnota individua jako ta-
kového, Ze nebylo dosud vnimano jako néco natolik s ni-
¢éim nesrovnatelného a nenahraditelného. jako tomu je
v pozdéjsich dobach, kdy jednotlivec vystupuje ze skupi-
ny mnohem vyraznéjsim a individualizovanéjsim zpuso-
bem; na druhé strané to vSak znamena. Ze penize se do-
sud nestaly tak indiferentni véci, ze doposud neztratily
veskery kvalitativni vyznam. Pokracujici diferenciace lidi
postupuje paralelné se stejné rychle vzrustajici indife-
rentnosti penéz a vysledkem je. Ze od¢inéni vrazdy penézi
se stava nemoznou Véci.

Podobnym smérem jako toto opotrebeni a deteriorace
penéz vede i druhy mimofadné dulezity dasledek preva-
Zujiciho penézniho systému: penize, pouhy prostredek
k ziskani jinych statkd, zaéinaji byt vnimany jako samo-
statny statek; zatimco veskery jejich vyznam tkvi v tom.
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Ze jsou jen urdéitym pfechodem, élankem v fadé, ktera ve-
de k néjakému koneénému uéelu a pozZitku - je tato fada
na tomto stupni psychologicky pferusena a védomi tiéelu
se zastavuje u penéz. ProtoZe vé€tSina lidi se po nejvétsi
éast svého Zivota musi zaméfovat na ziskdvani penéz ja-
ko na nejblizsi cil svého usilovani, vznika predstava, Ze
veSkeré Stésti a veSkeré konecné Zivotni uspokojeni je
pevné spjato s viastnénim urcité sumy penéz: a ty se tak
z pouhého prostfedku a piedpokladu vnitiné méni v ko-
neény ucel. KdyzZ je vSak tohoto cile dosaZeno, dostavuje
se nescetnékrat ona smrtelna nuda a zklamani, jez
nejndpadnéji vystupuje u obchodnikti, ktefi se po uspo-
reni urcité Castky penéz stahli do ustrani a ziji jako
rentiéfi: kdyZ odpadnou okolnosti nutici k tomu, Ze hod-
notové védomi se koncentruje na penize, odhalujése pra-
va povaha penéz jako pouhého prostiedku, ktery se sta-
va neuziteénym a neuspokojivym, jakmile je Zivot odka-
zan pouze na néj — penize jsou totiZz jen jakymsi mostem
ke koneénym hodnotdam a na mosté se neda bydlet.

Toto prekryti uiceltl prostfedky je jednim z hlavnich ry-
st a hlavnich problémti kazdé vy§si kultury. Jeji podsta-
ta spofiva totiz v tom, Ze v protikladu k primitivnim po-
mérum nejsou uz zaméry lidi jednoduché a na prvni po-
hled zfejmé, nybrZz postupné se stavaji tak obtiZnymi,
komplikovanymi a vzdalenymi, Ze pro jejich uskute¢néni
je zapotfebi mnohaclenné struktury prostfedkt a apara-
ti, mnohastupriové, oklikou vedouci cesty pfipravnych
krokti. Ve vyspélejdich pomérech muzZe sotvakdy vést
k cili uz prvni krok, a nejenze je treba néjakého prostied-
ku, ale ani ten dost ¢asto neni dostupny pfimo; musi tu
byt celé mnozstvi prostredku, které se vzdy navzijem po-
depiraji a které nakonec vyusti v koneé¢ny tcel. O to blize
je vS8ak nebezpeéi, Ze v tomto labyrintu prostiedka
uvazneme a na koneény uéel zapomeneme. Cim je tech-
nika ve vech oblastech zivota - predstavujici v podstaté
systém pouhych prostredku a nastroji - spletitgjsf, umeé-
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na jako koneény uicel, sam o sobé uspokojujici, o kterém
se uz nevyslovuji Zadné dalsi pochybnosti.

Zde ma sviij puvod stabilita vnéjsich zvyklosti, jez pt-
vodné byly jen prostfedkem slouzZicim urcitym socialnim
ucéeltim, nyni vSak trvaji dal jako autonomni hodnota, ja-
ko samy sebe opodstatnujici pozadavky, zatimco ptivodni
ucely byly uz davno zapomenuty nebo se staly ¢imsi ilu-
zormmim. Moderni doba, a zda se, Ze obzvlast doba nejno-
v&jSi, je prostoupena pocitem napéti, o¢ekdvani, nevyre-
Seného tlaku, jako by to hlavni, koneéné - skuteény smy-
sl a dstfedni bod zZivota a véci — mélo teprve pfijit. To je
jisté citové vyusténi onoho pfevladnuti prostfedku, ono-
ho nutkani nasi komplikované Zivotni techniky vytvaret
prostiedek za prostfedkem, aZ posléze vlastni ucely, jimz
meély tyto prostredky slouzit, ustupuji v horizontu védomi
dal a dal, aZ nakonec za nim zcela mizi. Zadny prvek
v§ak nema na tomto procesu rozsahlejsi podil nez penize,
Zadny objekt, ktery ma hodnotu jen jako prostiedek, ni-
kdy tak vyrazné, tak dokonale a s takovymi dusledky pro
celkovy stav Zivota neptrerostl v cil veSkerého usilovani,
ktery — zdanlivé nebo skuteéné - uspokojuje sam o sobé.

Centrdlni postaveni, jeZz penize zaujimaji diky obrov-
skému rozsifeni okruhu objektu, jichz lze jejich pomoci
dosahnout, se individualné promita do mnoha charakte-
ristickych ryst moderniho Zivota. Penize posunuly do
mnohem tésnéjsi, sviidnéjsi blizkosti jednotlivce Sanci na
plnéjsi uspokojeni jeho pfani. Nabizi se mozZnost ziskat
takfikajic jednou ranou cokoliv, co se viibec jevi jako za-
douci. Penize vsunuji mezi ¢lovéka a jeho prani jakysi
zprostiedkujici stupen, jakysi usnadnujici mechanismus,
a protoze dosdhne-li tohoto jednoho prvku, miiZze dosah-
nout i nespocetné mnoha jinych véci, vzbuzuji penize ilu-
zi, Ze vSech téchto dalSich véci je mozné dosahnout snad-
néji nez jindy. Cim blize je v3ak §tésti, tim vice roste tou-
ha po ném. Nejzhavéjsi touhu a vasen totiz nevzbuzuje
to, co je nam absolutné vzdaleno a odepfeno, nybrz néco.
co nemame, a pritom se zda - jak se to déje pravé diky
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penézni organizaci -, Ze chvile, kdy to budeme mit, je bliz
a bliz.

Nesmirna touha moderniho ¢lovéka po Stésti, jak na-
chazi sviij vyraz u Kanta neméné nez u Schopenhauera,
v socialni demokracii neméné nez ve stdle silici amerika-
nizaci nasi doby, je zfejmé Zivena touto moci a tiispéchem
penéz. Ona specificky moderni ,Zadostivost” trid i jednot-
lived, at ji uz zatracujeme, nebo vitame jako stimulus
kulturniho vyvoje, tu mohla vyrist proto, Ze je zde nyni
heslo, jeZ v sobé koncentruje viechno Zadouci, Ze je tu
jakysi ustredni bod, ktery staci jen ziskat — podobné jako
kouzelny kli¢ v pohadce — a on nam pomtiZze dosahnout
vSech Zivotnich radosti. Penize se tak stavaji — a to je ve-
lice vyznamné - onim absolutnim cilem, o néjz lze v zasa-
dé usilovat v kterémkoliv okamziku, na rozdil od kon-
stantnich cild, z nichZ Zzadny neni predmétem nasi touhy
a usilovani v kazdém jednotlivém okamziku. To.dava mo-
dernimu ¢lovéku trvaly popud k ¢innosti; ma nyni cil,
ktery jako piéce de résistance nastupuje ihned, jakmile
mu ostatni cile ponechaji prostor — potencidlné je vidy
pritomen. Proto onen neklid, horecnatost, tempo moder-
niho Zivota neposkytujici oddych, jemuz je v podobé pe-
néz dano jakési nezastavitelné kolo, které ¢ini ze Zivota
perpetuum mobile.

Schleiermacher na krestanstvi vyzdvihuje, Ze poprvé
uéinilo zboznost, touhu po Bohu, trvalym stavem duse,
zatimco v drivéjsich formach viry byla nabozenska nala-
da vzdy spojena s urcitou dobou a mistem. Podobné je
i touha po penézich trvalym stavem, ktery je pfi zavede-
ném penézZnim hospodarstvi dusi vlastni. Psycholog proto
naprosto nemuze prejit bez povS§imnuti ¢asto se ozyvajici
narky, Ze penize jsou Bohem nasi doby. Muize se u nich
ovSem pozastavit a odhalit mezi obéma predstavami vy-
znamné vztahy, pravé proto, Ze vysadou psychologie je,
Ze se nemuze dopustit rouhani. Myslenka Boha ma sviyj
hlubsi zaklad v tom, Ze veSkeré rozmanitosti a protiklady
zivota v ném dospivaji k jednoté, Ze - podle slov Mikulase
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Kusanského, onoho pozoruhodné moderniho ducha ze
sklonku strfedovéku - Buh je coincidentia oppositorum.
Tato predstava, Ze veSkeré cizi a neusmiritelné stranky
byti nalézaji v Bohu svoji jednotu a harmonii, byla zdro-
jem klidu, jistoty a v8ezahrnujiciho bohatstvi citu, které
je spjato s predstavou Boha a s tim, Ze jej mame!

Pocity, které vzbuzuji penize, s tim ve své sfére maji ne-
pochybné jistou psychologickou podobnost. Tim, Ze se ve
stile vétsi mife stavaji absolutné postacujicim vyrazem
a ekvivalentem veSkerych hodnot, vznaseji se ve zcela
abstraktni vysi nade vSi Sirokou rozmanitosti objekt.
stavaji se jakymsi stfedem, v némzZ i ty nejprotichtidnéjsi.
nejcizejSi a nejvzdalenéjsi véci nalézaji spoleény zaklad
a navzajem se dotykaji; penize nam tak ve skutec¢nosti po-
skytuji- téZ onu moznost povznést se nad jednotlivosti.
onu diavéru v jejich svrchovanou moc jakozto v moc jaké-
hosi nejvyssiho principu, ktery nam v kazdém okamziku
muZe poskytnout ono jednotlivé a nizsi. jeZ se v né jako-
by muzZe proménit. Tento pocit jistoty a klidu, jaky dava
vlastnéni penéz, toto pfesvédéeni, Ze v podobé penéz ma-
me v rukou jakysi priiseéik veskerych hodnot, pfedstavu-
je takto v ryze psychologickém smyslu, z hlediska takfika-
jic formalniho, ono tertium comparationis, které hloubéji
zdtvodnuje i narky na penize jako na Boha nasi doby.

Ze stejného zdroje vyplyvaji i jinak zaméfené a méné
bezprostiedni rysy moderniho ¢lovéka. Penézni hospo-
darstvi s sebou nese nutnost neustavajicich matematic-
kych operaci v kazdodennim provozu. Zivot mnoha lidi je
vyplnén takovymto urcéovanim, zvazovanim a propodcita-
vanim, redukovanim kvalitativnich hodnot na hodnoty
kvantitativni. To jisté prispiva k racionalni, kalkulujici
povaze nové doby ve srovnani s impulzivnéjSim. na celek
orientovanym a emocionalnim charakterem epoch driveéj-
Sich. Pronikajici penézni hodnoceni tak muselo do Zivot-
nich obsahu vseobecné vnést mnohem vice presnosti
a pevnych hranic. které lidi nauéily kazdou hodnotu ur-
Covat a specifikovat az po halérové rozdily.
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Kde jsou véci mysleny ve svém bezprostfednim vzajem-
ném vztahu - kde tedy nejsou redukovdny na svého spo-
leéného jmenovatele, na penize -, tam dochéazi k mnohem
vétdimu zaokrouhlovani, jednotka se stavi proti jednotce.
Exaktnost, striktnost a pfesnost v ekonomickych Zivot-
nich vztazich, ktera se prirozené odrazi i v dalsich Zivot-
nich obsazich, se rozviji ruku v ruce s §ifenim penézniho
systému - nikoliv ovSem ku prospéchu uslechtilého stylu
Zivota.

Ve stejném smeéru pusobi i stale hojnéjsi pouzivani ma-
lych penéznich jednotek, svédcici o Sifeni penézniho ho-
spodarstvi. Az do roku 1759 nevydavala anglicka banka
zadné bankovky v hodnoté nizsi nez 20 liber Sterlinku.
Od té doby vsak Sla dolti aZ na 5 liber. A co je jesté pozo-
ruhodnéjsi: az do roku 1844 obihaly bankovky v primé-
ru 51 dnu, nez byly rozménény v drobnéjsi penize, na-
proti tomu v roce 1871 obihaly uz jen 37 dnu - béhem
27 let tedy vzrostla potfeba drobnéjSich penéz témeér
o ¢tvrtinu. Skutecnost, Ze kazdy ma v kapse néjaké drob-
né penézni ¢astky, za néz si — a Casto jen z okamzitého
rozmaru - muze koupit vielijaké malickosti, zjevné vyvo-
lala k Zivotu priimyslova odvétvi, ktera z téchto moznosti
Ziji. To, a vibec mozZnost déleni penéz v ty nejmensi ¢ast-
ky, nesporné prispiva k jisté malosti stylu ve vnéjsim, ze-
jména estetickém utvareni moderniho zivota, k rostouci-
mu poctu trivialit, jimiZ ovéSujeme svyj zZivot.

A oné presnosti a exaktnosti — analogické tak trochu
presnosti kapesnich hodinek -, kterou rozsireni penézni-
ho systému vdechlo vnéjsim mezilidskym vztahum, v etic-
ké sfére naprosto neodpovida vys$si vnitini svédomitost.
Svym cisté objektivnim a indiferentnim charakterem, diky
némuz se zcela stejné a bez jakéhokoli vnitimiho vztahu
penize svadéji naopak k jisté lehkomyslnosti a neuvazli-
vosti jednani, jiz pfi jiném nez Cisté penéznimi zreteli
ur¢ovaném jednani brani ¢asto vnitini struktura danych
objektd a individualni vztah jednajiciho jedince k nim.



Tak se i lidé, ktefi jsou jinak osobné poctivi, podileli na
nejnekalej$im ,griinderstvi* a mnoho lidi si bude poéinat
méneé svédomité a dvojznacnéji spise v ryze penéznich za-
lezitostech, neZ aby se dopustili nééeho moralné pochyb-
ného v jinych ohledech. Na vysledku, jehoZ se nakonec
dosahne, na penézich, neni vidét nic z jejich ptivodu, za-
timco jiné formy majetku a jiné situace v sobé diky tomu,
Ze jsou individualnéjsi a po kvalitativni strance bohatsi,
stopy svého puvodu nesou bud objektivné, nebo psycho-
logicky; miiZzeme jej na nich vidét, vice na néj upominaiji.
Jestlize vSak néjaky ¢in uZ vyustil do velkého penézniho
oceanu, nelze jej v ném jizZ rozpoznat, a co z tohoto oceanu
vytékd, nema v sobé uz nic z povahy jeho pritoku.

Vratim se nyni od téchto individualnich disledkd pe-
nézniho obéhu zpét a uvedu zavérem jednu zcela obec-
nou poznamku o jeho poméru k hlubsim rysiim a moti-
viim nasi kultury. Kdybychom nalezli odvahu a pokusili
se charakter a velikost novodobého Zivota shrnout jedi-
nou formuli, mohla by znit tak, Ze obsahy poznani, jed-
nani a formujicich se idealti jsou ze své pevné, substan-
cialni a stabilni formy prevadény do stavu vyvoje, pohybu
a lability. Kazdy pohled na osudy téchto obsahu, odvijeji-
ci se pred nasimi zraky, zcela jasné ukazuje, Ze v jejich
utvareni je patrna nasledujici linie: vzdavame se absolut-
nich pravd, které by odporovaly veskerému vyvoji, a radi
vystavujeme své poznani neustialému pfretvareni, roz-
mnoZovani a korekturdm - ono ustaviéné zduraznovani
empirie ve vSech oblastech neznamena prece ve skutec-
nosti nic jiného. Jednotlivé druhy organismui nepredsta-
vuji uz pro nas vééné myslenky Stvoritelovy, nybrz pru-
nezivym formam na jedné strané a k nejvyssim duchov-
nim utvarim na strané druhé se $iri tataz tendence: mo-
derni pfirodovéda nas uéi tomu, ze strnulost hmoty
rozkladame v neustdavajici vir nejmensich ¢asteéek; jed-

mijejici veSkerou proménlivost a rozpornost véci, pozna-
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vame v jejich zavislosti na déjinnych podminkéch, v je-
jich pfizpiisobovani viem zménam téchto podminek:
Uvnitf socidlni skupiny se vic a vic stiraji pevné hranice,
je prolamovana strmulost kastovnim duchem nesenych
a stavovskych vazeb a tradic - at uz je to poZzehnanim, ¢&
zkazou - a osobnost muZe prochazet proménlivou rozma-
nitosti zivotnich situaci, a pfitom v sobé zrcadlit takiika-
jic panta rhei véci.

Do tohoto rozsahlého a jednotného zivotniho procesu,
ktery duchovni a socialni kultura nové doby stavi do tak
piikrého protikladu v1éi stiedovéku stejné jako vaiéi sta-
rovéku, se vélenuje vlada penéz, nese jej a je jim nesena.
Tim, Ze véci nalézaji sviij ekvivalent ve zcela bezbarvém
sménném prostfedku stojicim mimo jakoukoli specific-
kou uréenost, tim, Ze se v kazdém okamzZiku za takovy
prostfedek sménuji, obrusuji se jistou mérou a zbavuji
se hran, jejich tfeci plochy se zmensuji, ustaviéné mezi
nimi probihaji vyrovnavaci procesy, jejich obé&h, davani
a pfijimani probiha ve zcela jiném tempu neZ v dobach
naturalniho hospodafstvi a stale vic véci, jez zdanlivé
staly mimo sménny obéh, je vtahovano do jeho neustava-
jiciho toku: jako jeden z nejkriklavéjSich prikladu tu pfi-
pomenme pouze osudy pozemkového majetku od doby,
kdy se penize ujaly vlady. TentyZz prechod od stability
k labilité, ktery charakterizuje cely moderni obraz svéta,
postihl i kosmos ekonomicky a jeho osudy, tvofici sou-
cast onoho celkového pohybu, zaroven tento pohyb sym-
bolizuji a zrcadli.

Je tu na misté pripomenout jen to, Ze jakkoli se zda, Ze
takovy jev, jakym jsou penize, se fidi éisté svymi vnitini-
mi zdkony, podléhd i on témuz rytmu, jaky reguluje ves-
keré soucasné pohyby v kulture, i ty nejodlehlejsi. Na
rozdil od historického materialismu, ktery ¢éini kulturni
proces v jeho celku zavislym na ekonomickych vztazich,
muiiZe nas zkoumani penéz poudit o tom, Ze utvafeni eko-
nomického Zivota ma sice hluboké dopady na psychicky
a kulturni stav dané epochy, Ze vSak na druhé strané sa-
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Mo nabyva své povahy diky velkym, jednotnym prouduim
Mgjinného Zivota, jejichz nejhlubsi sily a motivy jsow
Bviem bozskym tajemstvim.

¥ JestliZze viak tato podobnost forem a tyto hiuboké sou-
slosti ukazuji, Ze penézni systém je jen jednou vétvi vy-
istajici z téhoZ kofene, ktery dava zZivot i vSem kvétiim
a8i kultury, muzZeme z toho &erpat jistou utéchu tvari
ytvaif onomu hofekovani nad auri sacra fames a nad
ustosivymi dusledky penézniho systému, jaké se ozyva
EPrave z ust ochrancu duchovnich a emocionalnich stat-
‘K. Nebot &im vic se poznani blizi onomu kofenu, tim
-zfetelné&ji musi vyniknout vztahy penézniho hospodatstvi
j&ik ke stinnym, tak i k nejskvélejSim a nejuslechtilejsSim
-Btrankam nasi kultury, takZe tomu s nim nakonec muze
byt podobné jako s onim mytickym ostépem, ktery rany,
JeZ zasadi, dokaze sam i vylééit.
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