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Zpév staletini bloudici tdh' nadi touhy snem,
ze zahrad, kam jeme nevedli, dech kvétd roztal v ném,
jak oblak jeviditelny se snesl kolem nés
a destém viini, chladnouci, se v tichych, téZkych tonech tFés’,

V mih jeho ginu etherném ndés mijel cizi den,
Jenz dosud piival rdZi svych ndm nesvil do oken,
a lisky srpnem bez konce na naSe nivy nezaleh’,

viak za obzorem vinicim dal zréti ve svich dpalech.

Zpév staletini bloudici tih' nasi touhy snem,
tep srdci, zrychlen BliZenim, se v rythmech tfisl v ném:
krok Mistrllv &asa po vindch a sestup svatych vidéni
po schodech zifi mésitnich a v bilych bleskil odéni.

A tichem nasich modliteb se sesilil a himél,

jak v tisicerfch blankytdl by klenby nardZel.
a svétld rozkes, do noci jeZ z vin mu stoupala,

jak kdyby dnem se rozlila a viechny svéty koupala.
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X ESTHETICE SYMBOLISMU. h1

pidu a moZnost viastni existence. Jest to osudny omyl, mysli-li, 2e mohou
byti nd¢im sami o sobé, bez strany mladoteské. Takovym osudnym omy-
lem byla také i odbané kandidatura p. Sokolova.

K esthetice symbolismu.
Napsal F. V. Krejéi.

Dnes uZ nemie byt o tom pochybnosti, Ze onen zplisob lyriky,
jermuZ jsme zvykli fHkati symbolism, nabyl v nasi literatufe domovského
prdva. Bylo by u% povrchnim a nespravedlivym odkazovati ho $mahem
mezi pouhé napodobeniny ciztho umeéni. Takové zjevné imitace tu byly
a jsou, ale vice neZ ony bije dnes uz do odi ta nepopiratelnd skutednost,
ie to, co jmenujeme symbolismem, je pfirozenym a nutnym vyronem
jistych dneSnich nalad, Ze se k nému vyvojem uméleckych ideji, u nds
pravé tak jako jinde, musilo dojit a fe v n&m vyriistd novy typ bdsnicky,
ktery —_ kdyi bychom uf na ném chtéli méfiti stopy cial inspirace —
neni o nic vic odvisly od zahraniénych vzor§, neZ jimi byly svého &asu
Machiiv »Mj«, Kollirova »Slivy Deeras, Celakovského »Rite stolistdc,
anebo knihy Vrchlického. Vidyt u i sim tento fakt napodobeni je ne-
pHmym toho potvrzenim: vidycky se napodobi jen to, k ¢emu pFedchozl
pristupné disposice obritily zfetel. Pro¢ si imitator vybral pravé ten &

Troufdm si tvrdit, Ze lyricky symbolism byl pro vé&tSinu mladych
talentll, kteti vystoupili v minulych péti, Sesti letech, takovouto odpovédi
Zajisté ne celou a dokonalou odpoviédi a vé&tsSina z nich je si asi toho
védoma, Ze se jim tim neposkytlo vic, neZ jen cesta k daldimu hleddni
a ¢ekanf; ale cesta vidycky lepsi a spravn&jsl, neZ bylo diivejsi pteslapo-
véni ma jednéch mistech starého, vyéerpaného a neZivouciho uz poetického
stylu, Tolik je dnes uZ patrno, Ze novy svéii a silny talent, kiery by
chtél tvofiti v mezich poetickych ttvaril, jaké viddly u nds do r. 1890,
nen{ uZ snad ani myslitelny, Symbolism neni oviem jedté¢ sim v sob&
nijakym samospasitelnym heslem. Vidycky tu pijde, jako v umén{ vidy
a viude, na skutednou realisaci, praxi, tviréi mohoucnost. Ale vedle toho,
%e ndm pfinesl hloudek nadéjnych bésnickych fysionomif, md symbolism
pro celou Jednu generaci zdsluhu theoretickou, kterd nesmi byt podcefio-
véna: naudil ji toti? lépe chdpati podstatu lyrického, neZ to Cinila generace

piedehozi,  Odidtuje zasypané studnice ryzi lyrické poesie, ji2 celé legie
verbalistd a deldamator byli zakalili a mé tedy své momenty umélecky-
vychovné; je v ném kus umélecké renaissance. Kdo dovede rozlititi médni

i: K estetice symbolismu. Rozhledy 7, 1897/1898, ¢
.4,15.11,,s.152-154, ¢

slovesné technice. '— Co je hlavnim heslem v3ech symbolistnich
programii a poetik z poslednich let? Suggesce. Bdsnik, tu neni ani
proto| aby strhoval k jistému jedndni aneba smyslenf, ani proto aby
pou¢aval a uéil pfemysict, ani proto aby vysiehoval ohnostroje myslenek
a slov, jejich2 nidhefe bychom se z poveddli podivovali, ale proto je zde,
aby z svého nitra hdzel do naseho nitra jiskry, schopné vyriisti na
plami } y citd a probuzenych instinktil.

Jeho tkol je tedy prost& rozndcovaci, bez daldich zimysli
anebo ohledd na ndsledky™ Prednim vodi¢em suggesce a hlavnim uka-
zatelem psychického tepla a napjeti je cit, emoce. Ukolem bdsnika je
preto nalézt a vyvodit z kaidé litky a kaidého podnétu, at to je idea
¢i fakt, sen & realita, jeho resonanci citovou a pfenést tento emo-
cielni ozvuk i do duse svého obecenstva. Ale od ozvuénych desek u hu-
debnich ndstroji lisi se ozvuénd deskd lidského nitra tim, %c tytéZ mno-
hokrdt opakované udery nevyluzuji za stejnych podminek tony téie sily,
barvy a ryzosti, ale Ze ji otupuji a umavuji. Suggesce idejt a citlh piilis
znamych, &asto vnimanych, pisobi dojmem otfelym a vyvétralym, jedoim
slovem: dojmem banality. Uméni lyrika spolivd proto v tom, dovést
z toho mdla prvkdi, meczi nimiZ kolotd Zivot lidstva od vék do vékd,
z toho jednou daného a omezencho podilu vznétd, které pfeivykuje po-
koleni za pokolenim, vyloudit kombinace, které by rozchraly. dude jinych
v tony prekvapujici svéesti a sily. Cim kultura jeduodus¥l a mladsi, tim
snazdi tento iukol. Jak prostoutké prosttedky stadf na pf. lidové pisni
k vyvoldni nejsvéiejsich suggesci! Kdyby jich viak uZifval bdsnik v milieu
kulturné vy38im, sclhalo by mu naprosto; obecenstvo, mnoistvim litera-
tury stdvd se blaseovanym a jeho dojmy pfilisnym opakovdnim se
otirajl. To mileme pozurovati i na svém individuelnim vyvoji. V Zest-
nécti letech podléhdme kaidé praobydejné pisnicce o ldsce, ale jakd to
musi byt erotika, jaky basnik, aby na nds touZ silou mohl pisobit jeite
v thiceti letech! Bdsnik proto, nemaji-li jeho suggesce vyznét na hlucho,
je nucen podlitat se stupném citové kultury u svého obe-
censtva. Cim je tato sloZit&jsi, tim vice citd a vznétd se tam oticlo
a zapadlo do bahna bamality a tim mensi je vybér toho, co v poesii
jeSté nebylo vysloveno a tim horedn&jdi je wsill bdsnikovo, vylouditi
z toho mdla takové akkordy vznétd, které by dovedly vyvolati jedtd své2i
a pi‘ekvapujncx ozvuk v unavenych duSich soudasnfkfi. Dnedn{ symbolism
se svym experimentovénim, raffinovanosti anebo zas pfedstiranym prum-
tivismem znamend tuto situaci pro pocsii napjatu na nejvy3{ min.
Viecko bylo fefeno, viecko bylo citéno — co jeStd Hei, co jesté ddl
citit, aby se neupadlo v bandlnost?
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A tak se hledi pdsobiti suggescemi stavil nanejvyd kompliko-
vanych, vzicnych a vybranych anebo zase naopak prvbouumm
stavl prvotnych, primitivaich, pod ndt& kultury ych,
Obojiho se viak dosahuje pomoci prostfedku, ktery jest hlavnim sioupem
této poetiky: pomoci emocieln{ a suggestivai hodnoty slova. Slovo neni
jen prostou mluvnickou znatkou véci a ji odpovidajictho pojmu, ale
jest mimo to elementem nesmirné bohatym, pruinym, rozhalujicim celé
fady perspdmv v nqrﬂmé;ﬂch smérech a schopnym rozndcovati nitro
v fch- jeho h. Jednim slovem: je symbolem dyna-
mh'.kvm par excellence. Jsou slova, kterd vedle celé fady vyznamd, které
mézeme jmenovati a uréiti, vedle svého vyznamu mluvnického, etymolo-
gického a véeného, vedle vyznamu, jeji maji pro psychologii nirodh a
filosofii fedi, maji i jisty vyznam neurditelny a nevyslovitelny, ale za to
vieobecné cititelny, to néco, &emu jsme v poslednich létech uvykli fikati
svilind essence slovae. V dstech bandlnich anebo sthzlivych zné&ji
bandln¢ a stfizlivé, znamenajl prost¢ to & ono a nevyvolavaji nic vice
— ale v dstech bisnika dostdvaji se do zvlditniho osvétleni, rlizné jejich
vyznamy a dosahy se sliji jako v jednom ohnisku, paralysuji a rudi se
navzdjem a zanechdvaji jen rozplyvavé reflexy a vyslednici téchto viechje slovo
jako2toabstrakce, ale ne abstrakce logick4, pojmovi, ale jako abstrakce
citovd, jako kapka silné essence, dobyté ze viech prvkd, které slovo
sklddaji, nasycend vii jeho emocielni a suggestivni hodnotou a vyvoldva-
jici hluboky a nejdir${ obzory rozvirajici ozvuk. Vezméme na pt. slovo
»>slunce«.  Pozorujme jecho rlizné vyznamy, vyslovi-li je divoch, sthizlivy
astronom nebo meteorolog, vyslovi-li je rolnik atd. a koneéné tekne-li
na pf. Otokar Biezina »Kdyi slunce zpivalos, mluvi-li o suzrdvajicich
slunciche atd. Jak ohromny rozdil v obsahu a suggestivni moci tého?
slova! Tam jsou obsah i moc slova ohraniéeny a tim i dzce omezeny;
citové (na pt. u meteorologa) docela hluchy a prdzdny -~ a naproti tomu
jaky blesk suggesce vyslehne, dotkne-li se ho bdsnickd ruka! jaké mo-
hutné vzedmuti celé .dude, jaké widery majestdtnich rhytmd, jaké vzpindni
nesdisloych tuch, instinkth a atavisml k demusi, co se nedd vt&lit v urdité
pfedstavy, ale v &em citime viccek jas, viecku sldvu a nddheru Zivota!
Zde atratilo slovo tém& naprosto svilj symbolism staticky, svlj vztah
k urtité véci a pojmu a nenl ui ni¢im v(ce nef roznécovatelem dudevnfho
hybu a tepla, sy jdokonalejdim smyslu. Oviem
ne v rukou kaidého bLsnfkn v m:;uuéne]slchu nqunéﬁxch versich
mile zait zcela bandlné a mdle. Zdlelf tu, do jakého skifZent zornych
Ohid je posuvcnu, zélel na celé téniné, na celém stylu dila a nesdisinych
imponderabiliich — jednim slovem, je to tajemstvim talentu. S nejotfe-
lejdimi slovy dovedc bisnik, jemul se dostalo vzdcného daru pravé ly-
ncké mtuloe. kon:u dnvy Analysu;mc slovnik tfebas jen nadich dvou

sy 8 Bfeziny a Sovy a podivime se, jak je ne-
pomémé maly v suggctuvnl sile a kolcmru téchto poesii. Celé uméni
spolivd zde v tom, e nejbé2ndjii slova jako: »>dule, sen, jitro, kvét,
piset, smutek, zahrada, hibitov atd.« jsou transponovdna do vyadich ab-
straktnich ténin a Ze zvldité pomoci plurdld a genitivl rozdifuje se do
nekoneéna rozsah jejich perspektivy (na pf. »zabrady snd,, »staleté




Rozhledy po literatufe, uméni a védeé.

Literatura.

Otokar Bfezina: Stavitelé chramu (Nikiadem Moderni Revue.) —
Bésnik, ktery jest nejvétsi pychou mladé nadi lyriky, divd z odlehlych
svych samot na Moravé &tvrtou uZ knihou sly3eti svilj véstecky rozniceny
hlas. Pti tfeti jeho knize » Vétry od pélii« vyslovil jsem na téchto mistech
-obavy, je-li moZno v té&chto symfoniich abstrakci a nejsubliméjsich vztahd
jiti jeSt& dél a vy$? je-li moZno hréti je na bohat$im jesté a oslnivejsim
orchestru slovném a neutonouti na konec v téchto ocednech obraziiv a
rhytmd, chtgjicich vysloviti nevyslovitelné? Ona kniha zddla se mi byt
Ultima Thule uméleckych i lidskych sil, a po nf zddly se mi ndsledovat
pouze dvé mozZnosti: Bud totiz poslednf jesté heroické vzepjeti a po ném
ikarovsky pad se seZehnutymi k¥idly. Anebo — a to se mi zddlo jedinym
vychodiskem, pro umeélecky rozvoj Bfezindv zdravym a nutnym — zne-
nahly sklon k zemi, napojeni se jeji krvi a 3fdvou, nové nalerpdni sil
z hmoty a smyslovosti, redlny né&jaky otfes, ktery by bdsnika probudil
z magnetického spinku a udinil z hosta jinych krajdi, jichZ oko nevidélo
a o nichZ ucho neslyselo, pévce lidi a zemé. Jsem povinen nyni fici, Ze
isem se mylil. V nejnovéjdi své knize neSel Biezina ani jednou ani dru-
hou cestou, ani vy$ k svému mystickému slunci, ani nfZ k zemi. Zastal
celkem tam, kde stanul tfeti knihou. Tedy stagnace? Ne. myslite-li to
slovo ve smyslu ptihanném; ale ano, pfipustime-li, Ze Bfczinovi jest ulo-
Zeno néco jiného, neZ aby zajimal svymi etappami a metamorfosami,
vzestupnou drahou hledajictho a rozvijejiciho se umélce. Pripustite-li
dokonce, Ze jest jednim z duchdiv, od nichZ nepotfebujeme Zidat, aby
sedmimilovymi kroky se¢ vyvijeli, ba od nichZ toho ani nemiZeme Zddat.
Nebot vedle bdsnika je v Bfezinovi je$té¢ cos jiného: hlasatel svych ideji,
apo$tol mysterii, oddany a vérny knéz. Tento knéz v ném bdsnika vidy
vice pferlistd: k tomu pozndni pfichdzim pfi této &tvrté jeho knize. A iloha
knézova je docela protichtdni bdsnikové: ne krdsu tohoto svéta md za-
chycovat v jejich toku a zméné&, ne byti bytosti pohyblivou uprostied
véci pohyblivych, ale s nezviklatelnou vytrvalosti hldsati sldva véénych
pravd. Jeho jedinou uméleckou ctiZddosti miize byt, aby ji hlisal jazykem
vidy vymluvnéj$im, ale co hldsi jest stdle jedno, dnmes i zitra a az do
konce Zivota, nebot je-li pravym knézem, musi véfit, Ze to je jediné pravé,
neménitelné, trvajici od vékd do véklv. A proto se nedivme vice Brezi-
novi, 2e od téch dob, co v druhé své knize »Svitdn{ na zdpadé« se po-
svétil na knéze své mystické viry (z prvé mluvi je$té novic, téice se lou-
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&ici se svym lidstvim' nemiiZe se nasytit svého posvitného opojeni, Ze
nevi, jaké nové barvy a obrazy by nanesl je$t¢ do chrdmu, jejZ stavi,
%e viemi jazyky lidskymi i andélskymi se snaZi vyslovovati to jedno stdle
stejné a nezménitelné — a Ze poesie jeho podind kamenéti v profil, jehoi
uZ asi nikdy nepozbude. Jediny jest jeji cil: klanét se; jediny jeji tém:
hymnické vytrieni; jeji gesto: veliky majestdtni posun Zehnajictho ponti-

fika, ne-li misty i dokonce kfecovité svijenl se mudednika, jenZ s po-

svétnou rozkosi vidi nebesa otcviend, zatim co Zhavé klesté¢ pozemskych
bolest{ drti mu kosti a vysudujf krev. Té&ch devatendct ¢isel, jeZ sklddaji
pfitomnou knihu, jest vesmés psdno v tomto duchu, jej? lze zviti ni-
boftenskym — v nejir¥im a do jisté miry i v novém slova toho
smyslu.

Psychologické a ideové stavivo, z néhoZ buduje Bfezina sviij »chrdme,
je zde tedy totéZ, jako v pfededlych jeho knihach. Nanejvy$ bych fekl,
Ze v této posledni ustoupily ziaéné& do pozadi prvky bolesti, stesku a
touby, vibec stavy zdporné, aby ¢&inily misto opojnému rozkochéni,
ohnivym spirituelnim rozkodim a triumfdlnim jésotdim, jednim slovem:
prvk@im kladu. To je snad jediny pohyb evoluce, jejZ tu pozoruju: basnik
zraje, §tdvy jeho ducha jsou stdle slad$f a ohnivéjsi, vstupuje do velikych
hodin poledniho klidu a svétla. Ani co se vlastni literdrni stranky této
knihy ty&e, nelze mluvit o né&jaké stagnaci ve Spatném slova smyslu. Na

.strundch téZe harfy, kterou tfimd u2 od let, podafilo se mu vylouditi

nékolik lyrickych harmonii, které jasem svého soudu a svou ucelenosti
a sladénosti znamenaji skuteény umélecky pokrok od >Vétrd od pélie
a kterd bez ostychu nazyvim tim nejvy$$im, co deskd poesie za tato dvé
leta stvofila. Jako nedostavéné kathedrdly tréi v Opojném vzmachu do
vy$e rozmérné fantasie »Stavitelé chrdmle, »Se smrti hovofi splcic,
»Prorocic a »Zemé vitézli«, tak velkolepé nakupeniny slov a orgie rhytmi
a koloritu, Ze vSecka myslenkovd architektonika je pod nimi pochovéna.
Za to piekondva bdsnik vitézné sv@j materidl v &islech kratsich a Gmér-
néjsich, jich je v knize vé&tSina. Nevim, kterd bych jmenoval prede viemi,
zda »Vigilie«, znici svymi useénymi rythmy jako ddery tajemnych zvonid
do hlubin svaté noci, & kouzeln& melodickou, do mysterii pfirody tak
hluboce nahlédajici » Apotheosu klasti« anebo »>Jsem jako strom v kvétue
divukrdsné to credo bdsnikovy duSe, v niZ veskery fond jeho poesie
stazen je v nékolik kapek silné, ¢arovné essence. Oviem, ani u t&ch neni
ideovd architektura nejsiln&jdi strdnkou. Chytit poeticky ndmét za samé
jeho jddro, rozlozit jej imérné a udelnd, ddti mu t&%isté, srdz a konelny
hrot, stupniovati tén a prostfedky aZ k zdvéreénému vyvrcholeni, — pro
viecky tyto zfetele nemd Bfezina mnoho smyslu. Sotva u dvou, tfi &isel
celé knihy mbZcte mluvit o t. zv. pointé. Bdsefi u Bfeziny neni samo-
statnou, svym vlastnim Zivotem Zijicf, od jinych v ostrém profilu se
odlidujici bytosti, ale je n&im pouze polozrozenym, ditétem, které me-
vyslo je$t&¢ dokonale z matefského lfina bédsnikovy duse. Je vice &isti jeji,
neZ né¢im samym o sobé, je jakousi improvisaci, vydechem a vyzafo-
vanim duse do kosmického nekoneéna — jednim slovem: vice modlitbou
knéze neZ dilem trpélivych uméleckych prstd. Chtél by nékdo na meo-
dlitbé Zddati ostry ideovy profil a pointu? Kdo by cht®l Z2idati pevné,
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zaokrouhlené tvary na obldécich obétniho dymu, tak jak se finou proudem,
jak kroui{ vzhlru ve své bezforemnosti a roztékaji se na konec v ne-
kone¢ném étheru? Fragmentdrn{ a rhapsodicky rdz poesie Bfe-
zinovy je podminén proto jejim rizem modlitebnim, Zalmickym.
A o tomto lze mluviti vice neZ ve smyslu pouze pfeneseném. Valnid
¢4st kniby je psdna ténem apostrofy, obracejici se k druhé osobe&, my-
stickému >Ty<, podobné i &asty biblicky tén a apokalypticky kolorit
svéd& o tom, z jakych studen &erpala bdsnikova inspirace.

Ve formd4lni strdnce pfitomné knihy vyhnal Bfezina svij dar
plamenného jazyka, svou sflu fantasie a spodobivosti na stupef uZasny.
VSemi vécmi nebe a zemé& hybe jeho mluva. Vi, kde hledat nejZdrnéjsi
barvy a znd nejtajn&jdi hlubiny slovnych vztahd. Dovede seviit celé
fide pojmf a vztahd ve skvouct mosaiku metafor na plose jediné strany.
V rukou jeho pozbyvaji slova své hmotné tiZe, stavaji se duchem a éthe-
rem a nabyvaji ptizvuku kosmického, tak jako by, — abych uZil vyrazu
Baudelairova, byla psina pérem z kfidla andélova. Jako ohnivé vodo-
trysky sr¥{ jeho dlouhé kouzeln& rythmované verSe, aby zas klesaly v me-
lodickych spddech vracejicich se ryml. Znd tajemstvi kombinaci rythmi-
ckych a slovnych, hudbu assonanci, shustujici a zduchoviujici uginky
plurdld a genitivd a tfebas individuelni kmen jeho dikce a slovnika
zistdval celkem ve v3ech knihdch tyZ, takZe misty hraniéi az na manyru,
dovede pfece z n¢ho vyhdnéti nové a nové kvetouci vétve. Novd kniha
Bfezinova znamend to nejvyssf, kam a% dosud &estina dosihla po strance
verSového koloritu a slovné hudby. Vykon tak podivuhodny, Ze by ji ho
mohla kaZd4 velikd kulturnf fe¢ zdvidét.

Zde bych mél vlastné ukonéit. Ale nedd mi, abych jesté nepro-
mluvil o ideové a psychologické struktufe nejen této knihy, ale dila Bfe-
zinova viibec. Nenasytnym zdjmem poutd mne pfi kazdé nové knize
tento jedinedny, vzdcny, u nds sotva z C4sti jen chdpavy duch, ktery
pokud vim m4 i za hranicemi jen jediného duSevniho bratra a to nikoho
mensiho neZ Maeterlincka. Tam kde pfestane mluvit v ném bdsnik,
po¢ne mne draZdit jako myslitel a ¢lovek, jako zjev psychologicko-kul-
turni, jenZ daleko svym vyznamem pfesahuje z mezi pouhé literatury.
Alc zasluhuje také vice, nez aby byl povalovdn jen za skvostnou kofist
pro psychologa. Nebot neni o tom pochyby, Ze tento bard Tajemna za-
hledél se daleko hloubé&ji do propasti Kosmu neZ kdokoliv z nds, Ze tam
vidél véci v&&né a svaté a Ze zpiva o nich nejen, aby zpival, ale aby ndm vy-
slovil kus toho, ¢emu jsme zvykli po tolstojovsku tikat »smysl Zivotac.
Poeta, ktery uprostfed doby ploché a stfizlivé, kterd z litcratury ucinila
Zonglérstvi a femeslo, pojimd kol bdsnika tak jesté¢ posvdtnég, jak byl
pojiman v détskych dobdch ndroddi: poeta, vé&Stec, apostol, rddce dusi!
Ci checete-li knéz, jak jsem z poddtku fekl. A co ndm pfichdz{ hldsat?
Jaké jest naboZenstvi, jeZ vyzndvi? Docenéni jeho nebylo by Gplnym,
kdybychom si nezodpovédéli tyto otizky.

Bfezina je mystik, fikime. Co je to alc mystik? Jist&¢ Ze néco vice
neZ uzivat v kazdém druhém ver$i slov >mysticky« anebo »Tajemstvic.
Byti opravdovym mystikem, znamend byti k tomu pfedurden fysiologicky
i psychologicky. Goethe ddvd v zdvéredné scéné Fausta zpivati svému
prototypu asketické mystiky »pateru ecstaticovie :
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»Ewiger Wonnebrand,
Glihendes Liebeband,
Siedender Schmerz der Brust,
Schiumende Gotteslust. — —«

V téchto ¢tytech verdich je vysloven cely psychologicky karakter
mystiky, jimi jo také vyjddfen velkery citovy obsah Bfezinovy poesie.
Ale citovy, opakuji, ne ideovy. Jakého vSak drubu idejf, jakého zpdisobu
nazirdni a pozndvani jsou ohlasem tyto prudké a Zdmmé, télo i dusi spa-
lujici stavy rozkoSe a bolesti? Ve verSich . Bfezinovych nalezdm k tomu
tyto asi odpovédi: Basnik vidi a citi za koneénym zjevem viude vé&&nost,
za pozemskym nadzemské. Svét mu je nerozludténym, vééné drdidivym,
slavnym, drticim, hrdzokrisnym tajemstvim. »>Kdo pfed ndmi kricel a
vyfezal znameni do kiiry stromf pralesa tvého, jimZ nerozumime’?< s touto
otdzkou bloudf v zaniceni timto pralesem, jenZ slove Zivot a svét. Pro
kfestanské mystiky byla velkerd svétovd hddanka shrnuta ve slové Bih;
kolem tohoto pojmu kroufili v zaniceni jako miry kolem svétla. Ale
mystické karaktery nesouviseji nutné s konfessemi ndboZenskymi; nale-
zdme je ve viech dobéch, ve viech cirkvich. V Bfezinovi mdme zajimavy
pfipad mystika, zrozeného v dobé ndramné nemystické a stojiciho, jak
se domnivdm, mimo pddu positivnfho néjakého ndboZenstvi. Je pfirozeno,
Ze si formuluje svétovou hddanku jinak. Nevysychajicim zdrojem zaniceni
a mystické inspirace je mu pfedevdim pfedstava o souvislosti vieho
se v§fm. Ten »ewiger Wonncbrand« a »schdumende Gottesluste, o nichi
mluvi Goethe, jsou u ného emocnim ozvukem toho velkolepého ndzoru,
Ze nic ve svété neni malé a osamélé, nic Ze nehyne, ale viecko Ze je
vespolek spjato milionovymi svazky a paprsky, pfitomnost s minulosti a
budoucnosti, okamZik s vé&nosti, duch s hmotou, Zivi s mrtvymi a jedté
nezrozenymi. Ndzor venkoncem moderni, od Spinozy a Leibnitze aZ do
nejnovéjsiho evolucionismu a monismu jedno z nejoblibenéjSich themat
moderniho mysleni. Stafi mystikové opijeli se pfedstavou Boha, dne$nimu
mystikovi sta¢f k tomu pfedstava svéta. Tato pfedstava také stadi, aby
nahradila dokonale niboZenstvi, nebot ona méd nedozirny dosah ethicky.
Z tohoto védomi souvislosti vieho logicky plyne védomi o ohromné
zdvaZnosti a zodpovédnosti v§eho. Pfedstava o obrovské téhot-
nosti kadé vtefiny, o tom, Ze v kaZdém nasem <¢inu jednaji mrtvé gene-
race, a Ze kaidym svym krokem uréujeme Zivot generaci ptistich, tato
pfedstava dovede na svédomi plsobit neméné silné — a jisté Ze mrav-
ndji! — neZ staré predstavy o vééné odplaté a trestu. Ona to je, z niZ
Musa Biczinova &erpd své nejslavnéjii ekstase, ale také svd nejkajicnéjsi
zdrceni. Nikde nczachytil tuto hriizokrdsnou hloubku pozemskych oka-
mzikd mohutndji, ne ve »Vigiliiche, slavn& truchlivém zp&vu zijicich,
jim% je uloZeno bdit mezi dvéma vé¢nostmi:

sJak strdze tvé bdime

na mistech nebezpccenstvi:

pfed ndmi hranice svaté tvé noci,
za nami krdlovstvi spicich.e

Znat souvislost vieho, znamend dale citit se v8im a milovat viecko.
Jako u Spinozy sousedi zde nejvy$$f pozndnf s nejvy$¥{ ldskou. U my-
stikd s vyslunnou pohanskou povahou, jakou byl na pf. Shelley anebo
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Nietzsche v Zarathustrovi, mé tato ldska pfizvuk sladce opojny, u my-
stika s disposicemi rdzu kfestansky-asketickeho, jakym je Bfezina, na-
byvd vSak rdzu bolestného soucitu, truchlivé nyvych objet! se viim,
co kdy trpélo a bude trpét. V této poesii, hofici ldskou, podiva si
moderni determinism ruce s katolickym dogmatem o obcovdn{ svatych.
Ona citi — docela po kfestansku — lpét na veskeré pfirodé kletbu »ta-
jemné vinye, to jest darwinistického boje o Zivot, ale — v tom je zase
nekfestanskd a moderni — nepohrdd hmotou, nybrZ plde v krasné
jedné basni nad jejim smutkem, nad truchlivou praci zemé »Vestdlky z4-
dumdivée a v jiné jsou ji klasy na poli:
»— bratti neséislni

ke kofenim svym schyleni a zbledli v Gnavé,

a ¢asu zhavym tajemstvim, jeZ nad vdmi se vini

chléb sily z vékd do vékd nesouci laskavée . .

To uZ vsak neni soucit lidsky, to je soucit kosmicky. V poesii
Biezinové rozplyva se ¢lovék ve viemmiru jako kapka v moti. I zemé
ji meni ani tak jevistém pozemskych radostf a strasti, jako planetou krou-
Zici v kosmu. VsSecky zajmy lidské jsou tu nadobro utopeny ve vé&nosti.
Ona neznéd té pychy lidského majestdtu, v niZ vrcholi mystika Zarathu-
stry, té humanitn{ tendence, na niZ nezapomnél Shelley ani v nejnadpo-
zemstéjsich harmoniich »Epipsychidionus«. Pro ni neplati véta hellénské
moudrosti, 2e »>¢lovéku nejbli2$im je ¢lovéke a neznd proto také rdjb
erotiky — ¢i snad naopak: prdvé proto Ze ji jsou uzavieny, Ze nemd
lidského media, na néZ by vylila viecku silu své lisky, ddvéd ji vyzafovat
do vSech ubli vSehomira a tam kde chce dédt potravu a cil svému
klanén{ a své nadpozemské touze, obraci se k velikému mystickému Ty,
jakémus to neurditému, ale grandiosnimu stinu, v némz tudite zbytky
boha. Toto Ty ovlddd velikou &dst Bfezinovy poesie, ono ji ddvd karakter
hymnicky a ndboZensky a je asi hlavni pfi¢.nou, pro¢ by nase katolickd
moderna reklamovala Bfezinu ridda pro sebe. Ale neprivem. Bfezina md
pravda ve svém nervovém Zivoté a svém druhu sensibility mnoho kfe-
stanského (v nejlirSim slova smyslu), ale jeho nazirdni na svét, jak ale-
sponi vylitdm z jeho knihy, neni katolicky spiritualistické a dualistické,
nybrZ docela dobfe moderné monistické a evolutivni. Duch na-
boZensky, pfipoustim, ale v docela novém smyslu ; mystik, ale moderni
mystik, syn doby, jejimZ bohem je déni pfirodni; tekl bych: Angelus
Silesius nebo Jakub Bohme, aie ktery d¢etl Hegela a Spencera. Mystik,
s nervy a fantasii moderniho umélce. ktery ze starych ndboZenskych
vztahdl, z pojm boha, vé&&nosti, viny, nesmrtelnosti a jinych stird 3erou
jejich abstraktnost, ddvd jim nové hodnoty ideové a ethické, ptispiisobuje
je pro potfeby dnesnich, nekone¢né differencovanych mozkd a pieklddd
je do fedi nové poesie. Duch, ktery ze staviva starych opusténych kato-
lickych kathedrdl buduje nové chrémy, v nichz bez mnoha vyhrad mibze
pokleknouti i kaidy nevérec. Posvéceny béasnfk, kouzelnfk slova, jeho
barev, viini, polostind a pfisvitd, grandiésni symfonik ver$ovych rythmd,
ktery by byl srdci nademu je$t& bli2§im, kdyby byl vice lidskym neZ
ndboZenskym a kosmickym, ale ktery pfes to zlistane drahym vsem,
ktet{ za vfavou svého bidného malého vezdejdtho Zivota dovedou slyset
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bijici hodiny vé&&nosti, - vem srdcim, omdlévajicim liskou a véficim
v obcovdn{ dude pfes hranice ¢asu a hmoty.

M4-li tato poesie své omezenosti, svA opakovdni a — budiZ to fe-
deno — i své jednotvdrnosti, mi je jen proto, Ze se odvaiuje vysoko ai
pfes hranice uméni, aZz do sfér, kde fidne vzduch, kde miz{ pestrost
tvarl a barcv a kde neni vidét neZ né&kolik idejf krouZit v astronomickych,
gigantickych obrysech stejnou stile drahou kolem jediného vé&éného
slunce. Jest jednotvdrna z téch pfi¢in, pro néZ jsou jednotvdrny chéry
nebeitandi a cesty hvézd. Ale povaZuji tuto poesii za kulturni zjev neoby-
&ejného, u nds ddvno jesté nevystiZeného vyzmamu, nebot ona jest pro-
stted kritkozraké, les pro stromy nevidici doby jednim 2z nejsmélejsich
uméleckych vtéleni, jakého se kdy doc¢kal ndzor, 2e vSecko pomijivé jest jen
znatkou a podobenstvim vé&&ného, Ze v jediné monadé sbihaji se sily ve-
Skerého kosmu, ¢&i dle mystického chéru starého Goetha Ze »Alles Ver-
gingliche ist nur ein Gleichniss« — nejvysdf to formule vieho Zivota
a uménl. F. V. Kreidi,






| Skiadba la m& mocny, hulng tikiad nabroma-
déntho pozodnf vécf na svitd, ma jrudky v do
YySe poStupem chronologickym, Krov z8anly
v obraze ruchu lidstva déiného, a zatho strmicf véz
‘odstavce o deinictva Pind s pointou zaviredn!, vy-
znamu skoro tklivého, v myslence, Ze témto dél
nikdm Piné odata moznost poivati radosti po-
zemskych, Aby nebloudilh na cest? t srdcim lidstva,
olevieny jsou oda jejich, aby viddli rub svéta, hrdzu
viel, tajemsivi vécnosti a tak polrdah sladkostmi
zemé.

Ze jest mezi nimi i basufk sAx, to vime ge
sbirky »>Tajemné dalkye.

Jestd velkolepdjsi komposice je biseft »Se smrtl
hovoti spicfe. Jo to zhudténd nélada celé¢ho svila
konce stolelf se viemi pr@vodnimi otdzkami, Zalo-
bami na a na védu, nifky sa boha, na ne-
znamé Ok na Ozkosti smrti n souZen! vieho
druhu, ale :’ n;z!donlm na m&:usv:uftli nlla!dt
se ulisuje, v radost m viecky Za
lobné hlasy se rozplynou na konec ve vitdzné pisni
Khistové, : '

Cheeme- li kratdf bAsnd, poskytnou Vigilie stejnd
krésnou kotist Menkovon. 2 hised m'c':u lyrikn,
vaucicuuu wundli ucbvacujicl ally, v ul2tv jiskrici
se bilé svitlo povznésl tuto
jeding se nurx:}l duse di&l umeleckjch od viiné
yiskry Idealn, v némZ krdsa, pravdi 1 dobro neroz-
luéné splynuly a z&H.

Mysticka povaba duse basnfkevy nemd rizu
stfedovEékého. Stiedoviky mystik niboZensko-lyricky
myslil jen na sebe & na viasinf spis) a svét hmotny
mu byl dilemm diblovym. Jen jeden e svétly myslik,
na né odiud do dalky moZno pohledili pro srov-
nénl, to je sv, Frantifek 2z Asisi. Tak Ine Biezina
celym srdcem k celému svitu, scucitnou piitazii-
vosti alomd, nejen k dufevnimuo, e i hmotnému,
nebot z ného prystil Zivol a cely pochdzl od boha,
jest cely »uvalye, jeu Ze trpich, Soucit tedy zastavuje
hiisnika v radostném jeho dGprku k jasu réna a
nutf ho, aby poslechnul nafek Smuttu hmoty.

poesit na vysosl, Kde

v lé basni je oslatng, jak palno, da'ku pil-

‘buzoosti se vil pfedchozi fkolou svitobolnou.

Ze Zivota osobnfho zbylo na tuto shirku v
méilo: bhsnika ptekvapilo pokufenf, ale on je pfe-
mohl a zOstal a doufa zdstati vitizem. Odiud uZ
jen bymnicky vziel a radosiné vylrZznl: sK Vykou-
penf, k Rénu se blizfimel« a »Pozdavujeme jaro fe
zazniva,

Co znamend talo poesie Biezincva?

UZ polétkem rozpravy bylo Pefeno, Ze znamend
m:;’o?&. ?J;u 2e, v nﬁvomobug"oat dajo
polit av nade viecky déje nyni
daleZitost! vynika jednt:” dij, totiZ 1dboZensky
rl-evut lidstiva v néladé, v srdci & v &inu. V né-
ade je vitdzslvi uZ téméf vieobecné ale to by bylo
milo, Tiebs, aby pfesvédéenl o polfeb® obrozeni
mravnfho za Géelem vy proniclo hluboko do
srdcl, a srdeem do chiénf a vile, = projevilo s&¢ na
koneec Einem.

Bez Gc¢inu, bez skutkd, co je liska, soucit i
nejhorouenéjdf ? Zaphlend sldma. Slamu zapalili

W oz umélc restaurace frarcouzské. Ale za-
hiivati vl K ¢inu, lo pfifel ukdzat (krome felnych
oviem, ale skrylych péfkiadd jinych) vefejnd Tolstoj.
S jeho filosofii se to arci ma vielijat, =z ¢asli i ne-
dobfe, ale Glinnou, ddlnou lasku lidskou ukézal,
doved! ukizali, & to za pomoci uméni i oeobniho
veuru wajluibo lshuvou véluosl, o us we pulall
zreke vieho svils,



Tento nhfelnik pievratu niboZenskihio spoln se
Secrétanem vzhudili k préci mnoZstvi mladych bas-
nikd, kteif uZz nejsou tolik blsnfky konce stoletf,
'jako v&stci rdna stolet! nového. Z nich je i nad Bie-
‘zina, =& touto knihou se octnul v popfedf, 1 silou
inspirace, i Zirem citovym, 1 vinesen chiénim
svfm, v nifmZ se uUllA, divel citliv a8 plaché
‘gkromnost sioudila s nezlomnov, phisnou kazul véle
v podivuhodny zjev, vzbuzujici nejednou 1 nelileny
obdiv i srdeénou sympatii.

Nejdtiezitzjsf pro vyklad Bfezinovy poesie by
nynf bylo, plati se ji, jak rozfcdila zdhady, zplso
bivél onen pievral dusevnl. Co jest b Bdh? Odpo
vidd bésed: Dokonalost swrchovanf. Jak jsi natla

k ntmu cestu? Odpovidadl s>Tajemné délkye, 2e
tasteént uz z miadf matka k némna basnfka tak

daleko dovedla, Ze se am lak snadno vzdalili ne-
moh! ; ale pak pFHval pozninf & ltkadla svétské dofi
jeho oblehly; ale pak se cestouw mravanfho
zdokonalovan{ opét doslal na draliu dobrou,
To pravi kniha »Stavilelé chramue, Phuvidduje mi-
nénf, ba hlish je, 2e srozumnym cllem stvofeni
miZe byti toliko dokonalost, Bli realisace Zitf mo-
ralniho, kdyZ panuje ¢lovek Z&dostem svym a vitézi
slavn{m vilézstvim nad sebou.«

Ne}dﬁlezﬂéju dnes naboZensko filosofickd olazka
jest:

omezenost?

Na tu otazka nemus! poesie Biezinova u ani
odpovidati, vyvodime ii sami 2z razu a obsahu
Eiho: Bfezina dnes, ‘ja se jevi v poesii dokonalost

2f hledajief, musf byti gro svobodnoo villi, a
nemiZe todiz byt delcrministou.

Viecka pokrokovost, snaha po mravnim zdoko
nalenl, 2alind od probuzeného veédom! povinnosti
Povinnost tof svédomf, povinnost nenf nidim bez

svohodné vale, a svidom! nifim bez boha, jenZ je
(Uie Kunts u2) mordinl nutiosy,

Lo clhice Orezna hasiva @ Loce mravnl »po-

Fideke a Kizedl, jako Francourz, nebo obstastnéni a

dokonalost viech lidf, jako Tclsloj? V Ceské dodi
Biezinov® se probudily touby Cheldického a Komen-
ského, chee tedy spinénf nemoZného pry, HkA rozum,
idealu obstasinénl viech lidl, chee maximmn Stéstl,
nikoli minimum. (O t&ch pojmech se jedua ve spise
Zizicchuwskéhn sNové proudy idealisliéné ve Franciie,
Przegigd polski.)

Tedy je Brezina basnlk zihad aviéta a smutku
jeho, i romém jich k rozieseni pravému, k bohu.

Je hlasem konedného k nckonednému, wvolanfm
z hlobin do vysosti, proto véldinou lon prosebnd
vroucf, v tuSe vyslyfenl hymnicky radosing, ale
znénl velice nepfislupnéhio obyvateldm krajd pozoem-
skych. Je to poesie jako pro jiny svél. Sama o sobé,
talo Biezinova feé bhsnicka, vodopdd slovugch
symbol0, ma sflu nutkati élovéka, aby verbl, Ze je
nad Clovikem svét jiny, 8 ninZ vyvelenci v tuSeném
styku jsou. Duge, ktera slychia lakova tajestvi a
naleza v oboru lidskych pomd vyrazy k nim
vhadnd, takova duss %2 hy hyln ohohy olrok WEin?

si pro svobodnou vali lidskou nebo

Sila konkretnich véel je v poesii Brezinoveé od
; tku. Pokrok u vyveji idejnlm uZ naznafen. Ve
Mformd je u ntho ve »Stavilelich chrimue zcela

| palrny.
! QbLtize ma basnfk dnes neobyfejné po Goethovi,
Hoguvi a Vreehlickém, kieHl pomisili viecky svétyl
Zda se, jako by se ani nemohl obejiti bez dloko
‘ua veliky ideal Legend viku, chee-li weje své kon-
kretisovali postupné dil, cestou naznalenou ve veli-
kyeh dvou komposicich knihy. Bodeli velkou tu
formu hiedati, ani neb&ddime. Nezalefif to jen na
vili. Ale vime, Ze cesto k delsimu vyvoji najde,
je-li, jak se uz zdi, povoldn, aby nejen sobe, ale
1 narodu svitil z tempa skionku stoleti k jasu vychodu
z nébo | | Vbk.




»dilstojnostie, tirddu pfistfiZenou docela po novoitalskych 2. Zatim co ostatni poesic dekadence brdni se sevie-
vﬂ?kan‘!:tcch. \vybuchp sopeéné vﬁmluvnusti a patrn® 2a- nyma plstma bolesti iiti, véfic, Ze existuje zeme blaze-
mysleny vrchol dramatu. Matka Kuzn&€cova pfivodi pfes nosti, z niZ byla vyhndna socicton, dé&di&nosti nebo po-
to vSe smir*mezi maniely, smir ncodﬁvodnény,dpﬂlaicny hlavim, vymazal slovo $t&sti zc svého slovniky gz jeding
toliko vdnotn{ niladou. Podobné tuctové prostfedky viilbec  materidl, o cho? absolutnu jest pfesvédéen, stala se¢ Bo-
v tomto dramatu hraji vétsi dlohu necili psychologic a lest. Dove eme jesté dnes chdpat Zivelnon sfiy bytosti,
logické zdivodnéni. Ze zdstdvime nepresvidéeni, neza- kterd nev&i v nic jiného neZ ¢ bolest, v *holcstnou sou.
chyceni, aZ na jevisti stdle nékdo pldée, spind ruce, kytd vislost vécis, kterd nejde &asy s Zddnon nadéji na dny
i hromuje ty ncjpohnutlivéjsi véci, jest jen o diikaz vice Stésti, v&&né& pfesv&dicnd, Ze¢ nesmf v nic oufat ne;
spisovatelovy ncumélosti, ‘llajcmstv suggesce ndlady, vy- v irodu popele? — ‘
tvofen{ Zivoucich postav, scénické perspektivy schdzeji Ale ve V&trech od P6I1Q mekoaal p. Bfezina svoji
agtorovi Uplng&, a nezastte tyto ncdostatky ani skromny negativai filosofii. Sdm definujc bolest jako stiZi kosmu,
ndzev »dramatické &rtye. Provedeni hry vénovali umélci citénoun dusis, Sebevychovou opustil hranice t&la a svéta;
. Seifert, ktery byl zdroved rciisérem, pi. Sklendfovd- chodi nebesy jako jini zemi. A tak vyrlistd pFed nim novy
Bhld ipl Kv:glovl‘ jiZ ptipadd E25i vyjev, své m;j- styet tajemné Spravedlnosti, v némi codm&‘ov{mo utrpeni
lepsi sily; lkusu arci nezachrdnili, Je s politovinim, e &tastnymi Grodami v zahrad& sv omf; a difve é&lovik
posledni ukizky z¢ slovanskych literatur tak bidoé viechny  slzf, vraci se k novému ndbofenstvf, k mysterin ismavy
dopadaji. Ned&éime sohéd sice illusf o pfili§ vysokém a zdhadné slavnosti vescli. Stalse Siln . Bolest neméla
stupni slovanského divadla, vidyt sami na svém “drama- dosti tihy, aby ho podésila, zatdhnuvi obzor. Sej pod
tickém pisemnictvi dobfe viechny nedostatky citime, ale  jej'm klenutim s nesklongnou hlavou a nynf je to ona,
tak zle, jak by ndm w¢bér Ndrodniho divadla chtél na- kterd kradi za nim, poslulnd, v kraje, kde se slavi jaro
mluviti, pfece neni @ nebylo. Pfekldddnim a hranim kusf, dusf. Vykoupil s¢ ob&tovav smutek t&la,

ako Nocturno, poskozuje se myslénka litcrirni vyzd- . Atak stoji ve své tqgoslat!nl knize higsaje metafysicky
emnosti slovanské, A prote protestujecme s onim Optimism. Jak je vzddlen tento visiondr své enerace,
vitym shlasem s hiirye, o ném? se vdechny lokdlky roze- zmitané horetkou pozemské hroudal Jaké polo-adhod-

psaly: >Prestafite s.tim!e DucAzox. lanosti, polo-vile a polo-odvahy vi&i “tomnuto Elovéku,
jenZ zapdlil za sebou viechny mosty a p¥echdzel nejhlubsi

LITERATURA. ' pro‘pnsti Eo lan& své my&lcnkzl A pfece tvirdi kiede,
nejistoty, které ho povalovaly, kdyi ptckondval pessimism

P. Otakar Bfezina a Stavitelé Chrdmu. Tajemnych Dilek, jsou pro nds jen pfedméty dohadd:

. : nebot noblessa jeho srdce pochovala to vde do svych
¥ minlﬁ?lh gét?fliﬁ:.&' ;;I;j?é::)e:’_z:;ly‘; L‘ﬁ:: "',,‘f,',‘;h;’;’g hlubinav nulltosjtnych viétdich konstatovala pouze evoluci
formdIni krésy, videné, dnes malo chutnané kouzlo: jsou myslénky, Ale tato mliéenlivost md pravé opaény H&inek:
Histori{ Dude. Chei tim Fici, Z¢ Umén{ nebylo pro ndho Viichni I, ktek jedté o W20 iskretnost! a’cudnosti
zachycenim jednotlivé, osamotné&lé viny ndlad nebo shirkou Kk s.:ximu“:obé. jg"“v:d“ /s chufls )gko dlieb““y il
Popbny ergeh mbdack do L Dol Bosndnl Koot o iaders foy LAl & ve chullich mdloby”poail
3 ’
o Bt il ulamoje jo s keFh'a pest jien cootal” Byla dosti odviiad)'de raalisovala diisledky svého” umeni
snad z dtrpnosti, aby jinf, pH své routi. nadli rdfovou iV zevné)f‘f;n Hvotd, 'l'u-aﬂa g:*dog b-’wnl. jako 1akryty
stopu do nezndmého kraje. Tak vzniklo jeho Dilo, zdzrak  mié&ngm sklem, rysuje se &lovék, s mimovolngm a s avnym
myslenky, vybudovany na zizraku formy a sensibility. R“'sm}"*gl:“:?lo‘;.;icﬂfm"n:' &‘h“n:;h‘; suivd, otdd s jeho
Hned v prvgch fédcich prekvapi u ntho dualism dude a odhaluje sté%venﬂ konzelnymi obrazy.” Po
bolesti a rozkoSe, jen#, od knihy ku knize, sc vraci stdle tolikergch pochodech jest stdle na pll-cests, Cim déle
tvrdéji krystallisovén. Je to bolestnd S yhro-  ynikd do tajemstyi, tim méng jf stafuji klfée k rozlu-
peném védomi Zivota bouticiho kolem a okousenélio to- &éni; cil jakoby sc vadaloval & kaddgm krokem objevuje
3;k:éh 2‘:: ng%}?’:éhl‘:g“’ i'j:h‘? skutcénd péna, vriend Log ‘horizonty. ‘Bah, kterého dFive snila jako Jehovu, md
{ aginacl mudenou  tisicerymi nyni_jediny znak — ‘nevysvétlitelnost svého “jedndni, a
tufenimi. Ale, zvlddtni véc, jakoby védom, #e jeho osud ély &k, od pHrédy 3l z'edovedo fozumdti jeho azname-
je determinovdn nezndmou silou, stajemnou vinous, nese |°v (éc pe ed hoyo spic ) J
;fiil a kletbu tohoto dualismu a, pokorny kn¥z, zpivd pa- ™™ s “:m mil;o!cnzym‘ 0 nebe onofen¢m karak-
je svého “_t"P°"" 3 terem kombinovala se sensibilita v nesrychané ohatosti,
rou milol ejvce, ki ol Hodh e Sem oy SenSgurlc viechny vich 8 b4 ol wnadomue
ici trochu na zemi atrochu i ;
na scl;‘ca{clja], a nejviccklmezi zcbcit:d 2 tsz‘;:lu-n’, v itrailivém :oz:g‘ ‘:,h Q?letx e ncjshbﬂcl'\ Fincich.. ¥y pq ! v_ny
ovzduSi nejistot, nezaklesnuté v n vném bodu, § zemd], # své krdsy,
piné zoufalé orientace k bytosti, kterou si nedovede de- }E;“J&: ;’f,',‘ifgﬁc:‘ :7:’,-,“ ,:?'uddmm,tk ’:}’ichk! é.e%ot
-finovati. Datovand v roku 1896 karakterisuje odlidné po- a ,,1,,5,,2 fatu zdd se zakleté v ky&tech a v Jﬁmoté kefd,
staveni £ Bfeziny vd&i soudobé nasi lyrice neobyéejné (Stavitelé Chrimu.).
zaj(mave: HRET Ostry relicf reality a visiondfské naladéni tvo¥ jeho -
. L.V zdplaveé tehdejdi naladovosti stojf tyto bdsn& . bdsn&, znadici pro nds reformu formy a imaginace. A za-
ako oltAfe nehybné krasy, mramorové a ch adné, Scfadil  tim co mySlénkové fuidni a nadpozemsky vrac{ sc k za-
e za sebou tak, aby tyékovaly pochod jeho dude, ab chyceni svich vidén{ s vidnivou ldskou K pevné a krdsné
oznadily process, jejt podstonpil:tilstﬁ idca. Neuspokojil linli, mode uje ji die analogic vdech pozemskyeh tvard
se viak vlastnim nitrem; s ohledem synthetika zkoumal pfesnymi prsty sochafe. Tak vyzniy jeho dflo v ne-
ciz{ duse a odkryl jejich vnit ni organism. Sem, pod'tento  ustdlou touhu zachytit nekone&n kone&nym, jeZ promé-
horizont poesie” cheete-li objektivadni, pati velky relief  fuje Eetbu bdsni v dlouhé vibrace krdsy, tragické a tajemné.
typd nadepsany >Mudenicie., ’ OTaxaR THEER.
Predplici se g&o Prahu: na Stvrt léta zl. 1€0, na pil lé.l_n,vz?. 240, na cely rok ;11-4_5 f’:_iton: na Stvrt 1éta al. 1-25,
na PP.!.!“‘.."‘ 250, na cely 1ok B 5. Sefit avh voddnt (o Ao gy Ny C&Y TOK 2L 4°CU. FosStou: na Stvrt leta sl. 1°20,
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