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Jebrzy rdno, béla jsem se, Ze té vyrusim. A prece jsem nemohla ¢ekat.
Chci ti vypravét sen, dfive nez vybledne.

Jak mé tési, kdyz ke mné rano prichidzi§ — nebot to jsem zcela sdm
se svymi obrazy a tebe viibec neo¢ekavam. Prosla jsi de§tém, to té
osvézilo. Jen vypraveéj.

Georgu — vidim, Ze to nesvedu. Sen se neda vypovédét.

Ale co se ti zddlo? — Bylo to pékné nebo désivé? Byl to zazitek?
A se mnou?

Ne, nic takového. Bylo to zcela prosté. Byla to krajina. Ale z4rila
v barvéch; jesté nikdy jsem takové barvy nevidéla. Ani mali¥i je ne-
znaji.

Byly to barvy fantazie, Margaretho.

Barvy fantazie, tak to bylo. Krajina se v nich tfpytila. Kazda hora,
kazdy strom, kazdy list: mély v sobé nekone¢né mnoho barev. A ne-
koneéné mnoho krajin. Jako by se sama priroda oZivovala v tisicero-
nasobném znovuzrozeni.

Znam tyto obrazy fantazie. Vérim, ze ve mné povstavaji, kdyz maluji.
Misim barvy, a pak nevidim nic neZ barvy. Skoro bych fekl: jsem
barvou.

Tak to bylo ve snu, nebyla jsem nic nez vidéni. VSechny ostatni smy-
sly byly zapomenuty, zmizely. Ani j4 sama jsem nebyla, ani mdj ro-
zum, jenz vyvozuje véci ze smyslovych obrazi. Nebyla jsem vidouci,
byla jsem pouze vidéni. A to, co jsem vidéla, nebyly véci, Georgu, jen
barvy. A j4 sama jsem byla v této krajiné vybarvena.

Co popisujes, je jako opojeni. Vzpomei si, co jsem ti vypravél o onom
zvla$tnim a vzacném pocitu opilosti, ktery znadm z diivéjska. Citil

1 Benjamin, Walter. ,Der Regenbogen®. In tyZ. Gesammelte Schriften VII. Ed. R. Tiedemann —
H. Schweppenhiuser. Frankfurt am Main : Suhrkamp, 1989, s. 19-26. Benjaminové textu
je vénovana studie M. Rittera v tomto &isle Svéta literatury (pozn. red.).
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jsem se v onéch hodindach zcela lehce. Ze veho jsem vnimal pouze
to, prostfednictvim ¢eho jsem byl ve vécech: jejich vlastnosti, skrze
které jsem je prostupoval. Sdm jsem byl vlastnosti svéta a vznasel
jsem se nad nim. Byl mnou naplnén jako barvou.

Pro¢ jsem nikdy nenasla v obrazech maliti takové zarivé, ¢isté barvy,
barvy snd? Vzdyt odkud pochézeji: z fantazie, kterou pfirovnavas
k opojeni — ¢isté pojimani v sebezapomnéni, jimz je duse umeélce.
A fantazie je nejvnitinéjsi podstata uméni, nikdy jsem to nevidéla
jasnéji.

I kdyby to byla duse umélcd, neni jesté proto podstatou uméni.
Umeéni tvori. A tvor{ predmétné, to znamend ve vztahu k istym
formam prirody. Pomysli v§ak — ¢asto jsme to spolu promysleli -:
na formy. Uméni tvor{ podle nekone¢ného kidnonu, ktery zaklada
nekoneéné formy krasy. To jsou formy, vSechny spoéivaji ve formé,
ve vztahu k prirodé.

Chces rict, ze uméni prirodu napodobuje?

Vi§, Ze to tak nemyslim. Pravda je, Ze umélec chce v zdsadé vzdy
uchopit jen pfirodu, chce ji ¢isté pojmout, formalné poznat. Ale
vnitfni, tvorivé formy prijimani spo¢ivaji v kdnonu. Pozoruj malif-
stvi. Nevychdazi z fantazie, z barev, nybrz z duchovniho, tvofivého,
z formy. Jeho formou je uchopit Zivouci prostor. Podle principu jej
konstruovat; nebot zivouci nenf mozné pojmout jinak nez skrze
plozeni. Princip je jeho kdnonem. A jak jsem nad tim ¢asto premys-
lel, zjistil jsem, Ze jako pro malifstvi je timto principem prostorova
nekonecnost, tak pro sochar'stvi je jim dimenze prostoru. Podstatou
mali¥stvi neni barva, nybrz plocha. V ni, v hloubce, Zije prostor co
do své nekonecnosti. Byti véci se v plose rozviji k prostoru, pfisné
vzato nikoli v ném. A barva je teprve koncentraci plochy, vetkani
nekonecna do plochy. Cist4 barva je sama nekone¢n4, ale v mali¥stvi
se objevuje pouze jeji odlesk.

V ¢em se odlisuji barvy malife od barev fantazie? A neni fantazie
prapuvod barvy?

Je to tak, jakkoli je to podivuhodné. Ale ve srovnani s absolutni bar-
vou fantazie jsou barvy malite relativni. Cist4 barva je pouze v né-
zoru, pouze v nazoru se dava absolutno. Mali¥ska barva je pouze
odlesk fantazie. Fantazie se v ni pfehyba v tvofeni, pomoci svétla
a stinu tvofi prechody, ochuzuje. Duchovni zdklad v obraze je plo-
cha a kdyz se nauci$ opravdové vidét, tak uvidis: plocha rozjasiuje
barvu, nikoli obracené. Prostorova nekoneénost je formou plochy,
ona je kdnonem, z ni vychazeji barvy.

Nechce$ snad dovést paradox az k tvrzeni, Ze fantazie nemé s umé-
nim nic spole¢ného. A byt by byl jeho kdnon tak duchovni a byt by
znamenal formujici tvorbu Zivoucnosti — ktera se ovSem v nekonec¢-
nych moznostech vztahuje pouze k pfirodé —, presto i umélec pri-
jima. Jemu se ukazuje prosta krasa, vize, ob§tastnéni ¢istého divani
a to nikoli méné, nybrz vice a hloubé&ji nez ndm ostatnim.
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Jak rozumis vyjevovani se fantazie? Minis ho jako vzor a tvofeni jako
napodobu?

Tvlrce nem4 Zadny vzor a tudiz ani ve fantazii. Nemyslim to jako
vzor, nybrz jako pravzor. Jako jev, do néjz tvirce vchazi a v némz
setrvav, nikdy jej neopusti — jev, jenz vzesel z fantazie.

Muza dava umeélci pravzor tvoreni. To jsi fekla pravdivé. — A co
jiného je tento pravzor, nez zaruka pravdy jeho tvoreni, jistota, Ze
je zajedno s jednotou ducha, z néhoz vychiz{ matematika neméné
nez socharstvi, déjiny neméné nez jazyk. Co jiného zarucuje muza
basnikovi skrze pravzor, nez kdnon samotny, vé¢nou pravdu, kterd
spo¢iva v zdkladu uméni. A kazdé opojeni, jez ve chvili nejvyssi du-
chovni jasnosti proudi nasimi nervy, ono stravujici opojeni tvorby je
védomi, Ze tvorime v kdnonu, dle pravdy, kterou napliiujeme. V pi-
$ici ruce basnika, v malujici ruce umélce, v prstech hrace, v pohybu
tvlrce, vjednotlivém pohybu, v plném ponoteni v gesto, které v sobé
nazird jako bozsky oduSevnélé — tvirce spatfuje sim sebe jako vizi,
s rukou vedenou rukou mazy —, v tom pusobi fantazie jako nézor
kanonu ve vidoucim a ve vécech. Jako jednota obého v naziran{ ka-
nonu. Toliko vlada fantazie vede opojeni toho, kdo je zakousi, o némz
jsem hovotil, k opojeni umélce. A pouze kdyz dychti udélat z pra-
vzoru vzor, kdyZ se chce beztvarné zmocnit duchovniho, nahlédnout
neforemné, vytvori fantaskni dilo.

Kdyz je ale fantazie zcela dar ¢istého pfijimani, nenapiname jeji pod-
statu v neomezeno? Nebot pak je fantazie v kazdém pohnuti, které
je vykondno zcela ¢isté, zcela v sebezapomenuti, jakoby v ndzoru:
je v tanci a zpévu a béhu a fe¢i praveé tak jako v ¢istém vidéni barvy.
Pro¢ presto chceme zahlédnout fantazii zejména v podstaté barvy?
Zajisté se také v nds nachdzi néjaké ¢isté nazirdni naseho pohybu
a veskeré nasi tvorby a na tom se pak zaklada, jak se domnivam, fan-
tazie umélcl. Ale presto zstava barva nej¢istsim vyrazem podstaty
fantazie. Nebot pravé ji neodpovida v lidech Zadna tvaréi schopnost.
Linie nenf tak ¢isté prijatd, nebot ji skrze pohyb v duchu miizeme pro-
mériovat, a tén neni absolutni, nebot mame dar hlasu. Nejsou z ¢isté,
nedotknutelné, vyjevujici se krdsy barvy. — Véru vidim, Ze ve tvari
je zvlastni oblast lidskych smyslt, jimZ neodpovida Zadna tvardi
schopnost: vniman{ barev, ¢ich a chut. Hled, jak zfetelné a ostte to
rel oznacuje. O téchto predmétech rika totéz, jako o ¢innosti samot-
ného smyslu: voni a chutnaji. O jejich barvé vsak: ta se nahliz{. Nebot
tak se o pfedmétech nikdy nemluvi, aby se na nich oznacovala ¢ista
forma. TusiS tu tajuplnou, hlubokou oblast ducha, ktera zde za¢iné?
Netusila jsem ji jiz dfive nez ty, Georgu? Presto chci barvu zcela vy-
zdvihnout z tajuplné oblasti smyslt. Nebot ¢im hloubéji sestupu-
jeme do oné druhé oblasti pojimajiciho smyslu, kterému neodpovida
zadn4 tvaréi schopnost, tim silnéji budou jeho pfedméty substanéni,
tim méné budou smysly moci pocitovat ¢isté vlastnosti. Nemtizeme
je pojmout jen pro né samé, ¢istym, oddélenym smyslem, nybrz
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pouze jako vlastnost néjaké substance. AvSak barva vyvéra z nej-
vnitfnéjsi oblasti fantazie, nebot je pouze vlastnosti, neni v zddném
ohledu substanci a nijak se k ni nevztahuje. TakZe o ni zbyva rict,
Ze je snad vlastnosti, nikoli vak, Ze by méla vlastnosti. Proto lidé
bez fantazie ztotoZiiuji barvy se symboly (Symbolen). V barvé je oko
obracené ¢isté k duchovnimu a usetfi cestu tvoreni skrze formu
v prirodé. Nechadva v ¢istém pojimani smysl bezprostredné nardzet
na néco duchovniho, na harmonii. Vidouci je zcela v barvé, jeho po-
zorovani znamend ponotit pohled do ciziho oka, kde se uzamkne,
do oka fantazie. Barvy vidi samy sebe, v nich je ¢isté vidéni a jsou
zéroven jeho predmétem i orgdnem. Nase oko je barevné. Barva je
stvorend z vidéni a barvi ¢isté vidéni.

Velmi hezky jsi fekla, jak se v barvé objevuje vlastni duchovni pod-
stata smysl{, pojiméni, jak je barva jako duchovni bezprostfednim ¢is-
tym vyrazem fantazie. AZ ted také chépu, co jazyk rika, kdyZ hovori
o vzhledu véci. Poukazuje pravé na tvar barvy. Barva je Cisty vyraz
svétondzoru, prekondni vidéni. Skrze fantazii se stykd s van{ a chuti,
a bude volné rozvijet nejvznesenéjsi lidskou fantazii v celé oblasti je-
jich smysla. Alespori se domnivam, Ze vybrani duchové ¢erpaji fanta-
zie viiné a dokonce ¢isté chuti sami ze sebe, jako ostatni lidé fantazie
barvy. Nevzpominas si na Baudelaira? Tyto nejzazsi fantazie se do-
konce stavaji zdrukou nevinnosti, protoze pouze ¢ista fantazie, ze které
plynou skrze naladéni a symboly (Symbole), nebude znesvécena.
Nevinnosti nazyvas oblast fantazie, ve které citéni Zije samo jesté ¢isté
jako vlastnosti samy v sobé, jesté nezkalené v prijimajicim duchu.
Neni tato sféra nevinnosti vlastni détem a umélcim? Vidim nyni jasné,
Ze oboji Ziji ve svété barev. Fantazie je médium, ve kterém prijimaji
a tvori. Jeden basnik napsal: ,Kdybych byl z latky, vybarvil bych se.
Tvorit prijimanim je dokonalost umélct. Toto prijimani z fantazie
neni prijimanim vzoru, nybrz zdkond samotnych. Ty by dokazaly
umeélci sjednotit jeho postavy v médiu barev. Tvorit zcela z fantazie
by znamenalo byt bozsky. Znamenalo by to tvorit zcela ze zdkont,
bezprostredné a bez vztahovani se k nim prostfednictvim forem.
Buh tvori skrze emanaci podstaty, jak ¥ikaji novoplatonici; pak by
tato podstata nebyla nic jiného nez fantazie, z jejiz podstaty vychazi
kénon. Mozna toto rozpoznal basnik v barvach.

Tak prodlévaji pouze déti zcela v nevinnosti, a ve zCervendni se samy
navraceji do byti barvy. V nich je fantazie tak ¢ista, Ze to dokazi. —
Ale hled, prestalo prset. Duha.

Duha. Podivej se na ni; je to pouze barva, nic na ni neni forma. A ona
je symbol (Sinnbild) kdnonu, jak boZsky vychézi z fantazie, nebot
v nf je nasledkem krasy krasa prirody. Jeji krasa je zdkon sdm, nikoli
jiZz proménény v prirodu, v prostor, nikoli jiZ krdsa prostfednictvim
stejnosti, symetrie a pravidla. Nikoli prostfednictvim forem, odvo-
zend z kdnonu, ne, v sobé samé krasnd. V harmonii, kter4 je kano-
nem a dilem zarover.
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A nevraci se k tomuto oblouku jakoZto symbolu vSe krasné, v ¢em
se vyjevuje Fad krasy jako priroda?

Tak je to. K&non se nachazi v ¢istém nazoru a vyjevuje se pouze
v barvé. Nebot v barvé je priroda odusevnéla a ze své odusevnélé
strany je Cisté barevnd. Je skute¢né pravzorem umeéni podle svého
byti ve fantazii. Pfiroda v ni Zije nejvnitfnéji, coby spole¢enstvi
vSech véci, které netvori, které nebyly stvorené. Priroda prijima
v ¢istém nazoru. Do nf se navraci veskerd predmétnost umeéni.
Kdybych ti jen mohla rict, jak dGvérné barvu zndm! Obklopuje mé
svét vzpominek. Myslim na barvy déti. Jak vSechno pfijimaji ¢isté,
jako vyraz fantazie. Prodlévani v nitru harmonie, v nevinnosti
nad prirodou. Pestrost a jednobarevnost, ona krasnd neobycejna
technika mych prvnich obrazkovych knih. Vi§, jak tam byly kontury
vSude rozmazany ve hie duhového oblouku, jak byly nebe a zemé
prihlednych barev vyc¢arkovany tusi! Jak se okridlené barvy vzna-
Sely vzdy nad vécmi, pravdivé je zbarvovaly a pohlcovaly. Pomysli
na spoustu détskych her, které vSechny vychézely z ¢istého ndzoru
ve fantazii! Mydlové bubliny, hry s ¢ajovymi listky, navlhla barevnost
Laterny magiky, kresleni tusf, obtisky. Barva byla vzdy jak jen mozno
neur¢itd, rozplyvajici, nuancovand zcela monoténné, bez svételnych
a stinovych prechodti. Mnohdy podobnd viné, jako pestra vlna na vy-
$ivani. Nebylo zddné davkovani jako v barvach malifstvi. A nezdalo
se ti, Ze tento vlastni svét barvy, barvy jako média, jako bezprosto-
rové, byl skvéle zobrazovan skrze pestrost? Rozptylend, prostoru
zbavend nekonecnost ¢istého pojeti, tak byl stvoren umélecky svét
ditéte. Jeho jedind rozsdhlost byla vyska. — Pozorovani ditéte je
samo rozptylené v barvé. Neodvozuje. Jeho fantazie je nedotCend.
A vSechno, o ¢em hovotis, jsou pordd jen rozli¢né strany jedné a téze
barvy fantazie. Je bez pfechodii a presto hraje nes¢etnymi nuancemi,
je navlhla, rozmazava véci v barevnosti jejich kontur, médium, ¢ista
vlastnost bez substance, pestra a presto jednobarevnd, barevné vy-
plnéni jednoho nekonec¢na skrze fantazii. Je to barva prirody, hor,
stromd, feky a idoli, ale predevsim kvétin a motyld, mote a mrak.
Mraky fantazie jsou tak blizko diky barvé. A duha je pro mé nejcist-
$im jevem této barvy, kterd produchoviiuje a oduseviiuje prirodu,
vraci jeji ptivod zpét do fantazie a ¢in{ z ni mléenlivy, nazfeny pra-
vzor uméni. Konec koncl ndboZenstvi umistuje svou svatou risi
do mrakd a svou blazenou fi$i do rdje. A Matthias Griinewald na-
maloval na svém oltafi svatou zat andéld v barvach duhy, aby duse
prozarovala skrze svaté figury jakoZto fantazie.

Fantazie je také dusi snového svéta. Sen je ¢isté pojimani jevu v &is-
tém smyslu. Zacala jsem mluvenim o snu; nynf bych ti mohla svij
sen vypravet jeSté méné neZ predtim, ale ty jsi sdm nahlédl jeho pod-
statu.

Ve fantazii je zaklad veskeré krasy, kterd se ndm sama vyjevuje v Cis-
tém prijimani. Je to krdsné, vskutku je podstatou krasy, ze krasy ne-
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jsme mocni jinak nez prijimanim, a umélec mize Zit pouze ve fanta-
zii a pohrouZit se v pravzor. Cim hloubéji vstoupi krdsa do dila, tim
hloubéji je prijata. Veskeré stvoreni je nedokonalé; veskeré stvoreni
je nehezké. Umléuje nis.

Prel. Markéta Haiklova

vevs

Walter Benjamin (1892-1940), jedna z nejpozoruhodnéj$ich postav némeckého mysleni prvni po-
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Umélecké dilo ve véku své technické reprodukovatelnosti nebo stat O pojmu déjin (zndméjsi pod titulem Dé-
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