3. kRapitola

Od univerzality k rovnovaze:
Richelieu, Vilém Oranzsky a Pitt

To, co dnes historikové nazyvaji evropskym systémem mocenské rovno-
vahy, vzniklo v sedmnactém stoleti po koneéném zhrouceni stredové-
kych tuzeb po univerzalité - tedy koncepce svétového radu, v niz se smi-
sily tradice rimského impéria a katolické cirkve. Svét byl pojiman jako od-
raz nebes. Stejné jako jediny Buh vladl na nebesich, tak mél jediny viadar
ridit svétskou stéru a jediny papeZ univerzalni cirkev.

V tomto duchu byly feudalni staty Némecka a severni Italie sdruZeny
pod vladou cisafe Svaté fise Fimské. AZ do sedmnéactého stoleti mélo toto
imperium moznost ovladnout Evropu. Francie - jejiz hranice leZely dale-
ko na zapad od Ryna - a Velka Britanie byly vii¢i nému v perifernim po-
staveni. Kdyby se cisafi Svaté fise rimské nékdy podafilo zavést centrali-
zovany systém kontroly nad vSemi teritorii, ktera technicky spadala pod
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jeho jurisdikci, vztahy zapadoevropskych sousedi k nému mohly byt po-
dobné jako vztahy sousedt Ciny k Risi stfedu. Postaveni Francie by bylo
srovnatelné s postavenim Vietnamu ¢i Koreje, Velka Britanie mohla hrat
dlohu Japonska. '

Po vétsinu stfedovéku se viak Svaté Fisi fimské nepodarilo takové miry
centralizace dosahnout, ¢aste¢né v dusledku neexistence pfimérenych
dopravnich a komunikaénich systému, které by tak rozsahla tizemi spojo-
valy. AvS§ak hlavnim diivodem byla skute¢nost, Ze ve Svaté ¥isi fimské byla
moc cirkve oddélena od moci svétské. Na rozdil od faraoni ¢t cézart ne-
byly cisafi Rimské fise prikladany bozské atributy. Vsude mimo zapadni
Evropu, dokonce 1 v oblastech ovladanych vychodni cirkvi, doslo ke spo-
jeni cirkve a statu tim, Ze hlavni cirkevni Gfady podléhaly centralni viadé.
Cirkevni Uifady nemély ani prostfedky, ani autoritu kK prosazeni autonom-
niho postaveni, které zapadni krestanstvi poZzadovalo jako své pravo.

V zapadni Evropé potenciaini a ob¢as 1 skute¢ny konflikt mezi pape-
Zzem a cisafem pfFipravil podminky pro pozdéjsi konstitucionalismus a od-
déleni moci, které se stalo zakladem moderni demokracie. V dusledku
tohoto konfliktu mohli rizni feudalni vladafi posiiovat svoji autonomii
tim, Ze od obou soupetficich frakci pozadovali cenu za svoji podporu. To
vSak vedlo k fragmentarizaci Evropy - k pestré smeésici vévodstvi, hrab-
stvi, mést a biskupstvi. I kdyZ teoreticky vSechna kniZzata musela byt cisa-
fovymi leniky, v praxi si kazdy délal, co chtél. Ruzné dynastie si Cinily né-
rok na cisafskou korunu a ustfedni moc se témeér rozpadla. Cisafl se
nezrekli staré univerzalistické vize, avSsak nemeéll Zadnou moznost j1 usku-
te€nit. Na periferii Evropy nepfijaly autoritu Svaté risSe rimské Francie, Vel-
ké Britanie a Spanélsko, i kdyZ zastaly soucasti univerzalni cirkve.

Az kdyz habsburska dynastie v patnactém stoleti vznesla témér trvaly
narok na cisafskou korunu a chytrou snatkovou politikou ziskala spanél-
skou korunu a jeji ohromné zdroje, mohl se cisar Svaté rise rimské poku-
sit 0 transformaci svych univerzalnich narokt v politicky systém. V prvni
poloviné Sestnactého stoleti cisar Karel V. natolik posill cisarskou autori-
tu, Ze vznikla mozZnost vytvoteni stfedoevropského impéria, skladajiciho
se z uzemi dnesSniho Némecka, Rakouska, severni Italie, Ceské republiky,
Slovenska, Madarska, vychodni Francie, Belgie a Nizozemi. Toto seskupe-
ni bylo potencidlné tak dominantni, Ze mohlo zabranit vzniku evropské-
ho systému mocenské rovnovahy byt i jen v naznaku.

Pravé v té chvili oslabila papeZstvi reformace. Pfekazila tak vidinu im-

péria, které by se stalo hegemonem Evropy. Silné papezstvi bylo trnem
v oku cisafe Svaté Fise fimské a jeho hrozivym soupefem. KdyZ je ale
v Sestnactém stoleti postihl ipadek, zasadilo to ideji impéria dalsi ranu.
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Cisafi se radi povazovali - a chtéli tak byt chapani i jinymi ~ za zastupce
Bozi. Avsak v Sestnactém stoleti zacal byt cisaf v protestantskych statech
povazovan nikoli za zastupce BoZiho, nybrz za videfiského vale¢nika, kte-
ry se spfahl s dekadentnim papezem. Reformace dala vzpurnym kniza-
tum novou volnost jednani, a to jak v oblasti naboZenské, tak politické.
Jejich odvrat od Rima znamenal odvrat od cirkevni univerzality. Jejich za-
pas s habsburskym cisafem ukazal, Ze knizata jiZ nepovazuiji lenni podri-
zenost impériu za svoji nabozenskou povinnost.

Koncepce jednoty se hroutila, a vznikajici evropské staty potfebovaly
néjaky princip, kterym by ospravedlnily svoje kacifstvi a podle néhoz by
regulovaly své vztahy. Nasly jej v koncepcich raison d’état a mocenské
rovnovahy, koncepcich, které na sobé vzajemné zavisely. Podle raison
d'etat blaho statu ospravedliiovalo veskeré prostredky, jichz bylo uzito
v jeho prospéch. Narodni zajem tak nahradil stfedovékou Koncepci uni-
verzalni mravnosti. Nostalgie po univerzalni monarchii se mohla utéso-
vat, ze v systemu mocenské rovnovéahy kazdy stat - sledovanim svych so-
beckych zajmi - né&jak pFispéje k bezpeéi a pokroku viech ostatnich.

Prvni a nejiplnéjdi formulace tohoto nového pfistupu se zrodila ve
Franci, kterd se také stala jednim z prvnich evropskych narodnich statu.
Francie byla zemi, ktera mohla oZivenim Svaté Fise Fimské nejvice ztratit,
protoze )i mohla byt docela snadno - abychom uZili moderni terminolo-
gie - .finlandizovana®. Jak slabla cirkevni omezeni Francie za¢ala VYUZi-
vat napjatych vztah, které reformace vyvolala mezi jejimi sousedy. Fran-
couzsti vladafi pochopili, Ze prohlubujici se oslabeni Svaté fimské Ffise
(a jesté vice jeji rozpad) posili bezpecnost Francie a zZe ji pfl troSe Stésti
umozni, aby podnikla expanzi na vychod.

Hlavnim vykonavatelem této francouzské politiky se stal ¢lovék, od né-
hoZ bychom to neoc¢ekavali: cirkevni feudal Armand Jean du Plessis, kar-
dinal Richelieu, prvni ministr Francie v letech 1624 aZz 1642. Kdyz se pa-
pez Urban VIII. dovédél o kardinalové smrti, pry prohlasil: ,Pokud existu-
Je Buh, kardinal de Richelieu se bude muset za mnohé zodpovidat. Po-
kud ne ... alespont mél kardinal ispésny Zivot.“! Tento dvojsmysiny epitaf
by bezpochyby udélal radost onomu velikému statnikovi, ktery dosahl
obrovskych uspéchit tim, Ze nejen nebral ohled na zakladni ¢lanky viry
sveého véku, nybrzZ Ze je dokonce pfesahl.

Jen malo statnik mélo vétsi vliv na déjiny. Richelieu se stal otcem mo-
derniho systému stati. Vyhlasil koncepci raison d’état a netinavné i ve

! Louis Auchincloss, Richelieu, Viking Press, New York 1972, 5. 256.
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prospéch své zemeé uplatioval. Pod jeho patronatem raison d’état vystfi-
dal stfedovékou koncepci univerzalnich mravnich hodnot a stal se vid-
¢im principem francouzské politiky. Zpocatku se Richelieu snaZil pouze
zabranit habsburské nadvladé nad Evropou, ale nakonec po sobé zane-
chal odkaz, ktery po dvé stoleti svadél jeho nasledovniky k prosazeni
francouzského primatu v Evropé. Tyto ambice neuspély, coz vedlo ke
vzniku mocenské rovnovahy, ktera se nejprve prosadila pouze fakticky
a pozden jako systém uspofadani mezinarodnich vztaht.

Richelieu se stal prvnim ministrem v roce 1624, v dobé, kdy se habs-
bursky cisaf Svaté fiSe rimské Ferdinand Il. snaZil oZivit katolickou uni-
verzalitu, vyhladit protestantstvi a zfidit cisafskou kontrolu nad knizaty
stfedni Evropy. Jeho politika protireformace vedla k tficetileté valce, ktera
vypukla ve stfedni Evropé v roce 1618 a ktera se stala jednou z nejbru-
talnéjsich a nejnicivejsich valek v historii lidstva.

V roce 1618 bylo némecky hovorFici izemi stfedni Evropy, jehoZ vétsina
patfila ke Svaté risi rimské, rozdéleno do dvou ozbrojenych tabora - pro-
testantského a katolického. V témze roce vypuklo v Praze povstani, které
se stalo roznétkou k valce. Zanedlouho bylo do konfliktu vtazeno celé
Némecko. To postupné zcela vykrvacelo a jeho kniZectvi se stala snad-
nou kofisti cizich invaznich armad. Zahy se stfedni Evropou probijela
Svédska a danska vojska a nakonec se do valky zapoiila 1 francouzska ar-
mada. Kdyz valka v roce 1648 skonclila, stfedni Evropa byla zpustoSena
a Némecko pfislo témér o tfetinu svého obyvatelstva. Ve vyhni tohoto ni-
civého vale¢ného konfliktu zavedl kardindl Richelieu do francouzské za-
hrani¢ni politiky princip raison d’état, princip, ktery v nasledujicim stoleti
pfijaly ostatni evropské staty.

Jakozto cirkevni hodnostat mél Richelieu uvitat Ferdinandovu snahu
o obnoveni katolické ortodoxie. Misto toho v3ak kladl francouzsky narod-
ni zajem vyse nez jakékoli nabozenské cile. Kardinalsky klobouk mu ne-
branil povazovat habsbursky pokus o obnoveni katolického ndbozZenstvi
za geopolitickou hrozbu bezpec¢nosti Francie. Nechdpal habsburskou ini-
ciativu jako naboZensky ¢in, nybrz jako rakousky politicky manévr, jehoz
cilem bylo dosdhnout nadvlady nad stfedni Evropou, a tak z Francie ucl-
nit druhofadou mocnost.

Richelieuovy obavy nebyly bezdiivodné. Pohled na mapu Evropy uka-
zuje, Ze Francie byla na vSech strandch obklopena habsburskym tze-
mim: na jihu Spanélskem, na jihovychodé severoitalskymi méstskymi sta-
ty, kterym vétsinou dominovalo Spanélsko, na vychodé Franche-Comté
(dnes oblasti mezi Lyonem a Savojskem) a na severu Spanélskym Nizoze-
mim. Téch par hrani¢nich Gsekii, které nekontrolovali Spanélsti Habsbur-
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kové, podléhalo jejich rakouské veétvi. Vévodstvi lotrinské bylo lénem ra-
kouského cisafe Svaté fise Fimské, stejne jako strategicky diilezité oblasti
Podél Ryna (dnesni Alsasko). Kdyby se pod vladu Habsburkt dostalo
I severni Némecko, Francie by byla ve vztahu ke Svaté ris1 fimské nebez-
pecne oslabena.

| vRichelieua jlen malo uté3ovalo védomi ze stejn€ jako Francie jsou
1 Span€lsko a Rakousko katolické staty. Naopak, vitézstvi protireformace
bylo presné tim, ¢emu byl Richelieu odhodlin zabranit. Sledoval to, ¢e-
mu bychom dnes fikali zdjem narodni bezpecnosti a co bylo tehdy o;:na—
¢eno - poprve - jako raison d’état. Byl ochoten postavit se na stejnou
stranu jako protestantska knizata a vyuZzit schizmatu v obecné cirkvi.

| Kdyby habsbursti cisafi hrali podle stejnych pravidel, kdyby porozumé-
i vznikajicimu svétu raison d'état, pochopili by, jak snadno mohou do-
séhnout toho, éeho se Richelieu obaval nejvice - vysadniho postaveni
Bakouska, které by Svatou Fisi Fimskou uéinilo dominantmi mocnosti kon-
tinentu. Po staleti vSak nepratelé Habsburki tézili 7 tuhosti dynastie ne-
ochotné pfizpliisobovat se taktickym nezbytnostem ¢&i pochopit budouci
trendy. Habsbursti vlada¥i byli zasadovi. Nikdy neslevili ze svych zasad -
pokud nebyli poraZeni. Na zacatku své politické odyseje tedy byli proti
bezohlednym kardinalovym machinacim zcela bezbranni.

Je témeér jisté, Ze cisaf Ferdinand I1., Richelieutiv protéjsek. nikdy o rai-
son d'état ani nesly3el. A i kdyby, jiste by tuto myslenku odmitl jako rou-
haéstvi, nebot sam svoje svétské poslani spatfoval v provadéni vile Bozi,
a ‘ve svem titulu svatého Fimského cisafe vzdy zdurazinoval slovo ,svaty*.
Nikdy by byl nepfipustil, Ze Bozich cilti Ize dosahnout jinymi neZ mravny-
mi prostfedky. Na rozdil od kardinala, ktery néco takového povazoval za
samozrejmost, by uFerdinanda nikdy ani nenapadlo uzavirat smlouvy
S protestantskymi Svédy ¢&i mohamedanskymi Turky. Cisaf(v posto} shr-
nul Ferdinanduiv poradce jezuita Lamormaini:

Ve své moudrosti od pocatku odsuzoval falesnou a zkazenou politi-
ku, ktera je dnes tak rozsitena. Mél za to, ze neni mozné jednat s té&-
mi, kdo takovouto politiku sleduji, protoZe praktikuiji fales a zneuzi-
vaji Boha i nabozenstvi. Bylo by velkou posetilosti, kdyby se nékdo

pokousel posilit kralovstvi, které je darem samého Boha, pomoci
prostfedki, které Blih nenavidi.?

“V Otto Frass (ed 3 g . ,
1959 5. 100, (ed.), Quellenbuch zur ésterreichische Geschichte, sv. II, Birken Verlag, Videfi



UMENI DIPLOMACIE

Vladar hlasici se k takovymto absolutnim hodnotadm nemohl své vyjedna-
vaci postaveni potfisnit kompromisem, natoZz manipulaci. V roce 1596,
kdy byl jesté naslednikem triinu, prohlasil Ferdinand: ,Radéji bych ze-
miel, neZ abych ve vécech cirkve ustoupil sektaftim.“® Nepochybné zil ve
shodé se svymi slovy, aviak ke Skodé svého impéria. ProtoZe mu zaleZelo
méné na blahu impéria neZz na poslusnosti vali Bozi, povaZoval za svoji
povinnost rozdriit protestantstvi, prestoZe urcité modus vivendi s nim by
nepochybné bylo v jeho nejlepsim zajmu. Modernim jazykem vyjadreno,
Ferdinand byl fanatik. Cisafovo presvédéeni vyjadril jeden z cisarfovych
poradcu Caspar Scioppius: ,,Béda cisafi, ktery nebere ohled na hlas BoZi,

ktery je) zapfisahd, aby zabijel kacife. Nemél bys vést valku za sebe, ny-

brz za Boha“ (Bellum non tuum, sed Dei esse statuas).* Podle Ferdinanda
stat existoval proto, aby slouZzil cirkvi, nikoh naopak: ,Ve statnich zaleZi-
tostech, které jsou tak dulezZité pro naSe svaté vyznani, vidy nemiiZeme
brat v ivahu lidské uvazovani. Musime spiSe doufat ... v Boha ... a davé-
Fovat pouze Jemu.“?

Richelieu povazoval Ferdinandovu viru za strategickou hrozbu. 1| kdyz
jako soukromé osoba byl vérici, chapal své ministerské povinnosti ¢isté
svétsky. Spasa snad byla jeho osobnim cilem, ale jako statnik jt povazoval
za irelevantni. ,Clovék je nesmrtelny a pozdéji bude spasen,“ prohlasil
kdysi, ,avsak stat neni nesmrtelny. Bud' bude spasen nyni, nebo nebude
spasen nikdy.“® Jinymi slovy, staty nikdy neziskdvaji vliv konanim toho,
co je spravné. Uspéchu dosédhnou pouze tehdy, budou-li mit silu vykonat
to, co je nezbytné.

Richelieu by si byl nikdy nedovolil promeskat takovou pfilezZitost, jaka
se v roce 1629, jedenactém roce valky, naskytla Ferdinandovi. Protestant-
ska knizata byla ochotna pfijmout poiitickou nadvladu Habsburkt, kdyby
jim bylo dovoleno vyznavat svou viru, a podrZet si tak katolicka Gzemi,
kterych se za reformace zmocnila. Avsak Ferdinand nebyl ochoten podri-
dit své nabozZenské poslani politickym potfebam. Odmitl nabidku, ktera
se mohla stat obrovskym triumfem a zarukou jeho impéria. Rozhodnut
vykofenit protestantské kacifstvi, vydal restitu¢ni edikt, ktery poZadoval,
aby protestantsti panovnici vratili veSkera azemi, ktera od roku 1555 ode-
brali katolické cirkvi. Byl to triumf horlivosti nad icelnosti, klasicky pri-

3 Tamtéz.

1 Tamtéz.

> TamtéZ.

6 Joseph Strayer, Hans Gatzke, and E. Harris Harbison, The Mainstream of Civilization Since
1500, Harcourt Brace Jovanovich, New York 1971, s. 420.
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pad situace, kdy je vira silnéjsi nez sobecky politicky zajem. Edikt zaru-
coval, Ze se bude bojovat az do konce.

Po takovémto daru z nebes byl Richelieu odhodlan prodluzovat valku
az do doby, kdy stfedni Evropa zcela vykrvaci. Odlozil naboZenské skru-
pule i ve vnitfni politice. V tzv. ediktu milosti v roce 1629 zaruéil francouz-
skym protestantim svobodu vyznani, pravé onu svobodu, kterou cisafr
upiral némeckym kniZatiim i za cenu valky. Kdyz takto uchranil SVOjl ze-
mi pfed vnitropolitickymi otfesy, zmitajicimi stfedni Evropou, zacal Ri-
chelieu vyuzivat Ferdinandovo nabozenské nadseni ve prospéch fran-
couzskych narodnich cil.

Neschopnost habsburského cisafe pochopit zajmy svého impéria -
viastné€ jeho odmitnuti uznat platnost jakékoli takové koncepce - nabidlo
prvnimu ministrovi Francie pfileZitost podporovat a subvencovat némec-
ka protestantska kniZata proti cisafi Svaté fise fimské. Stézi bychom oce-
kavali, Ze se francouzsky prelat a jeho katolicky francouzsky kral Ludvik
XIH. ujmou Ulohy obrance svobod protestantskych kniZat proti centrali-
zacnim cilim cisafe. Skute¢nost, Ze kardinal ve valce proti cisari Svaté fi-
Se fimské podporoval svédského protestantského krale Gustava Adolfa,
méla revolu¢ni disledky, které byly stejné hluboké jako otfesy vyvolané
Francouzskou revoluci o-sto padesat let pozdéii.

Ve véku, jemuz stale dominovaly ndbozenské vasné a Ideologicky fana-
tismus, se uvazliva zahrani¢ni politika osvobozena od mravnich Imperati-
vu vyjimala jako zasnéZené Alpy uprostfed pousté. Richelieu chtél skon-
covat s tim, co povaZoval za obkli¢eni Francie, chtél vyéerpat Habsburky
a zabranit vzniku velmoci na francouzskych hranicich - zvi&sté na ne-
meckych. Jeho jedinym kritériem pfi vytvafeni alianci bylo, zda slouzi
francouzskym zajmOm. Tak postupoval nejprve v jednani s protestantsky-
m1 staty, a pozdéji dokonce i s mohamedanskou osmanskou Fisi. Aby vy-
Cerpal val€ici strany a prodlouzil valku, subvencoval Richelieu nepratele
svych nepfatel, uplacel, podnécoval povstani a vyuZival mimoradné Siro-
ké Skaly dynastickych a pravnich argumentd. Dafilo se mu to tak aspés-
ne, Ze valka, kterd zacala v roce 1618, se protahla na nékolik desetileti.
Nakonec pro ni déjiny nenasly vhodnéjsi nazev nez ten, ktery byl zalozen
na jeji délce ~ tricetileta valka.

Zatimco bylo Némecko pustoseno, stila Francie stranou a3 do roku
1635, kdy se opét vynofila moznost, Ze naprosté vycerpani povede
k ukonéeni boju a kdy byl nablizku kompromisni mir. Richelieu viak ne-
mél Zadny zdjem na kompromisu, dokud se francouzsky kral nestane stej-
ne mocnym, nebo pokud mozno siln&jsim, nez habsbursky cisaf. P¥i sle-
dovani tohoto cile pfesvédcil Richelieu v sedmnactém roce valky svého
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s oduvodnénim, Ze se tim nabizi prilezitost vyuZit rostouci moci Francie:

Je znamenim Vasi vyjimecné rozvaznosti, Ze jste se po celych deset
let pomoci sill Vasich spojenct branil silam, které se stavéji proti Va-
Semu statu. Misto abyste drzel v ruce med, mél jste ji v kapse. Avsak
(c¢ast na otevreném valCeni v dobé, kdy Vasi spojenci bez Vas jiZ ne-
mohou existovat, je znamenim odvahy a velké moudrosti, moudros-
t, ktera ukazuje, Ze pfi obhospodarovani miru pro Vase kralovstvi
)ste jednal jako ti, kdoZ nejen s velkou péci uméji nahromadit peni-
ze, ale také védi, jak je vynaloZit...”

Uspéch politiky raison d’état zavisi predeviim na schopnosti odhadnout
mocenské vztahy. Univerzalni hodnoty jsou definovany tim, jak je pocifu-
jeme. Neni tfeba je znovu a znovu interpretovat; dostali bychom se tim do
rozporu s jejich univerzalitou. Aviak stanoveni mezi mocl! si vyZaduje
smeés zkuSenosti a porozumeéni a rovnéz stalé p?izpﬂsobovémi situaci.
Teoreticky samozreymé plati, Zze rovhovahu moci je mozné snadno vy-
kalkulovat, v praxi se vsak ukazalo, jak mimoradné obtizné je tuto rovno-
vahu prakticky vytvorit. Jesté obtizné)si je nalézt harmonii mezi vlastnimi
kalkulacemi a kalkulacemi jinych statd, coZ je jednim z pfedpokladi fun-
govani mocenské rovnovahy. Konsenzus o povaze rovnovahy obvykle
vznika v periodickych kontliktech.

Richelieu nepochyboval o své schopnosti tento problém zvladnout. Byl
presvédcen, ze vztah prostfedki a cild je mozné vypocitat s témér mate-
matickou presnosti. ,Logika vyzaduje,” napsal ve své Folitické zdvéti,
,aby véc, ktera ma byt podpofena, a sila, ktera ji ma podpofit, si byly

‘geometricky umérné.“® Osud z néj u¢inil kardinala, ale svymi nazory pat-

fil do intelektualni spole€nosti racionalistli, jJako byl Descartes ¢1 Spino-
za, ktefi méli za to, Ze lidskou ¢innost Ize védecky zmapovat. Richelieuo-
vi se nabidla pFileZitost transformovat mezinarodni fad tak, aby jeho vlast
dosahla obrovského prospéchu. Dokazal presné odhadnout své mozZnosti
a také hluboce pochopit své cile. Ani on, ani jeho myslenky by vsak ne-
uspéli, kdyby byl nedokazal prizptsobit svoji taktiku své strategi.
Richelieuova pfevratna a chladnokrevna doktrina musela narazit na od-
por. Pozdéji zcela prevladla, avsak zpocatku hluboce urazela univerza-
listickou tradici zaloZenou na primatu mravniho zdkona. Jedna z nejvy-

" Citovano v: Carl J. Burckhardt, Richelieu and His Age, pfel. Bernard Hoy, Harcourt Brace
Jovanovich, New York 1970, sv. Ili, ,Power Politics and the Cardinal's Death®, s. 61.

8 Tamtéz, s. 122.
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e v FUvesesh o puid PIUSILICLO UCENCE Jansena, Ktery za-
utoCil na mravné nezakotvenou politiku:

CoZ oni vé&ii, ze svetsky, zmaru podiéhajici stat by mél znamenat vi-
ce nez naboZenstvi a cirkev? ... Ze by nemél nejkiestanstéjsi ze
vsech kralt véFit, Ze ve vedeni a sprave Jeho fise neni nic, co by jej
zavazovalo k rozsifovani a ochrané fige Jezige Krista, jeho Pana? ...
Odvazil by se Bohu Fici: necht prijdou vnive¢ tva slava, moc a nabo-

zenstvi, které uci lidi Ta obdivovat, jen kdyz bude muj stat chranén
a zbaven ohrozeni?®

F’fesné 10 samozrejmé Fikal Richelieu svym soucasnik(im, a pokud vime
{ svemu Bohu. O vyznamu jeho revolucni mysienky svédéi | skuteEnost
Z€ 10, co Jjeho kritikové povazovali za reductio ad absurdum (argumen;
tak nemoralni a nebezpecny, Ze se vyvraci sam), bylo velmi pfesnym
souhrpem Richelieuova mysleni. Jako kralty prvni ministr pod¥idil své-
Mu principu raison d’état naboZenstvi i mravnost

.Aby ukazali, jak si osvoijili cynické metody samotného mistra obratili
Richelieuovi obhajci argumenty jeho kritikd proti nim samym. T;frdili Ze

pothtil_{a narodniho sobectvi predstavuje nejvyssi mravni zakon. Eticky
princip porusili Richelieuovi kritikové, nikoli on.

cljiavelistickym zpusobem premisu, Ze se Richelieu dopustil smrtelného
hfichu tim, Ze sledoval politiku, ktera zdanljve podporovala Sifeni kaci¥-
stvi:. Tvrdil, Ze ohroZena neni duse Kardindlova, nybrz jeho kritikti. Proto-
2§ Je Francie nej¢istsi a nejoddane€jsi z evropskych katolickych mc;cnosti'
Richelieu sluzbou zajmam Francie poslouzZil také zajmim katolického né:
bozenstvi.

.fi’nezac nevysvetlil, jak dosel k zavéru, e je Francie nadana tak Jedi-
necnym naboZenskym poslanim. Z Jeho premisy vsak vyplyvalo, ze posi-
le_ni’ francouzského statu je v zajmu blaha katolické cirkve. a ie, je proto
Richelieuova politika vysoce mravna. Habsburské obkl}éem’ vskutku
predstavovalo takovou hrozbuy pro bezpeénost Francie, e muselo byt

prﬁlom?no; Tat_o situace ospravedliiovala Jakékoli metody, kterymi fran-
couzsky kral usiloval o dosazeni tohoto nejvyssiho mravniho cile.

) : :
Jansenius, Marc Gallicus, v: William F. Church, Richelieu and Re

University Press, Princeton. (N.J.) 1972 5. 388 ason of State, Princeton
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Usiluje o mir vale¢nymi prostredky, a pokud se pfi val¢eni dostane do
rozporu se svymi tuzbami, neni to ze zlé vile, nybrz z nutnosti, jejiz za-
kony jsou krajné p¥isné a jejiz pfikazy jsou stejné kruté... Valka je spra-
vedliva, jen pokud je spravedlivy imysl, ktery ji ptisobi... Proto je viile
a nikoli prostredky zakladnim prvkem, o némz je nutno uvaZovat...
Kdo chce zabit vinika, prolije nékdy nezavinéné krev nevinnych.!®

Méné ohleduplné feCeno to znamena, Ze cil svéti prostfedky.

Daldi Richelieutiv kritik Mathieu de Morgues obvinil kardinéla, Ze mani-
puluje naboZenstvim, ,stejné jako to vas ucitel Machiavelli ukazal na pfi-
kladu starych Rimant; pfizptisobujete si je ... vysvétlujete je a aplikujete
je tak, jak se to hodi vasim planam.“!

De Morguesova kritika byla stejné vymluvna, avsak stejné netcinna ja-
ko Jansenova. Richelieu byl vskutku manipulatorem, jakého kritikové po-
pisovali, a vyuZival ndbozenstvi pfesné tak, jak byl obvinovan. Nepochyb-
né by byval odpovédél, Ze pouze analyzoval svét, jaky je, do znaéné miry
stejné jako Machiavelll. Podobné jako Machiavelll mohl dat pfednost své-
tu jemnéjsiho mravniho citéni. Byl vSak presvédcCen, ze déjiny budou po-
suzovat jeho statmické uméni podle toho, jak dokazal vyuZit podminky
a faktory, s nimiz mu bylo dano pracovat. Budeme-li statniky hodnotit po-
dle toho, zda dosahli cill, které si1 stanovili, Richelieu vskutku ziistane
v paméti jako jedna z klicovych postav modernich déjin. Zanechal totiz
po sobé svét, ktery se radikalné hsil od toho, do néhoz prisel, a zahajl
politiku, kterou pak Francie sledovala po pristi th stoleti.

Francie tak dokazala znaéné zvétsit své Gizemi a stat se dominantni ev-
ropskou mocnosti. Ve stoleti po roce 1648, kdy byla tficetiletd valka ukon-
Cena uzavienim miru vestialskeého, stala se doktrina raison d’'état postup-
né vuddZim principem evropské diplomacie. Ani respekt, ktery statnici po-
zdéjSich stoleti chovali k Richelieuovi, ani zapomnéni, které se stalo osu-

dem jeho protivnika Ferdinanda li., by kardinala nijak nepfekvapily. Byl
zcela bez iluzi. Nemél iluze ani o sobé. ,Ve statnich zalezitostech,” napsal
Richelieu ve své Politické zavéti, ,)e ¢asto v pravu ten, kdo ma moc, za-
timco ten, kdo je slaby, se muZe v ocich vétSiny svéta jen stézi ubranit

Spatné povéstl.“ V pozdéjsich stoletich se proti této zasadé jen zridkakdy

objevily namitky.'?

' Daniel de Priezac, Défence des Droits et Prérogatives des Roys de France, tamtéz, s. 398.

'l Mathieu de Morgues, Catholicon frangois, pojednani z r. 1636, tamtéz, s. 376.
12 Albert Sorel, Europe Under the Old Regime, ptel. Francis H. Herrick, Ward Ritchie Press,
Los Angeles 1947, s. 10. |
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Richelieutiv vliv na dé&jiny stfedni Evropy byl opakem uspéchi, které
ziskal pro Francii. Obaval se sjednocené stiedni Evropy a zabranil jejimu
vzniku. Je velmi pravdépodobné, Ze na dvé stoleti zabranil sjednoceni
Némecka. Na pocatecni fazi tficetileté valky miZeme pohliZet jako na
habsbursky pokus stat se sjednotitelem Némecka, stejné jako se narod-
nim statem stala Anglie za vlady normanské dynastie a o nékolik stoleti
pozdéji Francie za Kapetovcii. Richelieu prekazil plany Habsburki. Svata
rise fimska byla rozdélena mezi vice nez tfi sta panovnikt, pri¢emz kaz-
dy z nich mohl vést nezavislou zahraniéni politiku. Némecko se nestalo
narodnim statem. Vyéerpavalo se v malichernych dynastickych sporech
a obratilo se do sebe. V disledku toho si nevytvorilo narodni politickou
kulturu a ustrnulo v provincialismu, z ného? se vymanilo az koncem de-
vatenactého stoleti, kdy je sjednotil Bismarck. Stalo se bojistém vétsiny
evropskych valek, z nichz mnohé zah4jila Francie, a zmeskalo prvni vinu
vytvareni evropskych kolonii v zamo¥i. Kdyz se kone&né sjednotilo, mélo
tak malo zkusenosti s definovanim svého narodniho zajmu, Ze zpusobilo
mnohe z nejhorsich tragédii dvacatého stoleti.

Bohové Casto trestaji ¢lovéka tim, Ze az pfilis spini vSechna jeho p¥ani.
Kardinalova tvaha, ze tspéch protireformace zredukuje Francii na pouhy
privések stale centralizovanéjsi Svaté fise fimské, byla téméfF jisté sprav-
na, zvlasté predpokladame-li, jako nepochybné Richelieu, Zze nadese] vék
narodnich stati. AvSak zatimco Nemesi wilsonovského idealismu je pro-
past mezi jeho prohlasenimi a realitou, Nemesi raison d’état — pokud ne-
ni v rukou mistra, a pravdépodobné i tehdy - je pFili$ Siroky zabér.

Richelieuova koncepce raison d’état totiz neméla zabudované Zadné
meze. Jak daleko se miZeme pustit, nez dojdeme k néazoru, Ze zajmy sta-
tu jsou uspokojeny? Kolika valek je zapotrebi k dosaZeni bezpeénosti?
Wilsonovskému idealismu vyhlasujicimu nesobeckou politiku hrozi stalé
nebezpeci, Ze bude zanedbavat zajmy statu: Richelieuovu raison d’'état
hrozi, Ze by se mohl stat femeslem destrukce. Pravé to se stalo Francii po
nastupu Ludvika XIV. na tran. Richelieu odkazal francouzskym kralim sil-
ny stat, ktery ziskal pfevahu, avsak na jeho hranicich bylo slabé a rozdeé-
lené Némecko a upadajici Spanélsko. Ludvik XIV. viak v bezpecnosti ne-
nasel klid duse; povazoval ji za prileZitost k dobyvani. Ve svém pfilis
dychtivém sledovani raison d’état Ludvik XIV. vystrasil zbytek Evropy. Je-
ho zasluhou vznikla protifrancouzska Koalice, ktera nakonec jeho amysly
prekazila.

Po dvé stoleti po Richelieuovi vsak Francie ziistavala nejviivnéjsi evrop-
skou zemi. Vyznamnym faktorem mezinarodni politiky je aZ dodnes. Jen
malo statnik( kterékoli zemé dosahlo néceho srovnatelného. Richelieu
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slavil nejvétsi uspéchy v dobé€, kdy jako prvni statnik odhodil mravni
a nabozenska omezeni stredoveéku. Richelieuovi nasledovnici nutné zde-
dili systém, v némz vétsina statl operovala na zakladé jehoipreml_s. Fran-
cie tak ztratila vyhodu vyplyvajici ze skuteénosti, Ze jeji protivniky orr}ezo-
valy mravni ohledy, jako tomu bylo v ptipadé Ferdinanda v dobé le:he-
lieuové. Jakmile se viechny staty rozhodnou hrat podie tychz pravidel,
stava se dosazeni ziskd daleko obtizné€jsim. Raison d'état pfines! Francii
slavu. ale zarovein ji zapfahl do nekoneénych snah o rozsifeni francouz-
ského tzemi. o ziskani role arbitra konfliktu mezi némeckymi staty a tim
o oviadnuti stredni Evropy. Nakonec Francie ztratila zajem a postupneé
i schopnost utvatet Evropu podle svych planu. B

Raison d’état vysvétlil chovani jednotlivych stattl, ale nedal odpovéd naf
otazku svétového pofadku. Raison d’état muze vést ke snaze O prim%t éj
o dosazeni rovnovahy. Obvykle je rovnovaha vysledkem procesu, v nemz
je zabranéno pokusu urCite zemé o dosaZeni nadvlady. Napfiklad evro.p-
sk mocenska rovnovaha vznikla ze snahy zadrzet francouzskou expanzl.

Ve svétd, ktery se zrodil zésiuhou Richelieua, )iz staty neomezovalcz
-dani mravniho kodexu. Nejvy3si hodnotou se stalo dobro statu, a vladar:
byl povinen zvétsovat a podporovat svoji slavu. Ti silnéjsi se p?kouéell
siskat nadviadu, ti slabsi se branili vytvarenim koalici, které by jim daly
vétsi silu. Byla-li koalice natolik silna, aby zadrzela agresora, vzr?ik]a Mo-
censka rovnovaha. Jestlize ne, dosahla jedna ze zemi hegemonie. V)?%le-
dek. ktery nebyl pfedem dan, byl proto vystavovan castym zkouékafn
v podobé valek. Na zacatku mohlo jako rovnovéazny faktor docel? dobr?
vzniknout francouzské nebo némecké impérium. Proto trvalo vice nez
sto let, nez vznikl evropsky poradek vyslovné zaloZeny na mocenské roxf-
novaze. Zpo&atku byla mocenska rovnovaha téméF nadhodnou danosti, ni-
koli cilem mezinarodni politiky. | o

Je podivuhodné, Ze dobovi osvicensti filozofové ji takto nech%?a#h. O(}-
razela se v nich vira osmnactého stoleti, ze z€ stfetavani soupericich 'za-
im0 vznikne harmonie a spravedinost. Koncepce rrilocenﬁké’ rqvnoYahy
vznikla prosté rozsifenim konvenéniho uvazovani. Je]in} Pﬂnmar,mmfllem
bylo zabranit nadviadé jednoho statu a zachovat mezmafrodm’pc?rade.k'.
Necht&la konfliktiim zabrafiovat, nybrz je omezit. Nesemlmentz-lln}w POlmj
kové osmnéactého stoleti povaZzovall odstranéni konflikta (nebo' ctlza_d?stl
&i hrabivosti) za utopicky cil. Reseni spocivalo ve spout_éni El protltaz?
vrozenych vad lidské povahy tak, aby bylo dosazeno nejlepsiho mozne-

ho dlouhodobého vystedku. | | B -
Osvicensti filozofové povazovall mezinarodni systém za soucast univ

za fungujiciho jako velky mechanismus, ktery se nikdy nezastavuje a ne-
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zadrZitelné sméruje k lepsimu svétu. V roce 1751 Voltaire oznacil |, kres-
tanskou Evropu® za ,jakousi velkou republiku rozdélenou do nékolika
stati. Nékteré z nich budou monarchiemi, jiné smisené ... aviak vSechny
budou zit ve vzajemné harmonil ... vSechny budou mit stejné principy ve-
rejiného a politického prava, které jiné Casti svéta neznaji.” Tyto staty byly
.predevsim ... jednotné v moudré politice udrzovani co mozZna nejvyrov-
nanéjsi vzajemné mocenské rovnovahy“.”

i

O tomto tématu psal 1 Montesquieu. Mocenska rovnovaha podle né
preparuje jednotu z riznosti:

Véci se v Evropé maji tak, Ze vSechny staty navzajem zaviseji... Evro-
pa je jedinym statem, ktery se sklada z nékolika provincii.'*

Kdyz psal Montesquieu tyto radky, osmnacté stoleti jiZ mélo za sebou dvé
valky o Spanélske dédictvi, valku o dédictvi polské a radu valek o dédic-
tvi rakouskeé.

V témze duchu mohl napsat filozof déjin Emmerich de Vattel v roce
1758, ve druhém roce sedmileté valky:

Soucasna nepretrzita jednani vytvareji z moderni Evropy jakousi re-
publiku, jejiZ Clenové - kazdy z nich je nezavisly, avSak viechny
spojuje spole¢ny zajem - se spojuji k udrzeni pofadku a zachovani
svobody. Z toho vznikl zndmy princip mocenské rovnovahy, kterym
je minéno takové usporadani véci, v némz se Zadny stat nemuze
zmochit absolutniho panstvi a nadvlady nad ostatnimi.!®

Tito filozofové zaménovali vysledek s imyslem. Po celé osmnacté stoleti
evropska kniZata svadéla nescetné valky, aniZ by cokoh naznacovalo, ze
jiim jde o zavedeni néjakého obecného mezinarodniho fadu. Pfesné ve
chvili, kdy se mezinarodni vztahy zacaly opirat o moc, objevilo se tolik
novych faktoru, Ze bylo stadle nemoZznéjsi je vykalkulovat.

Napfisté se rtiizné dynastie soustfedovaly na posilovani své bezpecnos-
ti Gzemnimi zisky. Pfitom se drasticky zménilo relativni mocenské posta-
veni nékolika z nich. Spanélsko a Svédsko upadaly do druhofadého po-
staveni, Polsko se zacalo vytracet z mapy Evropy. Rusko (které se vibec
nelcastnilo vestfalského miru) a Prusko (které v ném hralo bezvyznam-
nou ulohu) se stavaly velmocemi. Mocenskou rovnovahu neni snadné

'3 V: F. H. Hinsley, Power and the Pursuit of Peace, Cambridge University Press, Cambridge
1963, s. 162-163.

M Tamtéz, s. 162.

15 Tamtéz, s. 166.
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analyzovat ani v pfipadé, kdy jsou vSechny jeji komponenty relativné ne-
ménné. JestliZe se viak relativni postaveni riznych mocnosti neustale
méni. stava se odhad rovnovahy a sladéni odhadu riznych mocnosti ne-
konecné sloZitym ukolem.

Vakuum, které po sobé ve stfedni Evropé zanechala tficetileta valka, la-
kalo okolni zemé. Francie se i nadale tlac¢ila od zapadu, zatimco Rusko se
dalo na pochod od vychodu. Ve stfedu kontinentu expandovalo Prusko.
7adna z hlavnich kontinentalnich zemi nepocitovala néjaky zvlastni zava-
zek udrzovat filozofy tolik vychvalovanou mocenskou rovnovahu. Rusko
povazovalo sebe sama za pfilis vzdalené. Prusko, nejmensl z velmoci, by-
lo dosud pilis slabé, nez aby mohlo obecnou rovnovahu ovlivnit. Kazdy
kral se utésoval myslenkou, Ze posileni jeho vlady je nejvétSim moznym
pfispévkem k obecnému miry, a ponechal na vSudypritomne neviditel-
né ruce, aby jeho snahy ospravedlnila a pfitom aby neomezovala jeho
ambice.

Podstatu raison d'état jako kalkulace hodnotici rizika a mozné zisky
ukézala argumentace, jiz Bedfich Il. zdivodiioval, procC odebral Slezsko
Rakousku i pfesto, Ze s nim mél do té doby pratelské vztahy a Ze byl
smluvné zavazan respektovat jeho izemni nedotknutelnost:

Pfevaha nasich vojaku, rychlost, s niZ jsme je uvedli do pohybu, jed-
nim slovem zfejma vyhoda, kterou mame pfed svymi sousedy, nam
v této neodekavané situaci dava nekonecnou prevahu nad vsemi 0s-
tatnimi evropskymi mocnostmi... Anglie a Francie jsou znepratelené.
Kdyby se Francie vimésovala do zaleZitosti impéria, Anglie by to ne-
mohla pfipustit, a proto mohu s ni nebo s Francii vzdy uzavrit dob-
rou spojeneckou smlouvu. Anglie nemize neprejicne pohliZet na
mé zabrani Slezska, nebot ji to nijak neuskodi, a navic potrebuje
spojence. Ani Holandsku na tom nezalezZi, tim spise, ze pjCky po-
skytnuté amsterodamskymi obchodniky a jisténe Slezskem budou
zaruceny. Nedohodneme-li se s Anglii a Holandskem, mizeme se
zajisté domluvit s Francii, ktera nem{ze naSe umysly prekazit a ktera
uvita ponizeni cisafského domu. Jediné Rusko by nam mohlo zpt-
sobit potize. Dokud bude cisafovna Zit ... muZeme podplatit jeji nej-

vy3si radce. AZ zemre, Rusové budou mit tolik starosti, Ze nebudou

mit na zahrani¢ni udalosti ¢as...'®

16 Citovano v: Gordon A. Craig and Alexander L. George, Force and Statecraft, Oxford Uni-

versity Press, New York/Oxford 1983, s. 20.
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Bedrich Veliky pohlizel na mezinarodni zalezitosti jako na Sachovou par-
til. Chtél se Slezska zmocnit proto, aby rozsifil moc Pruska. Jedinou pfe-
kazkou, kterou byl ochoten uznat, nebyly mravni zabrany, nybrZz odpor
silnéjsich mocnosti. Jeho uvazovani bylo kalkulaci rizik a zisku: jestli-
ze dobude Slezska, pokusi se jiné staty o odvetu, budou usilovat 0 kom-
penzaci?

Bedrich ve svych kalkulacich dospél k nazoru, Ze se mu dobyti Slezska
vyplati. Prusko se stalo opravdovou velmoci, aviak vyvolalo tim fadu va-
lek, nebot ostatni staty se snazily pfizplisobit se existenci tohoto nového
hrace. Prvni z nich se stala valka o rakouské dédictvi v letech 1740 az 1748.
Po boku Pruska se ji u¢astnila Francie, Spanélsko, Bavorsko a Sasko (kte-
ré v roce 1743 pfeslo na stranu protivnika), zatimco Velka Britanie podpo-
rila Rakousko. Ve druhé, takzvané sedmileté valce v letech 1756 aZ 1763 se
dlohy obratily. K Rakousku se nyni pfidalo Rusko, Francie, Sasko a Svéd-
sko, zatimco Velka Britdnie a Hannoversko podpofily Prusko. Prestup do
protivnhikova tabora byl Cisté dusledkem kalkulaci zalozenych na bezpro-
stfednim prospéchu a konkrétni kompenzaci, nikoll na né€jakém vysSsim
principu mezinarodniho poradku.

Z této zdanlivé anarchie a plenéni, kdy kazdému statu slo jediné o posi-
leni vlastni moci, vSak presto postupné vznikla rovnovaha, a to nikol
v disledku néjaké umirnénosti, nybrz protoze Zadny stat, dokonce ani
Francie, nebyl natolik silny, aby mohl vnutit svoji vili vSem ostatnim a tim
vytvofit impérium. Objevila-li se hrozba, Ze se néjaky stat stane dominant-
nim, jeho sousedé vytvorili koalici. NeFidili se v tom néjakou teorii mezi-
narodnich vztaha, nybrz Cisté vlastnimi zajmy, které jim velely postavit se
do cesty ambicim téch neymocnéjsich.

Tyto stalé valky nevedly k takovému ni¢eni jako valky nabozenské, a to
ze dvou duavodu. Je to paradoxni, ale absolutni vladci osmnactého stoleti
mohli mobilizovat zdroje pro valku obtiZznéji nez nabozenstvi, ideologie
¢i lidové vlady, kterym se podafilo rozboufit emoce. Absolutni viadce
krotily tradice a mozZna i obavy, které méli z uvalovani dani z prijmu
a mnoha dalSich modernich poplatkld. To omezovalo podil narodniho bo-
hatstvi, ktery bylo mozno vénovat na valku. Navic byla technicka aroven
zbrani stale primitivni.

PredevSim vSak rovnovahu na evropském kontinentu posilila skutec-
nost, ze se objevil stit, jehoZ zahrani¢ni politika byla vyslovnhé zamérena
na udrzeni miru. Anglicka politika stavéla na pfileZitostné podpofe slabsi
a ohrozené€}Si strany. Jejim cilem bylo obnoveni rovnovahy. Pivodnim
tvarcem této politiky se stal strohy a svéta znaly anglicky kral Vilém IlI.,
puvodem Holandan. V rodném Holandsku trpél ambicemi francouzské-
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ho Krale slunce, a kdyz nastoupil na anglicky triin, zac¢al davat dohroma-
dy koalice, jejichz cilem bylo prekazit vie, co Ludvik XIV. podnikal. An-
glie byla jedinou evropskou zemi, jejiZ raison d'état nevyzadoval, aby
expandovala do Evropy. Za svl narodni zajem povazZovala zachovani
evropské rovnovahy. Byla jedinou zemi, ktera pro sebe na kontinenté ne-
Zadala vice nez to, aby Zadna zemeé neovladla Evropu. V usilovani o tento
cil byla k dispozici jakékoli kombinaci zemi, které se proti takovémuto
podniku postavily.

Z raznych Brity vedenych koalici proti francouzskym pokusiim o nad-
vladu v Evropé se postupné vytvorila mocenska rovnovaha. Tato dynami-
ka byla jadrem témeér vSech valek osmnactého stoleti a témér vsech koali-
ci, které Britové proti francouzské hegemonn vytvorili. Tyto valky byly ve-
deny ve jménu tychZ evropskych svobod, na néz se predtim odvolaval Ri-
chelieu v boji proti postaveni Habsburktl v Némecku. Mocenska rovnova-
ha se udrzela, protoZe zemé, které kladly odpor francouzské snaze o nad-
vliadu, byly prilis silné, nez aby je bylo moZné porazit, a protoZe sto pade-
sat let expanzionismu stale vice odCerpavalo francouzské bohatstvi.

Role Velké Britanie jako vyrovnéavaciho faktoru odrazela geopolitickou
realitu. PreZiti pomérné malého ostrova u pobfeZi Evropy by bylo ohrozZe-
no, kdyby byl veskeré zdroje kontinentu zmobilizoval jediny panovnik.
V takovém pfipadé by totiz Anglie (nebot to bylo jesté pred sjednocenim
se Skotskem v roce 1707) byla méla daleko mensi zdroje a pocet obyvatel
a dfive & pozdéj by byla vydana na milost a nemilost kontinentalnimu
Impeériu.

Slavna revoluce v roce 1688, ktera svrhla katolického krale Jakuba 1.,
uvrhla Anglii do pfimé konfrontace s francouzskym kralem Ludvikem
XIV. Anglie hiedala protestantskou nahradu za Jakuba na kontinente. Zvo-
lila si Viléma Oranzského, vladce (mistodrziciho) Nizozemi, ktery mél ne-
ptilis opravnény narok na britsky trin diky svému snatku se sestrou svr-
Zzeného krale Marii. Spolu s Vilémem si Anglie dovezla probihajici valku
s Ludvikemn XIV. o Gzemi, na némzZ pozdéji vznikla Belgie, zemé plna du-
leZitych pevnosti a pfistavi, které byly nebezpeéné blizko britského po-
bfeZi (i kdyZ se tento problém vynofil teprve pozdéji). Vilém védél, ze
jestlize se Ludvikovi XIV. podati tyto pevnosti obsadit, Nizozemi ztrati svo-
ii nezavislost, vyhlidky na francouzskou nadvladu v Evropé se znasobi
a tim bude pfimo ohrozZena Anglie. Vilémovo odhodlani vyslat britské
iednotky k boji za dnesni Belgii proti Francii se stalo pfedzvésti britského

rozhodnuti bojovat za Belgii v roce 1914 poté, co do ni vpadli Némci.
Od té chvile se stal Vilém viidéi postavou boje proti Ludvikovi XIV. Zpo-

Zatku se nezdalo, Ze by nevysoky, hrbaty a astmaticky Vilém mohl poniZzit
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Krale slunce. Avsak princ Oranzsky mél zeleznou viili sSpojenou s mimo-
radnou bystrosti. Presvédéil sebe sama - a téméf Jisté se v tom nemylil -,
ze kdyby bylo Ludvikovi XIV, jiz tehdy nejmocnéjsimu evropskému mo-
narchovi, dovoleno dobyt 3panélské Nizozemi (dnesni Belgii), znamena-
lo by to hrozbu pro Anglii. Bylo nutno vytvofit koalicl, ktera by francouz-
sk€ho krale dokazala zadrzet, nikoli podle néjaké abstraktni teorie mo-
censké rovnovahy, nybrz na ochranu nezavislosti jak Nizozemi, tak An-
glie. Vilém rozpoznal, Ze plany Ludvika XIV. na podrobeni Spanélska a je-
ho drzav - pokud by se uskuteénily - by ucinily z Francie supervelmoc,
které by se nemohla postavit Zadna aliance statil. Aby tomuto nebezpedi
predesel, zacal hledat partnery, a zanedlouho je nasel. Svédsko, Spanél-
sko, Savojsko, rakousky cisaf, Sasko, Holandska republika a Anglie vytvo-
rily Velkou alianci - nejvétsi koalici sil, jakd se do té doby v moderni
Evropé vytvofila proti jedné mocnosti. Proti této koalici vedl Ludvik po
Ctvrt stoleti (1688-1713) téméF nepietrzité valky. Nakonec vsak byl fran-
couzsky raison d’état zkrocen vlastnimi zajmy jinych stati. Francie sice
zustala nejsilnéjSim evropskym statem, aviak nadviadu neziskala. Byl to
ucebnicovy pfiklad fungovani mocenské rovnovahy.

Vilémovo nepratelstvi k Ludvikovi XIV. nebylo ani osobni, ani nebylo
zaloZeno na néjakém protifrancouzském citéni. Odrazelo jeho chladno-
krevny odhad moci Krale slunce a jeho neomezené ctizadosti. Vilém se
lednou sveéfil svému pobocnikovi, Ze kdyby zil v padesatych letech Sest-
nacteho stoleti, kdy hrozilo, Ze nadvladu ziskaji Habsburkové. byl by ,ve
stejné mife Francouzem, jako je nyni Spanélem“Y - &im3z predesel odpo-
véd Winstona Churchilla na vytku vznesenou ve tricatych letech naseho
stoleti, Ze je protinémecky: ,Za opacnych okolnosti bychom mohli byt
pronémecti a protifrancouzsti.«!8 |

Vilém nemél nic proti vyjednavani s Ludvikem XIV., pokud mél pocit,
ze by tim poslouzil mocenské rovnovaze. Ridil se jednoduchou kalkulaci:
Anglie se bude snaZit udrzet pfibliznou rovnovahu mezi Habsburky
a Bourbony; s britskou pomoci slabsimu z nich bude mozno udrzet i ce-
loevropskou rovnovahu. Od dob Richelieuovych bylo slabsi Rakousko,

a proto se Velka Britanie spojila proti francouzskému expanzionismu
s Habsburky.

17 - o -
G. C F}lbbS, ,,The.Releutlon in Foreign Policy”, v: Geoffrey Holmes (ed.), Britain After
the Glorious Revolution, 16891714, Macmillan Londyn 1969, s. 61.

}“'W‘inston S. Churchill, The Gathering Storm, The Second World War, sv. 1, Houghton
lef!ln, E??t?n 1948, s. 208. (Srov. cesky preklad Winston S, Churchill, Druhd svétovd vdlka,
L. dil, Blizici se boure. Lidové noviny, Praha 1992, s. 190. Pozn. red.)
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Kdyz se poprvé objevila myslenka, Ze by Anglie mélf:\ hrat dlohu ja-
zyéku mocenské rovnovahy, nijak se britské vefejnosti neza{nlogvala.
Koncem sedmnactého stoleti bylo britské verejne minéni naladéno Iz?la-
cionisticky, stejné jako o dvé stolet pozdé&ji americké. Proti takov% roll s?
pfedevsim uvadél argument, ze na odpor proti hrozbé buFle dost c_asu, az
se objevi — pokud se vitbec objevi. Je pfece zbytecné bojovat pff)tl hypo:
tetickymn nebezpecim, zaloZenym na pfedpokladu, co by urCita zeme
mohla ucinit pozdéji.

Vilém sehral obdobnou roli jako pozdéji v Americe Theodore Rooste:
velt. Varoval sviij bytostné izolacionisticky narod, zZe jeho bezpeci zavisl
na icasti v mocenské rovnovaze v ciziné. A Britove pfijall jeho nazory da:
leko rychleji nez Americane Rooseveltovy. Asi dvacet let po Vilérflove
smrti poznamenal vétsinou opozi¢ni list The Craftsman, ze mo§§nsl:a r?v-
novaha je jednim z ,plvodnich, véénych principt britské politiky”, a ze
mir na kontinenté je ,tak podstatnou podminkou prosperity tohot? o.b?
chodujiciho ostrova, Ze ... by mélo byt stalou snahou britslkj'fc;h viad je]
udrzet. a pokud jej nékdo jiny znici & narusi, opét jej obnovit".' |

V Britanii tedy existovala shoda o dileZitosti mocenské rovnovahy. T(.)
viak nezabranilo sporam mezi Brity o nejlepsi zpUsob realizace této poll-
tiky. Existovaly dva myslenkove sméry, které predstavovaly nazory dvou
hlavnich stran zastoupenych v parlamentu; jejich obdobou se stal spo_r
vedeny ve Spojenych statech po obou svétovych valkach. Whigové tvrdi-
i, Ze by se Velka Britanie méla an gazovat pouze v pfipade, ze by I:Tyla rov-
noviha skutecné ohrozena, a i tehdy jen dokud hrozba nepomme'.‘N-a-
proti tomu toryové byll pfesvédceni, Ze hlavni povinnosti Ve'lké ?ntam(.a
je utvdret mocenskou rovniovahu a nikoli ji pouze chranit. Whigove SOﬂUdl-
li Ze bude dost ¢asu k odporu proti utoku na Nizozemi poté, co k nému
opravdu dojde. Toryove vyvozovali, Ze vyCkavacl poli.tika by_ {nouhla agret
sorovi umoznit, aby rovnovahu nenapravitelné oslabil. Tvrdil, ze Chfie-ll
se Velka Britanie vyhnout bojam v Doveru, musi klast odpor agre:sn na
bfezich Ryna nebo kdekoli jinde v Evropé, kde by doslo k ohro_Zeril mo-
censké rovnovahy. Whigové povaZovall aliance za docCasna préktlcka opa-
tfeni, jejichZ ptisobnost by méla byt po vitézstvi ukoncena, zaflrflco toryo-
vé pozadovali britskou ucast v trvalych dohodach o spolupraci, které by

Velké Britanii umoznily oviivitovat udalosti a uchovat mir. v o
Lord Carteret, toryovsky ministr zahranici v letech 1742 az 1744, pusobi-

vé argumentoval ve prospéch trvalého angaZma Britanie v Evrope. Od-

- it rious Revolution,
19 Citovano v: Gibbs, ,Revolution®, v: Holmes (ed.), Britain After the Glo
s. 62.
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soudil sklon whigl ,nebrat v Gvahu neklid a zmatky kontinentu ... véno-
vat se obchodu a radovankam a namisto nebezpeénych rizik v ciziné si
klidné spat, dokud nas neprobudi poplach u nasich breh”. Ale Velka
Britanie podle Cartereta nesmi zavirat o¢i pfed skuteénosti, Ze jejim real-
nym zajmem je posileni Habsburk( jakoZto protivahy Francie, ,nebot jak-
mile by byl francouzsky monarcha zbaven svého soupefe na kontinenté,
kdyby si bezpe¢né pojistil tzemi, ktera dobyl, mohl by pak zmensit své
posadky, opustit své pevnosti a propustit vojaky. Avsak bohatstvi, které
dnes umozZzituje posilat na bojisté vojaky, by pak bylo zahy pouzito k pla-
num, které jsou pro nasi zemi nebezpecnéjsi... Musime proto, moji pano-
vé ... podpofit rakousky panovnicky rod. Ten je jedinou silou, ktera muze
vyvazit moc rodu Bourbonii.“<°

Rozdil mezi zahraniénépolitickou strategii whigli a toryl byl prakticky,
nikoli filozoficky; byl takticky, nikoli strategicky. Odrazelo se v ném rozdil-

né hodnoceni zranitelnosti Britanie. VyCkavaci politika whigli odrazela
presvédceni, Ze Velka Britanie neni nijak zviast ohroZena. Toryové pova-
Zovall postaveni Velké Britanie za vratsi. Téemeér presné stejny rozdil oddé-
loval ve dvacatém stoleti v Americe i1zolacionisty od globalisti. Ani pro
Velkou Britann v osmnactém a devatenactém stoleti, ani pro Ameriku ve
stoleti dvacatém nebylo snadné presvédcCit obcCany, Ze jejich bezpeci vy-
zaduje stalou angazovanost a nikoli 1zolaci.

Cas od ¢asu se v Britanii i v Americe objevil politik, ktery svému lidu
ukazal nutnost trvalé angazovanosti. Wilson vytvoril Spole¢nost narodu,
Carteret si pohraval s myslenkou trvalé angaZovanosti na Kontinenté,
Castlereagh, britsky ministr zahrani¢i v obdobi 1812-1821, hlasal systém
evropskych kongrest a Gladstone, predseda britské vlady na konci deva-
tenactého stoleti, pfrisSel poprvé s myslenkou kolektivni bezpe¢nosti. Je-
jich apely v8ak nakonec selhaly, nebot az do doby po skoncéeni druhé
svétové valky Britové i Ameri¢ané odmitali pfedem uvéfrit, Ze jsou smrtel-
né ohrozeni.

Velka Britanie se tak stala jazyckem evropské rovnovahy, zpocatku té-
méF z nedostatku jiné moznosti, pozdéj na zakladé védomé strategie.
Bez tvrdosijneho lpéni Velké Britanie na této roli by byla Francie témeér
jisté dosahla v osmnactém ¢i devatenactém stoleti hegemonie a v moder-
ni dobé by ji bylo dosahlo Némecko. V tomto smyslu Churchill mohl

20 Re¢ ministra lorda Johna Cartereta, hrabéte z Granvilleu, ve Snémovné lordl, 27. led-

na 1744, v: joel H. Wiener (ed.), Great Britain: Foreign Policy and the Span of Empire,

1689-1971, sv. 1, Chelsea House ve spolupraci s McGraw-Hill, New York/Londyn 1972,
s. 84-86.
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o dvé stoleti pozdeé)i pravem tvrdit, Zze Velka Britdnie ,uchovala svobodu
Evropy*.4!

Na zacdatku devatenactého stoleti zménila Velka Britanie svojl nesyste-
matickou politiku mocenské rovnovahy ve védomy zamér. AZ do té doby
postupovala ve shodé s mentalitou Briti pragmaticky. Kladla odpor kaz-
dé zemi, ktera ohroZovala rovnovahu. V osmnactém stoleti to byla vzdy
Francie. Valky koncily kompromisem, ktery obvykle mirné posiiil posta-
veni Francie, avsak nedovolil ji dosahnout jejiho skute¢ného cile - hege-
monie.,

Bylo nevyhnutelné, Ze Francie poskytla pfilezitost k prvni podrobné
formulaci toho, co Velka Britanie chapala pod pojmem mocenské rovno-
vahy. Francie po jeden a pul stoleti usilovala o prevahu ve yménu raison
d’'état. Po revoluci se vratila ke starsim koncepcim univerzality. Pri své ex-
panzi se prestala odvolavat na raison d’état a jeSt€ méné na slavu svych
svrzenych kralt. Po Velké francouzské revoluci valcila s celou Evropou
jak za zachranu revoluce, tak za rozsifeni republikanskych ideala po ce-
lém kontinenté. Francouzska bfevaha opét hrozila, Ze ovladne Evropu.:
Armady sloZené z odvedencu a ideologické nad$eni hnaly Francouze po
celé Evropé ve jménu univerzalnich principi svobody, rovnosti a bratr-
stvi. Za Napoleona Franci o vlasek uniklo zalozeni celoevropské republi-
ky s centrem ve Francii. Do roku 1807 stacily francouzské armady vytvorit
satelitni kralovstvi v Poryni, v ltalii a ve Spanélsku, degradovat Prusko na
druhofadou velmoc a zna¢né oslabit Rakousko. Mezi Napoleonem a fran-
couzskou nadvladou nad Evropou jiZ stalo pouze Rusko.

Rusko vsak jiz tehdy vzbuzovalo zaroven nadéje 1 obavy. Tyto rozporné
reakce zlstaly jeho udélem aZ dodnes. Na zacatku osmnactého stoleti
tvoril zdpadni hranice Ruska Dnépr. V pristich sto letech postoupilo Rus-
ko osm set kilometri na zapad a posunulo své hranice na Vislu. Na po-
¢atku osmnéctého stoleti bojovalo se Svédskem o svoji existenci u Polta-
vy, hluboko na uzemi dnesni Ukrajiny. Uprostfed stoleti se jiZ ucCastnilo

sedmileté valky a jeho vojaci se dostali az na pfedmésti Berlina. Koncem

stoleti se stalo hlavnim aktérem pfi déleni Polska.

N g

Hrubou fyzickou silu Ruska ¢&inila jesté hrozivéjsi nelitostna autokracie
jeho domaécich instituci. Jeho absolutismus nemirnily ani zvyky, ani du-
razna a nezavisla aristokracie, jako tomu bylo u monarchd, ktefi vladl
z Bozi milosti v zapadni Evropé. V Rusku vse zaviselo na carovych rozma-
rech. Bylo docela dobfe mozZné, Ze se ruska zahrani¢ni politika odvrati

2V Churchill, Gathering Storm, s. 208. (Srov. Cesky preklad. Pozn. red.)
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od li})eralismu ke konzervatismu jen Pro spatnou naladu vladnouciho ca-
r.a - Jako se tomu vskutku stalo za vlady Alexandra I. O 2adnou vnitropoli
tickou liberalizaci se vsak Rusko nikdy nepokusilo. i

V roce 1804 se na britského premiéra Williama Pitta mladziho Napo-
lgonova nejnesmiritelnéjsiho nepritele, obratil temperamentni car’VEi Ru-
S Alexandr 1. Tento rusky vladar, ktery byl silné ovlivnén osvicenskymi fi-
lozoty, Zil v pfedstavach, ze Je mravnim svédomim Evropy. Pravé se nalé-
zal v posledni fazi dodasného okouzleni liberalnimi institucemi. V tomto
rozpoloZeni navrhl Pittovi vagni plan na vieobecny mir a vyzval viechny
zeme, aby zreformovaly své ustavy, aby skoncovaly s feudalismem a aby
jz'aved*ly ustavni vladu. Reformované staty se mély zfeknout sily a navza-
]e-m s1 predkladat své spory k arbitrazi. Rusky samovladce se tak prekva-
;?wé stal pfedchidcem wilsonovské myslenky, Ze podminkou miru jsou
liberdlni instituce, i kdyZ nikdy nezasel tak daleko, aby se tyto principy
pokusil uvést do praxe ve své viastni zeml. Navic za par let obratil a stal
se S-tOUpE:l’lCem opacne, konzervativni krajnosti politického spektra.

Pitt se tak dostal vaci Alexandrovi do téméF stejného postaveni jako
Churchill vicéi Stalinovi téméf o sto padesat let pozdéji. Zoufale potrebo-
yal ruskou podporu proti Napoleonovi, nebof si nedoved] predstavit, jak
jinak by bylo moZno Napoleona porazit. Na druhé strané nemél Pitt c; nic
vetsi zajem neZ pozdéji Churchill, aby jednu dominantni zemi nahradila
druha. Nechtél ani pomoci Rusku, aby se stalo arbitrem Evropy. Pfede-
vSim vSak britské vnitropolitické zabrany nedovolovaly zadnému predse-
dovi vlady, aby zavazal svoji zemi k miruy, ktery by byl zaloZen na politic-
ke a socialni reformé Evropy. Za takovou véc Britanie nikdy nesla do val-
Ky, nebot britsky lid se nikdy necitil ohrozen soclalnimi a politickymi
otresy na kontinenté, nybrz pouze zménami mocenské rovnovahy.

VSechny tyto prvky Pitt uvedl ve své odpovédi Alexandrovi I. Ruskou
vyzvou k politické reformé Evropy se vitbec nezabyval a misto toho naér-
tl rovnovahu, kterou by bylo nutné k uchovani miru zkonstruovat. Poprvé
od vestfalského miru - uzavieného jedno a pul stoleti predtim - se objevi-
la vize vseobecného evropského usporadani. A viibec poprvé mélo byt
usporadani vyslovné zaloZeno na zasadach mocenské rovnovahy.

Pitt spatfoval hlavni pricinu nestability ve slabosti stfedni Lvropy, ktera
opakované ldkala Francii k najezdim a k pokusiim o ziskani nadvlady.
(Byl pfilis zdvofily a pfilis mu zalezelo na ruske pomoci, nez aby pouka-
zal na to, Ze stfedni Evropa, ktera by byla dostate¢né silna, aby se ubrani-
la francouzskému tlaku, bude stejn€ schopna prekazit i rusky expanzio-

nismus.) Evropské uspofadani muselo za&it zbavenim Francie vsech tze-
mi dobytych v porevoluénim obdobi. Pfitom méla byt obnovena nezavis-
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lost Nizozemi, coZ by - pfihodné pro Britanii - uéinilo principem nového
usporadani hlavni britsky zajem.?2

SniZeni francouzské prevahy by vSak nevedlo k nicemu, kdyby vice nez
tfi sta némeckych statecku 1 nadale lakalo Francouze k natlaku a k inter-
vencl., Aby Pitt tyto ambice prekazil, povaZzoval za nutné vytvorit ,velké
masy" ve stfedu Evropy spojenim némeckych kniZectvi do vétsich sesku-
peni. Nékteré ze stata, které se pripojily k Francii nebo se ostudné zhrou-
hly, mély byt anektovany Pruskem ¢i Rakouskem. Z jinych chtél Pitt utvo-
fit vétsi celky.

Pitt se vyhnul jakékoli zmince o evropské vladé. Misto toho navrhl, aby
se Velka Britanie, Prusko, Rakousko a Rusko zarucily za nové Gzemni
uspofadani v Evropé trvalou alianci zaméfenou proti francouzské agresi
- stejné jako se Franklin D. Roosevelt pozdéji snaZil zaloZit mezinarodni
pofadek po druhé svétové valce na alianci proti Némecku a Japonsku.
Ani Velka Britanie v napoleonském obdobi, ani Amerika ve druhé svéto-
vé véalce sl nedokazaly pfedstavit, Ze by se nejvétsi hrozbou miru mohl
stat jejich soucasny spojenec a nikol jejich dosud neporaZeny nepritel.
Strach z Napoleona byl tak veliky, Ze byl britsky predseda vliady ochoten
svolit k trvalé angaZovanosti na kontinenté - jiz se jeho zemé do té doby
tvrdosijné branila - a k tomu, aby Britanie omezila svoji taktickou pruz-
nost postavenim své politiky na prfedpokladu jediného trvalého nepfitele.

Vznik evropské rovnovahy moci v osmnactém a devatenactém stoleti
byl obdobou uréitych aspekti obdobi po skonceni studené valky. Tehdy
stené jako nyni vzniklo z hrouticiho se svétového poradku mnozstvi stati
sledujicich svi) narodni zajem, statll neomezovanych Zadnymi obecné)si-
mi principy. | tehdy hledaly staty tvofici mezinarodni poradek néjakou
definici své mezinarodni role. Rizné staty tehdy dospély k rozhodnuti, Ze
se budou zcela opirat o prosazovani narodnich zajmui. Davérovaly tak-
zvané neviditelné ruce. Dnes jde o to, zda po skonceni studené valky do-
kdZe svét najit néjaky princip, ktery by omezoval prosazovani moci a so-
beckych zajmu. Je samozfejmé, Ze ze vzajemné interakce nékolika statu
nakonec vZdy vznikne faktickd mocenska rovnovaha. Nevime vsak, zda
udrZovani mezinarodniho pofadku bude probihat podle védomého pla-
nu, nebo zda vzejde z fady mocenskych zkousek.

Na konci napoleonskych valek jiZz byla Evropa ochotna navrhnout - za
celé své déjiny to dokazala jen jednou - mezinarodni pofadek postaveny
na zasadach mocenské rovnovahy. Ve valkach osmnactého a pocatku de-

22 pitthiv plan viz sir Charles Webster (ed.), British Diplomacy 1813-1815, G. Bell and Sons,
Londyn 1921, s. 389n.
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vat.enéctého stoleti Evropa pochopila, Ze mocenskou rovnovahu nelze za-
loZit na vysledku stfetu evropskych statd. Pittiv plan nacrtl geografické
usporadani, které mélo napravit slabiny svétového pofadku osmnéactého
stoleti. AvSak Pittovi spojenci na kontinenté si vzali jesté dalsi ponauceni.

‘Moc se odhaduje velmi obtizné, a ochota JI pouZit se mizZe velmi mé-
nit. Proto nelze povazovat moc za spolehlivé voditko mezinarodniho po-
radku. Rovnovaha funguje nejlépe, je-li postavena na shodnych spoleé-
nych hodnotach. Mocenska rovnovaha tlumi schopnost svrhnout mezina-
rodni pofidek. Shoda o spole¢nych hodnotach tlumi touhu tento pOra-
dek svrhnout. Moc bez legitimity svadi k mocenskym zkouskam, zatimco
legitimita bez moci svadi k prazdnym pézam.

Oba tyto prvky tspésné zkombinoval vidensky kongres. Zahajil tak sto-

leté obdobi, v némZ mezinarodni pofadek nebyl narusen vseobecnou
valkou.



