REC A SLOH
REC A SKUTECNOST

Nevim, zdali jste se uz nékdy zamyslili nad tiim, jak uré¢ité a do jakych
podrobnosti dovedeme feéi vyjadiovat nejrozmanitéjii skuteénosti.
Je to zjev, ktery pfemyzlivého pozorovatele musi udivit a ktery si zaslou-
Zi nasi zvidavé pozornosti. P#i bliz§im zkoumani shleddme, Ze se vyjadfo-
vaci pruznost fedi opira o dvé véci. Jednak nevyjadiujeme Feéi skuteé-
nost v cclé jeji bezprostfednosti, nybri si ji vidy upravujeme do zjedno-
duujicich linif, které se k vyjadfeni 1épe hodi, jednak uZivime pfi vy-
jadfovéni fe¢i podivuhodné soustavy vzajemné se vizicich znakd, jazyka.

Jaky je pomér fedi ke skuteénosti, poznime nejlépe, kdyz si viimne-
me, co vlastné v feéi vyjadfujeme ze skuteénosti postihované nasimi
smysly. Sedime v pokoji a p#i pohledu oknem spatfime mihotavé Siitry
vodnich kapek pohybujicich se od oblohy k zemi nebo zaslechneme
pravidelné tukavé narazy vodnich kapek na okenni tabule nebo na ple-
chy pod oknem, spojime tyto vj emy se svou d¥ivéjéi zkusenosti a Fekne-
me struéné: Venku prsi. Jindy vstoupime do pokoje, v ném# jsme jeité
nebyli, a viimneme si, Ze neni naplnén jenom rozptylenym neutralnim
dennim svétlem, nybr# e plocha u okna je jasné ozaiena a Ze za¥ivy
jas vypliiuje i celé okno a zicjmé prichazi zvenéi. Zase gpojime tyto zrako-
vé viemy se svou diivéjii vkuienosti a fekneme s vyzuacenim Iibosti, kte-
rou v nas pozorovany zjev vzbuzuje: Sem sviti krdsné slunce. Stejné mu-
zeme konfrontovat se zakladnimi smyslovymi skute¢nostmi také jiné po-
dobné véty. Napiiklad Nékdo jde po schodech nahoru. — Tamhle leze po
streSe kocka. — Na ulicich se uz sviti. Vidime, e syrové smyslové skuteg-
nosti, ktera (jak vymluvné ukazujf tviwéi zapasy malifi impresionistd)
bohatost{ vjemového obsahu nékdy aZ mate, odpovida v feéi vidycky jen
tadka slov, jez se ji pevné chopi v podstatnych slozkéch a jasnd ji vyjad#.

Nemuze to byt oviem fadka slov ledajaka, libevolna. Slova, kterych
uZijeme, musi mit k dané skuteénosti pevny vvznamovy vztah, a ne-
maji-li to byt slova nesouvisla, musi jejich sestava oznadovat postoj,
ktery k této skuteénosti ma v dané chvili mluvéi. Pro oba tukoly, pro
pojmenovani sloZek . skuteénosti i pro vyjadfeni aktuélniho postoje
mluvéiho, maji kazdy jazyk a kazda doba své vlastni prostiedky, které
se od obdobnych prostfedkd jiného jazyka a jiné doby lifi nejen vzhle-
dem, formou, nybrz i vyznamovym pojetim a zabarvenim. Kazdy jazyk
chape skute¢nost podle svého a upravuje a zjednoduSuje si ji k obrazu
svého vlastniho systému znakd. Proto je také kazdy jazyk osobity ve
vyjadfovini skutecfnosti a ma v ném mnoho zvlastnosti, které nelze
nijak napodobit v Zadném jazyku jiném. Naprosto vérny pteklad z ja-
zyka do jazyka je Lold nemoZnost.
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JAZYKOVY SYSTEM A KONKRETNf PROMLUVY

Vyjadfovaci prostfedky dané feéi jsou seskupeny v jejim jazykovém
systému. Jazyk jako systém vyjadfovacicha dorozumivacich znaka je
abstrakce a ma existenci jen idealné redlnou. Kazdy z nas, pokud jsme
se normalné nauéili své matefiting, ma jeji jazykovy systém pevné
vitipen v svém povédomi, ale jako laici si jej uvédomujeme, jen kdyz se
nékdo jiny proti nému nezvykle prohiesi ucho kdy# s nim sami zdpasime,
abychom vyhovéli mimo¥adné vyjadfovaci potiebé. V tom ma jazykovy
systém mateiétiny mnoho podobného siaravni konvenci, v ni# jsme byli
vychovini, jenZe pisobi v hlavnich liniich urditéji, protoze se v ném
(alespodi u néds a dnes) odmalitka dikladngji evidime. Vidyt (abychom
zastali jen pii spontannim vyevikn jazykovém) kazdé promluveni
upeviiuje v diténi védomi jazykového systému praktickou aplikaci,
a takovych promluveni méa kady détsky deu, sotva se dité naudi mlu-
vit, nejen desitky, nvbrz sta.

Proti jozykovému systému jako abstrakei stoji konkrétni vysledky
jednotlis ¥eh promluveni, promluvy. V promluvach se realizuji vyjadio-
vaei moznosti dané jazykovym systémem pokazd¢ k individualnimu
dcelu a s individudlnim éinkem. Kazdd promluva ma svuj vlastni
véeny obsal a vyrastd ze zvladtni situace a v kazdé se obrazi aktualni
postoj wluvéiho ke skuteénosti, kterou promluva vyjadtuje, a jeho vztah
k posluchaéi, at skutefnému, nebo myslenému. To plati jak o dtrzku
denniho hovoru, tak o dryvku tfeba kazani nebo védeckého vykladu.
MiZete si to ov&it na promluvich, které jsme jako pfiklad uvedli
v piedeslé kapitole. Viechny &tyfi momenty — véeny obsah i situaéni
perspektiva, postoj mluvéiho k dané skuteénosti i jeho vztah k poslu-
chadi — utvéfeji pfedeviim vyznamovou stranku promluvy, a proto
zpusob, kterfm se v promluvé projevuji, nazyvime jeji v¥znamovou
vystavbou. Je dobfe mit na paméti, Ze vyznamova vystavba promluvy
ma, jak pozdéji uvidime, leccos zvlagtniho proti vyjadfovacim mono-
stem jazykového systému, které jsou v nf realizovany. Rozdil je din

praveé individualni skutednosti, s niZ je rozmluva tésné spjata, kdezto |

jazykovy systém jako abstrakce nema k ni ptimy vztah.

Promluvé zaméfené na posluchaée fikame podle jeji funkce promluva
sdélnd. Promluvy sdélné jsou v fedi v naprosté prevaze a také jazykové
systémy jazykd ndm zndmych jsou vybudovany tak, aby odpovidaly
potfebam promluv zamé&fenych na posiuchage. Opakem sdéleni je vyraz
neboli exprese, to jest takové vyjadfeni vnitfniho stavu mluvéiho,
které se déje jen pro vyjadieni, tasto pro ilevu, tedy bez zaméfeni na
posluchace, ba nékdy piimo s odporem proti moZnému posluchaéi.
Zékladn{ rozdil mezi sdélenim a vyrazem postihnete, kdy# si vzpomenete
na rozdil mezi imyslnym pokaridnim a kiravou poznamkou, kterd se
védm proti vili vydrala z iist jen proto, Ze jste nedovedli v sob& dost
potlaéit nelibost.

o
93



Sdéleni a exprese se oviem v feéi zpravidla neobjevuji ve formé& tak
gisté, jako je na jedné strané téeba suge registrujici zprava telegrafni
kanceldfe a na strané druhé mimodék uklouzly jednoslabiény vyraz
bolesti. Obyéejné se, zejména v Zivém hovoru, oba momenty, moment
sdélny a moment expresivnf, dokonale proméduji. Zikladem konkrét-
nich promluv jest oviem, jak jiz bylo feéeno, velkou v&tiinou sdéleni,
a kdyZ vyraz expresivni naroste trochu do &#e, nemuse se to stat jinak
nezli formou vyrostlou z funkce sdélné. Dokladem mohou byt razné
zplsoby, kterymi toho, kdo vzbudil nag nelibost, posilime k &ertu, do
horoucich pekel atp. nebo kterymi vyslovujeme piani, aby do toho,
co nés pohnévalo, uhodil hrom, aby to vzal &ert atp. Nic z toho nejsou
skuteéné vyzvy nebo p¥ani myslena doopravdy, nybri jen expresivni
vyjédieni naseho pobouteni, které vzalo na sebe formu vyzvového nebo
praciho sdéleni.

DVA ZAKLADNI PILIRE PROMLUVY

Jiz v prvni kapitole jsme fekli, e promluva jednak zachycuje wscky
skuteénosti, které tak upoutaly nagi pozornost, %¢ o nich cheeme néco
Fci, jednak vyjadiuje nas postoj k této skuteénosti. To jsou dva zikladni
pilife kazdé promluvy a spolu téz projevy dvou zdkladnich akti,
z nichZz promluva vznika, aktu pojmenovavacibo neholi oznadovaeiheo
a aktu vétotvorného. Nafe mluveni je oviem jiz do té miry zmechanizo-
vano, ze si tyte dva akty zpravidla ani neuvédouejome. Nejspide nas
na né upozorni nesnaze, které vzniknou pfitom nebe onom aktu, protoze
je ukol na nas jim vkladany pilis veliky neba ze jej nedovedeine spinit
z pFidin patologickych.

ObtiZe druhu prvniho jsou tieba znimé kazdému, kdo se uéi cizimu
Jazyku. Ué&i-li se mu po slovitkach, dovede moZna oznacovati v ném
véci, ale zpisobi mu potize vyjadfit se o nich pofadnou vétou. Ugi-li
s¢ mu po kratkych vétach, dovede tfeba téchto vét hbits uzivat, ale
zardzi se, kdyz ma néco Fici onovyeh vécech. Nejdulezitéjif je pro nas
oviem skuteénost, %e oba tyto akty promluvové se obrazeji také v ja-
zykovém systémnu. Pozadim aktu oznadovaciho e souhrn pojmenovini,
kterd jsou v daném jazyku bézni a ktera dohromady tvo#i jeho slovnf
zasobu. Pozadim aktu vétotvorného jsou vétné vzorce, podle nich# se
v daném jazyku tvoii véty riznych typd, a viibee viecko, co se obecné
tykd stavby vét. Podle téchto oblasti si rozdélime také dalsi nase
vyklady. :

Predstavime-li si normalni vznik promluvy sdélné o n&kolika slovech
podle vzoru zpomaleného filmu v tempu do nemozZnosti zvolnéném,
Pfedchédzi v n&m rozbor dané skuteénosti v useky jazykové pojmenova-
telné nutng pred aktem vétotvornym, jimzse jednotlivaslova, oznadujfci
vybrané dseky skuteénosti, uvadéji ve vzajemné vztahy urdené vétnym
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vzorcem. Proto si promluvime v kapitolach, které nésledujf, nejd¥ive
o viech dileZitych vécech tykajicich se jazykového pojmenovani a po-
tom teprve o stavhé véty a o tom, co s ni souvisi. Ve Vyvoji feéi je
oviem véta faktem zikladnim, nebot jejim vytvofenim se vlastné proje-
vuje akt vile, ktery zilezi v rozhodnuti, e néco o né&fem fekneme,
Lze Fici, Ze véta je elementarn{ promluva sdélna, kterou se mluvéi stavi
aktivné k néjaké skuteénosti, Protoze se tvofeni vét, ma-li byt normalni,
Fidi systémem jazyka, o ktery jde, musi promluva, ktera chce byt sku-
tenou vétou, pusobit po strance formalnj dojmem obvyklosti. Véta ma
také vidy své pfirozené ukonéeni, jeZ se zpravidla projevuje takovym
pohybem vy3kové linie hlasu, ktery ukazuje, Ze mluvéf fekl viecko, co
chtél vétou vyjadiit. Jde o dplnost pouze subjektivni, protoze véta jako
dtvar formélni nemusi vyhovovat pozadavku dplnosti objektivni,
ktery muZe klist na jejiobsah neziiéastnény posluchaé. Také znimka té-
to subjektivn{ iplnosti pat¥i k podstatnym znakim véty.

V nejstardich stupnich vyvojovyeh, jichZ se mazeme dohadovat, byly
jednotlivé promluvy pravdépodobné neglenéné itvary, v nichZ pojme-
novani splyvalo s vétou. Takovych itvarii se tu a tam uiva podnes
a také z CeStiny je muZeme dolozit. Kdyz napiiklad cheeme struéné
upozornit na nahlou zménu povétrnostni, ktera se projevuje vzdilenym
hfiménim, stai k tomu pouhé slove hfmi nebo bourka. V dané situaci
maji tato slova platnost vétnou a fikime, Ze jsou to jednoélenné véty

tetické, slovesné (himi) ncbo neslovesné (bourka). Mluvime o vétach

jednoclennych, protoze takové véty jsou samy v sobé tdplné a nepotfe-
buji doplnéni, abychom jim v dané situaci naleZits rozuméli. Na tom
nic neméni, Ze se jednoélenna véta Boufka shoduje vyznamem se &le-
nénou vétou Jde sem bouska, Blizi se bourka, Zacind bourka atp. Teticky-
mi nazyvame takové véty podle toho, Ze se jimi prosté konstatuje
aktualni existence néjakého jevu. Pozname co nevidét, e jsou také jed-
noélenndé veéty jiného typu, jednoélenné véty predikativuni.
Jednoclenné véty jsou dnes v deiting a v jazycich ji pitbuznych po-
mérné ¥{dké. Normaln{ véta je véta dvojélennd, v niz se o n&éem nebo
o nékom néco #iki. Takovou dvojélennou vétou je naptiklad upozornéni
Tatinek uz jde. Vnéjsi znamkou dvojélennosti véty je pfitomnost pod-
métu a piisudku. Dvojclennost nepat¥i k nutnym znakim véty, ale je to
zjev tak pravidelny, e jazyk vytvotil pro zakladni &ast; dvejélenné véty
zvlastni mluvnické tvary, Specidlnim tvarem pro vyjadieni podmétu je
v €eStiné prvni pad podstatného jména nebo osobniho zijmena, popfi-
padé jiného slova povahy substantivni. Specialnim tvarem pro vy-
Jadteni prisudku jsou uréité tvary slovesa. Dvojélenna véta, v niz je
pfisudek vyjadfen uréitym slovesem nebo alespoii obsahuje jako
podstatnou &ast uréité sloveso, je dvojélenna véta slovesna. Jsou viak
také dvojélenné véty hez urditého slovesa, dvoj&lenné véty neslovesné.
Prikladem maize byt prislovi Lind huba holé nestésti nebo véta z bézného
hovoru Tak vy taky na jarmark. Tento typ, jinak celkem #dky, je obecny
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v jednom piipadé, ktery viak vlastné citime uz jako dvojélennou vétu
slovesnou. Posunujeme-li vétu shora uvedenou jako p¥iklad dvojélenné
véty slovesné do ¢asu minulého a fekneme Tatinek uz prisel, vytvorili
Jsme v podsiaté dvojélennou vétu neslovesnou, nebof p¥fsudek v nj
neni vyjadien uréitym slovesem, nybri minulym pficestim, tedy
slovesnym itvarem jmennym,

Dvojélennost véty nemusi byt vidycky plng vyjadfena. Zistava
nékdy skryta, a to je v esting tehdy, kdy% sloveso JiZ svym tvarem
naznacuje osobu a é&islo podmétu a nenf diivodu, aby byl podmét
zvlast vyjadien. Takovou vétu se skrytou dvojélennosti mame napfiklad
v kdravé poznamce Mluvis nesmysly. Ve vhodné situaci se mfize podmét
ve vété toho typu beze vicho objevit. Misto pouhého Mluyis nesmysly
muZzeme Fici Ty ale mluvis nesmysly. Pravé tim, 7e je u ného doplnéni
podmétu zcela nasnads, ligf se uvedeny typ vét se skrytou dvojélennosti
od jednoélennych vét predikativnich, které zplisobem neslovesnym
vyjadiuji obecné piisudek k vseku dané situace blize neoznacenému.
Misto slov Mluvis nesmysly mizeme napfiklad charakterizovat vyklady
nam adresované pouhym slovem nesmysl, kterého tu uzijeme v platnosti
vétné. Na jednodlennosti této neslovesnd véty predikativni nic zase ne-
méni skuteénost, Ze je vyznamem shodn s élenénou vétou To je nesmysl,
Co Fikds, Je nesimysl atp.

Vlastnim \izemim neslovesnych vét je #ed hovorovi. Je to véc pfiro-
zend, nebot neslovesné véty, predeviim véty jednoélenné, jsou jasné
srozumitelné toliko na pozadi zietelné situace a takova situace se na-
pofad vyskytid privé v dennim hovoru. Véty neslovesné nejsou arci
cizi ani fedi spisovné a dilam literarnim, ale pocituji se v nich tako utvar
zvlastni. Proto v nich maji, nejsou-li pouhym citatem z hovoru, specialni
tikoly. N&kdy se jich uziva, kdyz se popisuje smyslové vnimana situace
§ obrazovou statiénosti. Prikladem obrazového, statického popisu po-
¢inajiciho se jednoélennou vétou tetickou mohou byt tyto tvodni
verSe z Ceského pietlumodeni staré C¢inské basné: Hladina vodni v ddl-
ku rozlitd, volavka nad ni let; stFibfitd. Jindy se neslovesnou vitou
struéné zachycuje d&jové a mistn{ pozadi na poéatku vypravéni. Tak
je tomu tieba v iivodnich vétach jedné kapitoly z pavodni &eské
fantastické povidky: Karneval v obrovském sdle, étyFicet metri pod hladi-
nou dlazby. Byla to kulatd Propast o deviti poschodich do lina zems, Nékdy
se koneéné neslovesnymi vétami podava sled situaci a déjovych stadif
s dramatickou spadnosti nebo v inventarizujici zkratce. Piikladem
uvadim tento tdryvek z modernf deské povidky, v niZ autor vypravuje
PEbEh v prvni osobé: Hned m; bylo jasno, kde jsem tento oblicej vidél.
Minuly patek, trestni sendt dr. Solnare, bytovy zlodéj, nedostatek ditkazy,
osvobozen,
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FORMA JAZYKOVEHO POJMENOVANT

Pojmenovini, kterd nam jazyk podava, abychom Jimi zachytili drobné
useky skuteénosti, jsou bud popisna, nebo znadkovi. Rozdil zale{
v tom, Ze pojmenovani popisné, kdyz se s nim poprvé setkime, ndm samo
alespoii trochu umo#ni uhodnout, co znamena, ale pojmenovani znagkové
nas v takovém p#pad& nechi zcela na holickich. Snadno pochopime,
éim to je. Pojmenovini popisné si mizZeme s pomoci jinych pfibuznych
slov rozlozit alcspod ve dve ¢asti, z nichz kazda ma svij véeny vyznam,
kdezto pojmenovani znagkové nic takového nepFipousti. Priklady zase
nejlépe ukazi, co tim vi{m myslim. Vezméme tfeba slovo palirna a slovo
okiin. Kdo se poprvé setka se slovem palirna, jisté si vzpomene na jina
slova stejného zakonéent, jako jsou napiiklad slova barvirna, brusirna,
Cistirna, holirna, kreslirna, udirna atp., a uvédomi si. Ze slova zakongeni
odvozovaci piiponou -frna znamenaji vesmés mistnost nebo budovu, kde
8¢ provozuje ¢innost vyjadiens prvni éasti slova, snadno doplnitelnou
na iploé sloveso (barviti, brousiti, éistiti, holiti, kresliti, uditi atp.).
Vylozi si pak snadno, Ze slovo palirna znamena mistnost nebo budovu,
Vv niZ se néco pali. Vyptavanim pak zjisti, Ze se v ni pali técba slivovice,
Pomaha tedy slovo palirna tomu, kdo se s nim poprvé setki, do znaéné
miry samo ulodnout, co zZnamend, a je proto pojmenovini popisné.
Naproti tomu zastane ten, kdo se poprvé setka se slovem okFin, naprosto
bez rady a nezbude mu nezli se zeptat nékoho poudeného. Teprve od
toho se dovi, %e je to ze dieva vydlabana misa na zadélavani tésta. Je
tedy slovo ok#in Pojmenovani znagkové,

Jednotky s vécnym vyznamem, které se spojuji, ahy vytvofily po-
Pisné pojmenovini, mohon byt vyjadieny riznym zpisobem. Pojme-
novani shora uvedené, slovo palirna, se da rozlofiti v slovn{ zaklad,
odvozeny od slova paliti, a v odvozovaci piiponu se samostatnym véc-
nym vyznamem, 0 takovych pojmenovanich tikime, Ze jsou to slova
odvozena. Pfi slovech odvozenych byvaji vedle odvozovacich pfipon
daleZité také pfedpony, jak ukazuji tieba slovesa donésti, odnésti, pri-
nésti, unésii, vynésti, zanésti atp. Jindy se popisné pojmenovéani vytvafi
tim, Ze se v jednom slo vé spojuji dva slovni zaklady nebo i vice slovnich
zdkladu, Takovym zpisobem Jsou tvofena napiiklad pojmenovani vodo-
vod a modrooky a #ikime tomu typu slovasloZena. Koneéné nalézime po-
Pisnéd pojmenovini i toho druhu, e se k jejich vytvofen{ spojuji dvé
Samostatni slova, jako napiiklad divoky mdk, obecnd skola, vétrny mlyn,
parni pila, horské slunce atp,

ojmenovani popisna, predeviim oviem slova odvozeni a sloZena,
ménivaji se postupem ¢asu trvale v pojmenovéni znadkova, Déjese to tim,
Ze z té neby oné pfidiny zanika moZnost, aby si piislunici jazykového
8poleenstvi jen z pouhé praktické znalosti svého jazyka rozklidali ta-
OVé jména v slozky se zietelnym vyznamem. Bez historického poudenf
dnes naptiklad uz nikdo nevi, Ze medvéd znamena pojidade medu, oblek
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Ze je néco, co se navléka, a slovo rddlo Ze u3 vyznamem svych sloZek pro-
zrazuje, Ze znamena néstroj k oréni. O takové historické perspektivy
nim oviem nejde. Zkoumame jazyk nikoli v jeho vyvoji, nybrz jak je
ném dén jako tdéelny systém vyjadiovacich prostiedku, a proto nas
zajimaji jediné takova popisna jména, jejichz skladebni slozky jsou ve
svém vyznamu jesté zfetelné a pochopiteiné. I takovych pravych popis-
nych pojmenovani se arci v fedi zpravidla uziva jako pojmenovini znag-
kovych. Vyznam jejich sloZek si neuvédomujeme, ale to neznamens, e
by byl zanikl. Je jenom utajen a vynoii se v nafem védomi, kdy k tomu
je dan popud. Vyjadfovaci sila i takového pojmenovani, jehoz popisny
rdz je jeité ziejmy, prameni viak nikoli z vyznamové zietelnosti jeho
sloZek, nybrz predeviim z toho, Ze svou znatkovou funkef se dostalo
do tésného a pfimého spojeni s véci, kterou oznacuje. Na druhé strang,
chceme-li uzivat jazykovych Pojmenovani v jejich spravné funkei,
musime se jich proto vidycky zmociiovat jako znagek piimo spojenych
8 oznacenou véci, a to at jde o slova nageho jazyka matetského, nebo o
slova jazyka ciziho. Ostatné skuteény vyznam popisného pojmenovini
nenf vidycky din vyznamem jeho slozek. Oznadens skuteénost se muze
ménit, takZe nakonec neodpovida nékteré podstatné strance skuteénosti
pivodni, a pfece mize byt stile oznadovana pivodnim jménem, Tak
napfiklad sirka uz dnes nemusi byt (a unis ani nemuze byt) jen zapalka
se sirovou hlavitkou, nybrz je to zapalka vibee.

JAZYKOVE POJMENOVANI: OBSAH VECNY

Probrali jsme v zakladech formu jazykového pojmenovini, ale tim jsme
udélali jen krigek k prozkoumani tohoto oddélenf v podivuhodné
dilné fedi. Dovédéli jsme se, jak jazykové pojmenovini vypada, ale nic
jeSté nevime o tom, jak vlastné zachycuje skuteénost. Pojmenovani je
pfece néco trvalého, alespos pro jistou dobu, a skuteénost se neustale
proméfiuje. Musf byt tedy v pojmenovani néco velmi pruzného, aby se
pro tuto ménlivou skuteénost pokazdé hodilo. Timto pruZnym elemen-
tem v pojmenovani je jeho vyznam, uréovany &tyfmi zakladnimi
slozkami: obsahem vécnym, symbolickou platnosti, citovym pfizvukem
a domovskou p#chuti. ;

Véeny obsah pojmenovani stojiciho o samoté, a tudiz nezapojeného
do Zidné souvislosti, tvoii obecna piedstava véci, kterou znamena, Tyto
obecné piedstavy se blfzi pojmim, od nich% se lifi nedostatkem logické
vytifbenosti, a jsou struéné zachycoviny definicemi vyznamu, které
podavaji u jednotlivych slov a vyrazi jednojazyéné slovniky. Tak
podstatné jméno dvefe znameni otvor v néjaké prehradé jdouci az k spod-
ni ploSe zedniho prostoru a vyplnény nééim deskovitym, co je na jedné
strané pfipevnéno tak, aby se otvor mohl podic libosti zatarasit neho
uvolnit. Podstatné jméno diim zasc znamena néco uméle postaveného,
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tak rozmérného a upraveného, aby se ve vnitiku mohlo trvale pobyvat.
Sloveso letéti znamena p?hybov?t se vzduchemvvol‘ne]? Ll;ych'le fvsl}ql)veso
potkati zase ﬁinﬁtzft se pi :lllas:)t;;g ;;)Elhybu do té&sné blizkosti nééeho, co
ohybuje smére : .
) IE:;\H«"; fout}(r) sil«'ou zésadni obecnost{ umoZiiuje vécny obsah pojme-
novini, aby se téhoz pojmenovéni' mohlo uzit o vecnl,vktem}l z‘namsr')a,
v nejraznéjsich situacich a s:m:f'lslostech. Tak muZeme jména z,;;m
uZft o vystavném a vysokém &inZiku m(‘)derniim V:elkomesta étggne ]e}ho
o poloselském jednopatraiku venkovského méstecka, o domé nu;skefho
patricia stejné jako o domé ¢inského mandarina nebo S(’:vell-?am?ncke 0
statkafe z doby kolonialni. VZdy to bude budova odpov1dva31ci piedstavé
domu, ale pokaZdé bude vypada.t zcela jinak. v].3ude oviem vzbuzovat
docela jiné podruzné predstavy, jiné a.so'cxac’ze.’Pntom nejde jenom o roz-
dilny typ, nybri zpravidla o 1nd1v1d’ualmho’ reprezentanta typu,
napfiklad o velkoméstsky éinZak, v ktﬁ:rer?l bydlime sami nel30 ‘nekset:y
nas zndmy. Konkrétnim uZitim se véeny obszth_ pojmenovéni zuZuje
a abstraktni obecna pfedstava ustupuje pfedstavé Jedm?.cn’c s muoZstvim
konkrétnich znaku. Nejde uz o dim viibee, nybrz o urcnyvfh.lm v utélt?
situaci a v urité souvislosti. Viechny znaky, které mluvc} 1’p(251ufhac
vklidaji do aktualni pfedstavy domu, nejsou v tomto jméné Primo
obsazZeny, ale jsou jim navodény na zikladé dané situace, Qam‘:’ sou-
vislosti a zkusenosti obou iéastnfkii. Tato zkuZenost je utajené piitom-
néd v jejich pfedstavé domu a podle potfeby se da vl:ec‘lnym sloYen3
oZivit. Naopak zase ze skuteénosti, s nimiz b}:lo’ po_]menmfani konkvre_tn::
spojero, a ze situaci, v nichz ho bylo uzito, zbyva v jeho vyznamu zfejma
stopa, na niz pak zavisi jeho evokaéni sila. Y.tnm je pravé r0§dll mezi
slovy papirovymi a slovy vzatymi p¥imo ze Zivota. Pc:]vmen’ovani 'obuv-
nicky udeii ma za sebou jen abstraktni existenci v urc(.Imchvsplsech,
uéebnicich a novinafskych zpravach,a vyvolava proto jen p’redstrjvu
mdlou a bezbarvou. Naproti tomu prosla slova §evcmfskj' ucvedmfc neséet-
nym mnoZstvim konkrétnich situaci praktického Zivota, a predstava,
kterou budi, je proto Zivd a barvita.

JAZYKOVE POJMENOVANI: SYMBOLICKA PLATNOST

U viech druhti véci, s nimi¥ jsme se ¢astym stykem fiﬁvérné seznémili,
se najde vlastnost, kterou citime jako stily a vnépadny m}ak. '{'ento pocit
byva tak silny, zZe se pomér véci a znaku nekdy’obracx a véc se stiva
symbolem vlastnosti vyjadiené jejim znakem. Tim se iiostavav symbo-
lické platnosti i jazykovému pojmenovani, kterynvx je véc oznadena. O(“E
jde, je p&kng vidét na piirovnanich, kter}?cl'l se b&Zné uifiva v hov’oro‘:e
Fedi. Kdy# fekneme o jednom d&véeti, e je jako protltek, ao dn‘lhen:}, Ze
je jako sirka, neznamen4 to toté%, adkoli se v obou p¥padech zdiraziiuje
Stihlost postavy. Jméno proutek je symbolem pro tenkost spojenou
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s ohebnosti a pruZnosti, kdeZto jméno sirka ukazuje na tenkost, ktera
p¥i své napadnosti neni vyvaZena niéim péknym.

Vlastnost, na niz se zaklada symbolicka platnost pojmenovini, ne-
musi byt vidycky podstatnym znakem véci, které se pPro ni uziva za
symbol. Skuteénost, Ze uvnitf pytle neni dobfe vidét, neni podstatnym
znakem pytle, a pfece fikame, Ze je venku tma jako v pytli. Stejné Fikame,
Ze ten a ten je hluchy jako poleno, ackoli neschopnost smyslové vnimati
neni podstatnym znakem polena. To uZ jsme bliz k podstaté véci, kdy3
fekneme, Ze na nékom visi Saiy jake pytel, protoZe beztvarost latkového
vyrobku je vyznaénou vlastnosti pytle, zejména prizdného, nebo kdyz
o tupé tuZce prohlasime, Ze je jako poleno, nebot 3itka opravdu vyznadu-
je poleno proti ttisce. Jak je z téchto pfiklada vidét, méze byt taz véc
brana za symbol nékolika vlastnosti zcela rozdilnych, a v disledku toho
mizZe totéZz pojmenovani podle okolnosti miti riiznou symbolickou plat-
nost. i

Jak ukazuji pfiklady pravé uvedené a desitky jinych, na které si
kazdy lehce vzpomene sim, je symbolickd platnost u béZnych pojme-
novani v hovorové fe¢i nééim do znaéné miry ustilenym. Tato ustale-
nost se jevi i v tom, Ze jednotlivé jazyky a i jednotliva nafedi uvnits
téhoz jazyka tu mivaji své odchylné zvlastnosti. V Cechéch se ¥k o tlus-
té Zené, Ze je jako Stoudev nebo jako sud, na Moravé jsem ji sly3el piirov-
navat k dizi. V CeStiné je béinym symbolem pro tvrdost kidmen, ale
v anglictiné cihla. I kdyz se v hovorové Fedi vytvofi nova symbolicka
platnost pojmenovéni, zistava se v mezich toho, co je nasnadé.

Uzivat symbolickych platnosti, jejichZ novost piekvapuje, je privi-
legium basniki. Pojmenovani pldstev se napfiklad uZiva v hovorové
feci nanejvys jako symbolu pro néco husté prodéravélého. Basnik viak
mluvi o plastvich rovin a vytykd tim s krisnou pusobivosti zarovei
jejich plochou rovnost i jejich bohatou Zirnost. I jinak se li¥{ zpiisob, kte-
rym uZiva symbolické slozky jazykového pojmenovini basnik, a zpi-
sob, kterym se ho uziva v béiné feci hovorové. Symbolické platnost je
v jazykovém pojmenoviani sice vidycky pfitomna, ale je zpravidla
utajend a k zjevnému projevu ji budi teprve potfeba vyjadfovani
zvlastl vyrazného. Tato potieba je u basnika nadprimérna, a to vede
k Eastéjdimu a intenzivnéj¥imu vyuZivani symbolickych sloZek slov.
Srovnéni, k némuz se symbolické platnosti pojmenovani v hovorové
fe¢i nejéastéji uziva, byva pro prudkou basnikovu potfebu vyraznosti
piiliSnou oklikou, a proto radéji spojuje basnik véc, pro kterou hleda
jméno, pfimo s pojmenovinim, jehoz symbolicka platnost ji podle jeho
citéni nejvyraznéji vystihuje. To je hlavni pramen vieho, co nazyvime
obraznosti fe¢i basnické. V piikladé pfed chvili uvedeném basnik ne-
fikd doslova, Ze roviny jsou rovmé a Zirné jako plastve, nybri p¥mo
mluvi o plastvich rovin. Jinému basniku zatanulo na mysli v predtuse
pifeddasné smrti, Ze zemfe diiv, nez bude moci ploé uzit svého bohatého
citu lasky jako hrdinské zbrané, a tuto myslenku, samu v sobé& obraznou,
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sadfil ve vlastnim epitafu s krasnou sevienosti slovy, Ze zemfel d¥iv,
pne# mohl k boji své srdce vytasit.

JAZYKOVE POJMENOVANI: CITOVY PRIZVUK

Citovy pizvuk se da ze viech sloi?k, které lze v obsahu jaz‘ykového
pojmenovini rozeznat, nejtize postihnout rozhoregl. .’Ic to dano_tim:
e v citovém pfizvuku se uplatiiuje vice nez ve vécném obsaE]}: i nez
v symholické platnos}i ved!e stanov:s{sa mluvél.ho _takev zaméfeni na
posluchae nebo Etendfe a Ze tu hodné foz!nodu]e situaéni si)u\:}sl?st.
Jak se to jevi, pozname na piikladu, ktery nim spc.)lu uk.aze, oé pfi cito-
vém pfizvuku vibec jde. Pridavné jméno teglj v?qad“i"t%]c tcmpevl:aturu:
kterou proti studenosti pocitujeme jal_go v:yssi. Citové je toto piidavné
jméno neutralni a mtZeme ho uZit, at je nam tempezratura3 kterou ozna-
&uje, mild nebo nemila. UZijeme ho napfiklad stejné, kdyz lfew.'r]e vyty-
kame, Ze p¥inesené pivo je teplé a Ze proto napitf nic nechutni, ]a}ko l-cdyzl
si pochvalujeme, Ze byt, do kterého jsme se p¥istéhovali, je teply a mkol}
takova lednice jako nag byt pfedesly. Rozdil v citovém pl"izvuku,.ktf:ry
v obou uvedenych piikladech dodava souvislost pi’-idavr_léxf:u jménu
teply, vysvitne z toho, Ze v prvnim pi‘ipadéf muzZeme fic{, Ze pivo je
protivné teplé, a v piipadé drubén, ze byt je pékné -:'.:pl}'. o

Zcela jinak nei piidavné jméno teply se chova po strance cm?veh,o
pHzvuku ptidavné yméno teploucky. I ono vyjadiuje proti studenustlu\‘ys-
§i temperaturu, ale vidycky jen ve smyslu nééehio tak milého, ie se
s pfedstavou toho aZ hy¢kame. Mohli hychom he tedy uzit misto piidav-
ného jména teply jen v druhém z obou nasich p¥ikladi, a to toliko tchdy:
kdyZ bychom chtéli zvlast zdaraznit svou libost. Je tedy toto pFidavné
jméno dobrym piikladem jazykového pojmenovéni, které samo v sobé
neni citové neutralai.

Jeho uZivani ndm viak ukazuje jeité néco jiného. KdyZ si pochvaluje-
me, Ze rukavice, které mame, jsou teplouéké, nevychézime tim z okru.hu
vlastniho citéni. Néco jiného je viak, kdyZ domlouvame ditéti, aby si jen
ty rukavice vzalo, Ze jsou teploudké. Tu zfejmé hledime pienést svou
citovou zkuSenost na posluchage a pisobit ji na ngho. Proto sc pFidav-
nych jmen podobného tvofeni uiva pfedeviim v feéi mazlivé. S nékte-
Tymi z nich, jako jsou tieba sladoucky a dobrouchy, setkdvame se u dospé-
Iych jenom v mazlivé fedi.

K podobnym vysledkim pfichazime, kdy% zkoumame uZivéni zdrob-
nélych podstatnych jmen. V jadfe opravdu znamenaji néco nezvykle
malého. Je to jestd vidét tieha ve slové Lradek, kdy? jim vskutku minime
velmi maly krok. Zpravidla viak se uziva zdrobnélych podstatnych jmen
jako pojmenoviéni s piHzvukem hy&kavé libosti, a to vétsinou bez ohledu
na velikost. Pochvalnych slov To je domecek! mtiZe uiit ten, kdo dim
stavél nebo komu patii, i o velkém &inZaku. Vlastni oblasti zdrobnélych
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Te?i a barvou hlasy, v ¥eéi psané nehyg tiStEné se ovier tyto véci neo.

Pridavnych jmep typu teploucly a y zdrobnélych Jmen Podstatnych znaduji nebo s¢ 0znacuji jen velm; kuse a hruhg rozdélovacimj Znaménky,
jadf ¥ itové Citové zabarveni se 4y, musi vyjadfovat gloyng souvislost, 5 cheeme.-Jj,
aby é&tenar nebyl ng pochybich 0 smysly toho., o jsme Bapsali, musfme

VYtVaii od jenoho slovniho zékladu ce]z skala 0Jmenovianj g riznym dbat, aby tato souvislost byla ¢itoyg J3%0a a jednoznagns

Citovym pizvukem (baba, babq babka babice, babickq, babizna) Ptipa- Citova stranka Jazykovéhe Pojmenovini je Jjednou 7 oblast, v njchy
di, kde je citoy slozka v Pojmenoving laznadena jj; formalng, Je pFesto béasnik je svrchovany vlddcem. U ngp, viechno oblév; Proud stile
jen mala Mensina a zprayidla Je citovy Plizvuk zdlezitogt Cist& obsahy. bdélého citéni Jeho kouzelny dar feti dovede zachytit vgej 4 déje
V. Nenf oviem bez spojent § Ostatnimi slozkam; obsahovym; Jeji i s odleskem t¢ mihotavé hladiny, Py, 18ho neplatg Cltovy piizvyk,
Povaha muze hyy o zakladg uréovana Veenym obsahem, Pojmenovang tery vyplyva pro ostatni s hézney Citovou logikoy 5 véeného obsahy

nebo 08klivé, a piizyuk nelibostj ge PFenasi z véej g JEJ1 pojmenovin; pecet. Cini to Prostiedky, kters nalezi do vyjadfovac{ Vyzbroje vt
€ S¢ mu cheeme Vyhnout, UZivime euferm_smu tj Deoznadujeme Uvadi slovo do vétné souvislosti citoyg Vyrazné, Spojuje je g Jinymj
nelibou vge vlastnim JIim jménem,, nybrz Pojmenovanim které pro slovy zdmérng ladénymj 4 nasobf jeho Citovy prizvuk hléskovym skla.
POmernou novost g p; J€Ste malo srogy], ebo ji vihee Jen naznagyje, J dem a umg]e navodénymj slozkamj g5t zvukovymj Tylmem, tempemy
Pravda, Ze se o vzen, nedd vidycky mluvit hey okolky 4 nezabaleng, jak, a intonaci, Moc slova basnikova tu opravdu gjpj divy. Abychom tfeba
to délavaji zhyst, mluvei z Jidy, “ale 12 druhé strang J€ 81 tfeba pams,. pocitili noc celym doprovedem citovym jednoy Jjako doby lahodng
tovat, 7e ey emismy jsou zive] choulosuvyr, § nimZ se mys; zachagzet nidhery a podruhé Jjako dobu tiZivé chmurnostx, neni zapotiehi dlouhé-
OPAtrné a s takiem UZivat jich nag vhodnou mfr, SVEdEi stejng o ned,. ho ligen; an; dramatické sityace Z Geského bésnictvi vime, Ze k tomy
statku vkysy, Jjako piemira V¥Tazi mazlivyeh Staci nékolik vergy predznamenan_\ ¢h v prvnim fipadg slovy Letns
osledn Instanci, 4 mnohdy jedinoy Instanci, kterg rozhoduje o citové by noci zdfivg a v pipadg druhépm, slovy Pustopustd temng po,

sloZee v aktualnim + fznamy Jazykového Pojmenovin;, je souvislost
konkrétn; Promluvy, Rek; jsme si vyse, je teprve z Promluvove sy i i
losti dostzys véeny ohsal Jazykovéhe POjmenoving konkrétn; rysy, JAZYKOvVE POJMENOVANI: DOMOVsk 4 PRICHUT
teré z ného ging oznagdeng individug]ng véci, a vidgli jsme, Ze Promluvoy4
Souvislost takg rozhoduje o aktualizaci pep, nedinnost; Symbolické Nékteryeh jazykovych Pojmenovinf ge UZiva vidy 5 vSude, jing jsou
Platnost; Pojmenoving, py citovém Pfizvuku je ko] Souvislosti jegtg béini jen ve zvlastnim zpiisobu fegi, a¢ Je to zpisoh charakten‘stickf
VS, nebo Jt se citové zabarvenj mnohdy tepry, VYLVar, Pozna; Pro mfstni oblast, neh, Pro vékovou nehq spole¢enskoy vIstvu, pro
Jjsme to JiZ shora na prikladech pridavnym jménem teply a muzeme Pospolitost uygengy spoleénym Zaméstninim, spoleénym zdjmem, spo.-
81 svou zkugenost OZiVit na vetg Zde je teply, T miize mit podle souvis. eénym zaméfenim atp. Slova prynghe LYpu jsou doma viude, slova
OSti citovy Prizvuk dgrazng liby neby dirazng neliby, Predstavme s, druhéh, tYpu jsou doma Jenom v Prostiedi, kterd je jim Vlastni, a negoy
Ze ji Fekneme, kdyZ za letniho vedra k gy¢ rzutosti shledame, 3, na toho zfejmey Stopu ve sv& domoyskg PHichuti. Zeteng go to jevi tehdy,
misté, kde Jsme doufa]; bytv chladky, chladek nenf, nebo zage v zimé za kdys PTo touZ véc jsoy PO ruce dvg jména, jedno bez domovské Pfichuti,
mrazu, kdys pjs PTi vstupu do vyh¥atého pokoje Prekvapi Prjemnj tedy po t¢ Strance neutraln;, 4 drubé vyrazng chutnajfcq PO 8vém vlagt.
temperatyr, Shora jsme ha podobnych prikladech dokazovali, z, M prostteds, Velm; ¢asto je vedle jménga Reutralniho jméng g pfichuti
Pridavné jmeén, teply je citove eutralni, Tengokyrsy nam jde o zpisob, famj ldrnosti nehy lidovosti, jak ukazuji napgkiag dvojice dim — pg.
terym se nage vty V Tuzné souvislpgt; Vvyslovuje, Nenj zapotfebi mnohg rak, hlayg palice, dévée — p,p @, otec — tita, plakar — brecer at
ZKuSenostf | tomu, abychom Poznali, e ge kazdém 7 ohoy Pfipady Jindy Stoupdme domovskey Prichuti od jm¢n, Deutrdlniho do sfgy
Vyslovuje jinak 4 “€ 1o plati zejména o slovu tepjy Vidime, e je citovi knizng Vybranosti nehg oq OTRosti, jako téeha ve dvojicich tgr —lice
arva jazykového Pojmenovini nejep uréoving Promluvoygy souvislost{ Vénedel vinek, kmen pen, stopka lisgy, TapLE, Jiti — ubfray; se
nybry e go také Vyjadfuje Prostredky, kterg jsou vlastn{ romluvovémy, atp, Pojmenovam $ Prichutf knizn¢ vybranosti J€Vjazyku hodng e mf?-
celxu, véts, V yeogi mluvené jsoy to Predeviim prostfedky zvukoyg, (. 1a tehdy, kdy7 se uzngvs 54 SPrdvnou zisada, ye projevy bésn.ické majf
tovy pizvuk ge Vyjadiuje ténem, kterym Pfislugnoy Promluvy pro. UZfvat zvlastn{ zdsoby slovni, odligng od viednf e, Nékdy majf soupra-
naifme, tj, rozloZenim Piizvuky, pohybem hlasov¢ vysky, tempem VY imen pro touz vée, zaloZené na odstingn{ domovskg pichuti, vic



¢lent ne# dva, napiiklad vista — huba — drika — pusa, jindy zistiva
jméno osamélé, protoze druhy &len dvojice chybi. Tak neméame (aZ na
vyrazy mazlivé nebo z hantyrky vzaté, k nim# tu nepfihlizime) jména
s pfichuti domovskou k neutrilnim jméntum most, kladivo, stil, koleno,
sestra atp., a naopak nemiZeme struénym vyrazem neutrilnim plng
vyjadfit to, co se s vyraznou p¥ichuti vyjadfuje slovy flima, ulit se,
podfuk, vyZirka atp.

Skupinu pro sebe tvo¥{ v této oblasti slova cizi. Je-li slovo cizi pro né-
jakou véc jedinym existujicim jménem, nemiva oviem zvlatni domovské
pfichuti. Svédéi o tom slova jako telegraf, automat, resisér, motor atp.
I kdyZ slovo cizi oznaduje n&jakou véc vedle slova doméciho, byva tak
obecné vzité, Ze téméF nepozorujeme u ného zvladini pfichut vzeilou
z jeho piivodu. Platf to nap¥iklad o slovu historie ve srovnani se slovem
déjiny. Obyéejné viak ma cizi slovo v takovém piipadé zietelnou do-
movskou pfichut, jejiz povaha se ¥{di podle toho, jak se vitbec v jazyku
hodnoti cizi slova toho kterého piivodu. Kdy# se v devatenactém stoleti
vytvafela nové, vytiiben¥jsi hovorova &eitina, byla cizi slova, jimiz
byla do té doby prosikla, zatlaéena do oblasti nizich. Proto znamena
dnes cizi slovo proti slovu domacimu velmi &asto jméno s pFichuti
jdouci od familidrnosti a# k hrubé vulgirnosti. Jako p¥iklad uvadim
dvojice lék — medicina, pFikryvka — deka, zdvin — $tradl, slamnik —
§trozok. Cizi slova pfisla pozdéji nebo odjinud, zejména pod p¥Hmym
vlivem kultury zipadni, pat¥ naproti tomu slovniku poloh vyggich.,
Zékladni tén v domovském zabarveni takovych slov je p¥ichut odbor-
nosti, kterd sama o sob& miiZe byt oviem velmi rizna. Je jisté zietelny
rozdil v tom, nélezi-li cizi slovo nap¥iklad k slovniku umélecké Kkritiky
(sloh — styl, jemny — subtilni, vytvor — kreace), k terminologii védecké
(drobnohled — mikroskop, lékaF chorob duSevnich — psychiatr, podstatné
Jméno — substantivum) nebo k nazvoslovi dfednimu (iFedni spisy —
akta, schvdleni provedené prace — kolaudace, ddti na docasny odpocinek —
kvieskovat).

Blyskat se nemirnym uZfvénim cizich slov je stejné nevkusné jako
piilis se ovéSovat Eperky, ale pro zdsadni boj proti kazdému cizimu slovu
neni rozumného divedu a takovy boj neméa ani nad&je na dokonaly
a trvaly spéch. Ciz{ slova jsou ve viech kulturnich jazycich a budou
v nich vidycky, nebot s vyménou myslenek a véci dochizi také k vyméné
jejich jmen. Snaha nahradit cizi slovo stiij co stiij slovem domécim muze
vést k tomu, Ze se citi zavedené u¥ slovo cizi po strénce domovské
pichuti jako slovo neutrilni, kde#to navrhované slovo doméci pusobi
vedle ného silnym pFizvukem schvilné novoty. Cim je cizi slovo zako¥e-
nénéjsi, tim byva tento pocit silngjéi a trvalej’i. U jména ddlnice byl
i zpocatku jisté slaby a brzy vymizel, proto¥e slovo autostrida bylo samo
také jesté nové. Kdyz viak &teme misto viitého fejeton ojedinéle podédr-
nik, nemiZeme se zbavit pocitu, Ze silna pfichut svévolného novotafeni
uvizne na tomto slové trvale.
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Jméntim, kterd maji p¥ichut novoty, ¥ikime neologis:py.’ Neologismy:
se natrvalo ujimajf pomérné snadno, jenom kdyZ jde o jména pro nové
véci (rozhlas, délnice) nebo pfi hromadném zavadéni soustavné ‘:ybudo-
vané nové terminologie (nazvoslovi télocviéné). Jinak je tspéSny neolo-
gismus v spisovné Fedi ¥idkou nihodou. Re& hovorova, kterd snize
podléha ménlivé m6dé a také ochotnéji p¥ijima nové nazvy, je na ne?lo-
gismy bohatsi (Sepice — ahojka, dimské holinky — wdlenky, zavirat
na drc).

Opai:em neologismu jsou archaismy, to jest jména, kterd maji zna-
telnou p¥ichut nééeho, co byvalo kdysi béZné, ale uz neniv. Arc.ha:simy
stejné jako slova cizokrajni, exotismy, jsou zjev pfedeviim h.terarni
a slouZi k charakteristice osob a prostfedi. Jako dialektismy, tj. slova
vzata z mistnich nafedi, mohou byt archaismy v podstaté totoZné se
slovy béZnymi, od nichZ se pak liZ{ jen drobnymi formélnimi Tysy. 'I:aE
stoji archaismus médténin proti béZnému méstan a podstatné jméno divéd
jako chodsky dialektismus proti béZnému dévée. ) s

Drobné tichylky v stavbé slov byvaji pro domovskqu prich}:t i _]131(%}'
dilezité. Rozdil mezi béZnym &ichat a vulgarnim éuchat je tak vyrazny, Ze
jej nenf tieba vykladat. U cizich slov se rozdil mezi pfichuti familidrn{
nebo i vulgirni a neutralnosti velmi ¢asto projevuje jen odcl.lyllielm.‘l ve
vyslovnosti (student — Student, skica — skica atp.). Proti .be§£161‘11u
autor stoji auktor jako pedantismus klasickych filologi a proti béinym
tvaram obldzek, svizny, misticka tvary obldsek, Sviiny, mr,s‘:tu‘:'.fsa _’]ako
pedantismy puristické. Také poetismy, slova vlas‘tui slohu basmc}cexfm:
se lifi nékdy podobnym zpisobem od slov béinych. Z praxe basniki
lumirovskych muZeme uvést nap¥iklad tes misto iites, slal misto poslal
nebo posilal, poprv misto poprvé.

POCINA SE O SLOHU

Doili jsme ve svém zkouméni tak daleko, Ze je nadase se zastavit
a ptat se, jak se vyjadfovacich prostfedki jazykovych, kter‘e jsme
poznali, uziva ve slohu. Chceme vSak pracovat jenom s pojmy zndmymi,
a proto musime nejdiiv odpovédét na otdzku, co to sl?h je. Odp'ove_(f
znf, Ze slohem rozumime v oblasti slovesné vyzna&ny zpisob, ktel’-ym je
uzito nebo se obvykle uiiva vyjadfovacich prostiedku _]azykovy'ch ke
konkrétnimu téelu. Tato véta potfebuje oviem jesté dalsiho vysvétleni.
Jiz to, Ze mluvime o zptisobu, kterym je vyjadfovacich prostfedka ]?.Z):ko-
vych ke konkrétnimu téelu uZito nebo kterym se jich ke konkrétnimu
téelu obvykle uziva, ukazuje samo o sobé k tomu, Ze je mozno Dlll‘lV]t
o slohu v dvojim smyslu. Rozdil zaleZi v tom, Ze v prvnim pfipadé méme
na mysli sloh jako skuteénost jevicf se na hotovém vytvoru J?.zykovevm,
at jde o pouhou elementirni promluvu, nebo o slovesné vd;_lo, !sdezto
v piipadé druhém myslime slohem moZnost, kterou uréuje situace,
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