6 Je technickd civilizace Apadkovd, a prot?
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Mozna, ¥e cela otizka po upadkovostt civilizace je ncsgr;}v ’

’ Y . . . D élnn

polozena. Civilizace o sob¢ ncexistuje. Otazka je, zda d¢jinny

¢lovek se chee jesté pFiznavat k dejinam.

6. VALKY 20. STOLETI A z0. STOLETI JAKO VALKA

Prvni svétova vilka vyvolala u nis ¢elou fadu vykladd, které
obrazely snahu lidi pochopit toto obrovske, kazdého presahujici
dént, lidmi nesené a piece lidstvo presahujici — déni n¢jak kosmic-
ké. Snazili jéme se je vpravit do svych kategorii, byt s nim hotovi
tak, jak jsme dovedli, tj. v podstaté na zikladé myslenek 19. stoleti.
Druha vilka nic podobného nevyvolala; ve svych bezprostiednich
pfi¢inich a ve své podobé byla snad trochu a2 p#lis (zdanlive)
jasnd a hlavné — neskonéila a ptesla v cosi zvlagtniho, co vypada
ani ne jako vélka, ani zase jako mir, a revoluce, kter tento stav
jaksi komentovala, nedovolovala nikomu nabrat dech ke slovu,
které by ,,rozdélovalo kazdou véc podle jejiho byti a fikalo, jak se
véci maji. Krom toho se u nis ujalo jakési presvédéent, e musi
existovat néjaky pravy, tj. marxisticky vyklad druhé svétové val ky,
néco ukrytého v ideovych pokladnicich strany, kterd vede pohyb
déjin. Ze takovyto vyklad realng neexistuje, nikomu potom neva-
di...

Neni tkolem téchto ¥adek podivat kritiku téch jednotlivych
formuli, které byly razeny pro prvni svétovou valku. Radéji bych
upozornil na to, Ze vSechny, at bézi o boj Germanstva se Slovan-
stvem, at o imperialisticky konflikt vyrostly 2 posledniho stadia
kapitalismu, at o vysledek pfehnaného moderniho subjektivismu,
kter§ se nisiln¢ objektivizuje, piipadné o boj mezi demokracii
a theokracif -- maji jednu stranku spoleénou: viechny pohliZeji na
vilku 2z hlediska miru, dne a #ivota s vyloucenim jeho temné noéni
strinky. Z tohoto hlediska jevi se Zivot, hlavng prave d¢jinny, jako
kontinuum, v némz jednotlivci jsou jakymisi nositeli obeeného
pohybu, na ném? jeding zalezi, smrt ma vyznam vymény ve funk-
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cich, valka, tato masove organizovﬂ.n{l S]Tlit’ je n.cpf.l]c;rr:;l\:lt,q ﬂz
nutnou pauzou, kterou v zdjmu jistych C,ﬂu kfmtmult}’ i ﬂ(lo}“
autno vzit na sebe, ale v niz jako takove neni C().,,p(){%tlvn o
hledat. Nejvyie mize, jak to fikal Hegelo(a I?.ost:)]c;f:ﬁkl) lpf);w)t
opakaval), slouzit k t&m salutirnim otfestim, }1’ch‘4 © San/ifey ;c o
m4 zapotiebi, aby neustrnul a neu.sn,u] ve sve 1u'mrnc.rl ‘ l,moc
valka sama mohla byt néco Vyl(]ﬁdﬂ]iCIh(),‘ c,o svamo /c s¢ )ﬁc madv.in
smyslodarnou, je v podstaté myslenka c1zl,v‘sem ﬁlloso‘ 1firr1m7c] ,
a proto téz explikacim sve¢tove valky, 1{tcrc']suu nam m: 10:{. .
Vyklady vilky 1914-18 sc dely EEdyDVZdY,p{”Ein, {l.}l jc
stoleti, ale to jsou ideje dne, jeho zajmu ,l r,nll'Ll. Lﬂll ¢ n;te,bof
nedokazaly vysvétlit zakladni zjev talk (.)dhsncvho 20. VE T, e
toto stoleti je doba noci, valky a smrti. N(f ze by n/cuy (: r.lc.iCh
k jeho pochopeni rekurovat na pf'cid{?hozl dob‘u.'l (;élsr}m]éné
myslenck, programi a cild s dé. vysv.c?tl,lt pouze wn;: 0 it
vile, kterd po celd léta hnala miliony 11d.1 %10 spah.lpci ) .(: ﬁé;C]iCh
nespocetné miliény do piiprav, obrovuych 2 nikdy nvc ;0 ; m,i
na toto monumentilni autodafé. Nelze z mch} vysvct it vlas
obsah tohoto stoleti a jeho hluboké propad’nuu vilce. N
Jako véecky evropské valky méla také Valka, 1.9,14—18 po.z? 1trri
jisté obeene lidske piesvédéent, které sc c%ranlo na:sl,.hrr.l ].{, r-r:{am:fli)
ci, k uskuteénéni. T rato valka byla 1‘deovzll, i kd}lz 5?111?11.1 kej n(;zm_
hledd, protoZe je ve své negativnnstthnenapadm.'\’a -.y“]a. ' n]_iCh
Jeonské tkvély jeste v revoluénich idejich, C:SVlCCﬁHI’)l se v
obrazelo ve zvlastni, vojensky ztechni;mw?nc podubev, a (v);‘ftcc;;
stvi bylo v t& dob& obecnym ideovym ma)etk(’:m ? prfsye C(ﬁko
svéta, byla zde pozitivni idea, Zc¢ rozum ’vladvnc. svetcrn.‘1 ;-mi_
v thicetileté valce bylo obeenym presvédeenim, Ze je IO i
tivné yyfesdit rozkol v zipadnim kfestanstvu, a jako sc opiraly

ceni ii 74 i stan-
kifzové vypravy o piesvédéeni o supremacit zapadniho kfest

stvi, tkvici v jeho vnitfni pravdivosti. ()bccnva idvea, {(écira ’by%li
pozadim této valky, bylo pozvolrm/ Vyl(hClVSlv presvi: lcen’iv,‘ :e
neexistuje nic jako véeny, objektivai §mysl svéta alv.cc; a f:ll
zlegitosti sily a moci takovy smysl realizovat v tom okruh, ; e }?,
je lidskému dosahu pfistupny. V tomto duchu se odehravala
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priprava k vélce; na jedné strand vile k udrieni dosavadniho statu
quo, na druhé vile jej radikaln¢ zmenit. Pochopiteln¢ byly zde
rovneZ derivaty jinych, starich presvédéeni kiestanského puvodu:
osvicensko-demokratické myslenky na jedné, theokraticko-hicrar-
chické na druhé strané; ale pohlédneme-li na stav véci ze skuteéné-
ho hlediska, ze demokratické staty evropske byly zarovei ty, které
reprezentovaly nejvice imperidlni myslenku Fvropy, nabyva jejich
demokratismus tvaru komponenty v jejich obrané svétového statu
quo. Zvlast ziejme to vysvitne z koalice § ncjohrozenéj$im ¢lenem
tehdejstho imperidlniho statu quo, kterym bylo oviem carské
Rusko. V zadném ptipadé to nebyly tyto derivity, pro které sc lidé
8li bit, ty mély spise vliv na pribeéh déja a na intenzitu vile, kterd
se v nich projevovala. Teprve vstupem Ameriky a socialistické
revoluce do vileéného déni ukdzaly se na spojenecké i na odplird
strané sily protistatutdrni, v jejich# jménu se vélka dokonéila, ale
polozila ziroveti svym nezavrSenym koncem ziklady novych kon-
fliktG, vlastné staronovych.

Dilezit¢ v tomto sméru je: pojme-li se timto zplsobem, jeding
realnym, valeény dgj a vile, kterd vedla k jeho nec¢ekané dlouhému
trvani, pak strana, kterd nese odboj proti statu quo, a jez tak
pravem musi byt nazvina pies viecko zdani opaku stranou revo-
luéni, je pobismarckovské Némecko. Pres zdani opaku: jak, tento
dtvar vedeny konzervativnim Pruskem a jeho vojenskou kastou,
strnulou byrokracif, neuvétitelné omezenou luterskou ortodoxii
— revoluénim elementem, nositelem a agentem svétové revoluce?
Nesveédei proti tomu vecka fakta, mimo jiné socidlni historie

*vilky? Dame-li si imponovat béZnym pojetim revoluce, které se

prosadilo hlavné v doktrindch hospodafsko-socialnich, v historic-
kém matcrialismﬁu, v socialismu 19. stoleti, které samo opét revolu-
ci po strince politické chipalo a stylizovalo podle revoluci 18.
véku (hlavné francouzské, méne americké), pak oviem tato teze
nemuze byt ni¢im neZ nésilnym paradoxem. Ze viech lidstev svéta
(kromée Spojenych stitd) je viak toto Némecko, pfes svoje tradi¢ni
struktury, ten utvar, ktery sc nejvice blizi skuteénosti nového
védeckotechnického véku. Jeho konzervatismus siam  slousi
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v podstat¢ discipliné, ktera vehementng, bczohle{dné, 's p‘oll:rjm?;:
vadi nivelizaci a demokratizaci, jde za akumtvxlaq eff; glc ]131 2])n(;
organizujici, pietvafejici. V Jingerove .Dclni(ku v]61 ()']Sil;zho
implicite tudeni tohoto faktu rc:voluén(?stl Istarci.'}c: pr(:( va ecl -
Némecka. Je to zejména védeckotechrflckoy ys jcho AWO?’V ; , 13,[1
se stile prohlubuje. Je to organizacni vile jeho }Eosp.o(‘a’rs ]}Ilc.l
videt, jeho technokratickych rcprczefltan’tﬁ, 'l(tcfl‘()f:pl.‘mj] .Ip.};et);
nezbytné v rozpotu s dosavadni organizaci siveta. 'Ig{ u.m;' ¢ {l -
pfirozené svidény do jistého historicky prlpm\rcnch? kad %1
_ neukédzala valka sedmdesatého roku, Ze c.lo'sa-vadn} ,ccntullm
Fvropy, Francie, neni jiz s ta konat funkct ’]ednot;cl‘ho Qzlst:
zapadotimského dedictvi, z¢ Rakousko, posle’dm z’b}ftc < istzurc i )i
maze byt u¢inéno snadnou kofisti tohoto pla'nova.n} 'l1 ,LCI ,,evc }t>
sky koncert” je v této perspektive ()bsoletn} pth{c <j 1:!znc) [I)_(.)
Vznikal tak piirozen¢ dojem, jako by t(tto imperialni . .*n?l;.::.:é_
bylo tradicionalistické, obnovovalo prloste prcterfzc na Stfﬁ.(c i .[1\.
rium na nové zakladné toho nacionalismu, kvtcry nes! i r‘u tu
70-71. Jeho vnitini protivnici, soc'ial‘isté, v nefnomus’e;lv(.)'pct :fli_
fovat rejdiste kapitalistickych hrabw.yclh rr,lagn.atu, p(.)zl. &ji tyP e
ho predstavitele svétoveho kapitalistického 1mpler1a 1vsmu s i
snahou zmocnit se celého planetirnfho bohatstvi a \'rsec}} \{yro ;
nich sil, Ve skute¢nosti spolupracovali sami na (})rgamzovafn ’novc
spole¢nosti prace, discipliny, vytoby, vplf’lnovvchho b;?ov;n;,as\;cl;
douciho po vicch strinkach k uvolncmﬁdalsmh a z; :QIC "
energie. Toto Némecko pfeméﬁoval(.) h\.fropu. jiz davno E) o
valkou v energeticky komplex. P¥i vai mte-hgenc{l, ; k‘teré()u ()S;I 4
evropské zemé, zvlaste Francie, postupod\.m’ly tyr:nz sm rcm{‘l le;“
jejich pfeména v tomto ohledu povlovncjéi 8 m:rnéna jejic i
k individualnimu #ivotu, tim trendem, ktery .]cét;)dlouho po vé (,i
zachytil Sieburg ve svém Gott in Frankrelc?. Konzg;atl;;;_
struktury ptedvéle¢ného Némecka tomuto sméru dalvello§a CH:,’Ch
%ily, pasobily, Ze se tato pfeména déla dxsc’lvpl-lrlloxvfane,v elz Vel 1y %
otfesti, a masy se poddavaly tomuto pfetvarem’prcs stcc.<o s <r‘tp :
ni zubt politickych vidcd, ba politické'()r’ganlzace‘)del?llctva;s rzrln
nickou byrokracii vpadala zihy do stejnych koleji a §la stejny
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smérem. Revoluce, k niz zde dochdzelo, méla pak svou hlubokou
hnaci silu v onom napadném gwédedténs, které konstatovali viichni
pfedvileéni znalci Lvropy a Némecka jako hlavai rys jeho Zivota,
zvédecténi, které zarovest znamenalo pojeti vedy jako techniky,
fakticky pozitivismus, ktery dokdzal i ony tradice, které zbyvaly
2 Némecka prvni poloviny 19. stoleti, Némecka doby mizici staré
fiSe, tradice historie, theologie, filosofie, z velké ¢asti neutralizovat
nebo dokonce zavésit za tuto novou lokomotivu,

Pies zdini opaku je Achillovou patou tohoto celého napotru
jeho vojenskd magina. Je sice rovné? na cesté k manazérskému
zptsobu price i mysleni, ale mnoho tu vadi. Je zde fascinace tradici
a jejimi koncepty, schématy, cili. Na jedné strané obrovska tuhost
a vytrvalost, na druh¢ pinovitd ncurvalost a naprosty nedostatek
fantazie. Vilka se vede mechanicky, vitézi se organizaci, tuhosti
a potddkem tam, kde se armida sctkiva s nedostatkem téchto
vlastnosti na opa¢né strané. Lenost v mys$leni zplisobuje, Ze neni
alternativnich pland, napf. nedostatek ofenzivniho planu pro vy-
chod. Rovnéz ,,shniti zakopové vilky je zdsluha némeckého
generilniho $tabu - pfedpoklady pro pohybovou valku v motoro-
v¢ technice existovaly jiZ roku 1914, jedini Francouzi dovedli jich
v bitvé na Marné &isteené vyuzit. Véechen ,,um® se vycerpaval
stupfiovanim palebné sily, které pfichdzelo nakonec nutné vhod
obrancam.

Instinktivn{ zaméteni vilky na zépad svédéi o jednom — ze to
byla vilka proti statu quo, jeho# centrem byl evropsky Zapad.
Porazit Rusko, ,,vytidit je*, pro tento el nestadilo. Bylo poticba
zasdhnout tam, kde hrozila soutés druhych organiza¢nich center
stejn¢ho druhu. Odtud snad fascinace Zapadem, odtud sizeni na
nesmyslny Schlieffentiv plan, na ponorkovou valku, na ,,velkou
ofenzivu‘ osmndctého roku. Myglenka nechat protivniky se vyées-
pat v obran¢ né¢kde na Ryné a zmocnit se zatim definitivné Vycho-
du jako baze pro organizaci velkoptostoru, v némz nebylo dosta-
te¢nych sil k protiakcim, nevyvstala nebo se neprosadila.

Prvni vilka je rozhodujici udélost v dé¢jinich 2o. stoleti. Roz-
hodla o celém jejich rézu. Ze se proména svéta v laboratof, kterd
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aktualizuje miliardy let akumuhwnm? konzervy cncrgi{:,l;:fr:t'zl' (,hli
vale¢né, ukdzala praveé tato valka, Zmunen-nla proto d:l' T‘HI‘II\- I?
pralom toho pochopeni jsoucna, kter¢ ml-“’“'lv“ v |?. \."L\.Ll w,.rn—
kem mechanické pl"imd(wédy a odstranénim viech tuiljl,,tit)i:}v‘c:;—{
ci, které se tomuto uvolhovani sily kladly v cestu — pichodnoce
viech hodnot ve znameni sily. el
Pro¢ se energetickd proména svéta mus! dit v;}lucm:? .1 1;);?{50
vilka, akutni opozice, je nejintenzivngsi 'pmstrcia_ick W.C.j.r:;“
avolnéni akumulovanych sil. Rozkol je \rcll-:y prnstru'{ck, l\l-t.‘lj 10
jako by —mytologicky vy}s’uﬁ:cnu » 5.“‘;[ pouzivala k.S\:'(.'.ITH.I {)fl.: 11(:
du z potence v aktualitu. Clovek j& v ,u)fnto deni po}u ]LJIO-LCH;
a rovné jednotlivd lidstva. Netkvi prave v l‘(?i.ﬂ.'t:i‘tt..l‘ll ‘-. 1] 1
kosmiénosti valegného déni, které zachytil tak silné FEi].'lAr.‘L‘ c.e‘
Chardin ? ,,Le front n’est pas senlement la !‘I:.lppc ardcnt:: on htl
révelent et se neutralisent les énergies contraires accy nmh:f:s d:\ns
les masses ennemies. 1l est encore un Iieu‘ de \1(. p‘arml:uhcu__
A laquelle participent seuls qui risqu.cn‘l‘“msqu :1|”1u1L lct | :1':.|:1|
longtemps seulement qu’ils restent en lui... ", lbme hl.:!.l'“ ] CJ}’ .
puu-rmit montrer que le front n’est pas seulement la igne L .LEI,
la sutface de corrosion des peuples qui s’attaquent, mais i’;L‘lel u'l
quelque fagon, le *front de la vague’ qui porte le monf]e1 1L|In1a1|1
vers ses destinées nouvelles ... il semble qu’on se trouved | m.u.runt
limite de ce qui s'est réalis¢é et de ce qui ‘te‘nd“:} se f;.urc‘..
Teilhardova mystika hmoty a Zivota nese p}ecct zazitku Fulmtéy.
Jsou to sily dne, které posilaji miliény lidi do gehenny ohn€ po

yvaji izuji ik E energic
i ivé pole. kde se odkeivaji a neutralizuji protikiadné gic,
* Fronta neni jen ohnivé pole, kde se odkryvaji 7 alizuji |

A 5 mistem zvlasinihoZiv jchoz se
nahromadéné v ncpfﬁtclsk\'rch masach. Je také mistem zvlagtnihoivota, |
q 2 ) . :
acastni pouze ti, kdo se odvazi az k nému, a jen tak d Sk
- P PR Irasse d SUf.
(P. Teilhard de Chardin, Ferits du temps de la gierre. Paris, Grassct 1965,

louho, pokud tam ztistavaji..

210,

-~ Pozn. vyd.) g el
y bylo mozné ukazat, Zc fronta nenf jen lnil (?Injc, misten > b
Které na sebe drod, ale v jistém smyslu 1, cclem v]ny‘ , JLY/:
2d4 se, e sc cu Clovek nalézd na nejzazsi
. (Tamt., str. 201,

b7 d4 sc mi, Ze b
koroduji lidské masy,
unddt lidsky svét k novym osudtm... it
hranici toho, co se uz uskute¢nilo, a toho, co se pripravuje..

— Pozn. vyd.)
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¢tyfi lta, a fronta je misto, jez po ¢tyfi Iéta hypnotizuje veskerou
aktivitu industridlni doby, kterou nazval tcastnik fronty FHrnst
Jinger dobou délnika a totalni mobilizace.?”

Tyto sily samy neumiraji, pouze se vyéerpavaji, je jim lhostejné,
ni¢i-li nebo organizuji-li. Vpodstaté se jim spfie ,,chce’ organizo-
vat a byt uz pii tom dile, od kterého valka pouze zdriuje. ,,Vile¢né
cile” je nespravny vyraz: jsou to mirové cile, oviem cile pax
teutonica nebo pax americana atd. Ale lidstvo prozije nucené ¢tyii
Jeta na fronté, a kdo prosel frontou, fika Teilhard, je jiny ¢lovék.
V jakém smyslu jiny?

Jsou rtizné popisy frontové zkusenosti a jsou koncipoviny pod
riznymi zieteli. Vyjimime pro svou demonstraci popisy Jingerty
a Teilhardiy.

Oba, Jinger i Teilhard, vyzvedaji otfes frontou, ktery neni
okamzité trauma, nybry zikladni zména v lidské existenci: valka
jako fronta poznamendva navidy. Daldi spolecny rys: je hriiznd
a v zakopech se kazdy sice tiese, aby i byl vystiidan (i podle jiste
ne choulostivé miry generalnich $tabé neni mozno zde vydrzet
decle nez devét dni), ale v jejim prozitku je na dné néco hluboce
a zahadné pozitivaibo. Neni to pfitazlivost propasti a romantika
dobrodruzstvi, neni v tom %idna perverze prirozenych citt. Pre-
méhajici pocit smysluplnosti, kterou vak je tézké formulovat, se
nakonec zmocnuje cloveka fronty. Je to pocit, lctery je s to pietrvat
dlouhd léta. U Jingera pietrva ndvraty mirové, partikularisticlké,
naciondlné-§ovinistick¢é mentality, ani% otdzka vyteSena, ale také
aniz umlcéena.

Ma pochopitelné své faze a riizné stupné hloubky. Tyto rizné
stupné hloubky hraji v déjindch pozdéjsi doby dalesitou roli.
Prvni fize, kterou dovede ptekroéit jen malokdo, je prozitek
nesmyslnosti a nesnesitelného désu. Fronta je absurdita par excel-
lence. Co se tusdilo, stiva sc tu skutkem: nejdrahocennéjdi, co
clovek mé, se zde bezohledné rve na kusy. Smysl ma jen demon-
strace, e svét, ktery néco takového plodi, musi zmizet. Je to dtkaz
ad oculos, Ze je dokonale zraly k zdniku. IKdo slibf se v&i vaznosti,
Z¢ toto znemozni, ma nds mit se viim vSudy, a tim radikalngji, &im
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bude jeho slib vice vzdilen socidlnich realit dnesniho dne, které

vedly k né¢emu fakovému. Tato podobla zaZitku ﬂijh() (]flﬁlefﬂ(;l(),)
podoba aktivaiho odpuzeni, zachycena nesmrtelné u B:;rlbusse, 1
je u kotene velkého fenoménu boje za mir. Tento fcn()@cx1 1/1al;3yh
prvai d¢jinné vyznamné a d¢jinné ncd()cenénc, Vfovrmy \ ]edlrmn,lc‘
okolo miru brestlitevského a rozmohl se zvlaste VCI druhc: Vavlce
a po ni. Odhodlani skoncovat s celou sk.utccn()stl,,ktera n?co
takoveho &ini moznym, ukazuje k tomu, ze i zde nahlédnuto néco
eschatologického®, néco jako konee véech hodnot dne. f}le sztva
zahlédnuto, je toto ,,druhé® opét zachyceno a sekvc}svtrovvano ’en~
nimi souvislostmi. Sotva se ¢lovek octl tvafi v F\{ar oltresencmlu
svétu, je nejen zachycen jeho silami, .n}'rbri zmoblhz()\,rar}lr novdc-
mu boji. Nesmyslnost dosavadniho 21Y()ta’a dos’zivadm va q; vc,t el
k osmysleni nové valky, valky prou VfllCC. len,vkdo olvr/nll,a_
frontu, kterd mu byla vaucena, nut{ se sam k front}c ['Jovda §i eta
neméné £&2ka a krutd. Tato valka proti vilce zdanlive Vyvuzlvg
nové zkusenosti, zdanlivé si potina cschatologicky: ve SkL.ltC‘CI’lOStl
eschatologii ohyba zpét do rovin'y ,,sYétsl<§“, do i:ovm}.r clnc,
a vyuziva pro den to, co patfilo nocia VéCﬂ'()vStl. Je tv().dcmon{c : rtle,
ktery se tvaii jako viecko ve viem a dokéze zplodtit a vysat 1 to,
co lezi za jeho hranicemi. / -
Tak za¢ind v roce 1917 vpadem radikdlnich re}volucmaru n,a
pidu prvni ruské revoluce, vlastn¢ prvniho r.u.skeho. zhroucemi
nové valka, stojici kolmo k doesavadnimu boji proti sfatu qt{l)
novy zapas, kterj ma vyvratit status quo na ob(fu stranach po lc
jiného mirového konceptu, nez byl ten, ktery tanul =3 mysli
Némecim. Nicméné je to némecky atak na statusvc'luo, kter}y ten’tlo
novy utok podminil, umoznil a radikalné p()dp()vr}li a od tC,FhVI G
se vede valka tim zpasobem, Ze sc ¢eki a poc?ta n:d Yzajf:mne
oslabent, ba zni¢eni dvou protivnikd, ktefi jsou p'f‘lk()v?,lnl k zapasu
na Zivot a na smrt. Vy&erpani jedpoho a vitézstvi dl’}thhO bu{dc’ tu
pouhym taktickym momentem jin¢ho boje; vllfczstw bude zdanim,
v némz se piipravuje budouci porazka, porz}zvka bude fcrrn?rlltzm
novych bitev. Vitézny mir je iluzi, v niz S vitéz mravnc rozk al %
a 7e valka trva, je patrné z toho, Ze v zeml r§V()luce pracuje na plné
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obratky totéZ vyfazeni viech konvenci, ta% bezohlednost k zivotu, ]
tyZ jed podezfeni, pomluvy, demagogie, které se rozhostily ve
dnech, kdy fronta vlidla vemu a kdy se pouzivalo nejen bojovych
prostfedkt ohng, ale hlavné téz viech slabin protivnika a vech
moznostf dohnat ho k vnitfnimu zhrouceni, aby se (aspott na chvili
a zdanlive) dosihlo svého. Co viak v tomto bezohledném zdpase
triumfuje, je opét Sila, a ta pouiivi miru jako prostiedku boje,
takzZe mir se stava sam soudésti vilky, tou Istivou jeji etapou, ktera
porazi protivnika bez vystielu — tim, Ze se zpomaluje ve své
mobilizaci, zatimco druhy, skute¢ny & potencidlai soupef se udr-
zuje ve stichu a v mohutném, bolestivém, cenou Zivotd, svobod
a rozryvl vykoupeném pohybu. Sila viak nyni triﬁmfuje itim, Ze
vytvotila novou, potencovanou formu vzdjemného napéti, napéti
ve dvou rovinach zirovesi, s mobilizaéni silou, kterd dosud byla
tlumena chabou organizovanosti jednoho z ¥éastnik; ten se nyni
stivd organiza¢nim okruhem par excellence, kde neni onéch tlumi-
del, kterd v ostatnim svété tvoii respekt k tradicim, k minulym
pojetim jsoucnosti, kterd se nyni jevi jako zanedbatelné povery
a material k manipulaci druhych. ‘ ‘

Bezmocné pokusy evropského Zapadu obrétit valka smérem na
vychod vedou p¥imo k jejimu novému vzplanuti fa zipadé, Valka
nezemfela, ba ani nespala, nybrs proménila se nacas v doutnajici
vyhefi, nebot ne dost porazené, ne dost zni¢ené Némecko bylo
schopno reprizy celého dramatu z roku 1914 a ni¢eho jiného nez
teprizy s jedté nesmyslngjsi vale¢nou masinérii, jesté vétsim nedo-
statkem celkového planu, jedte¢ improvizovanéj§imi nasilnymi ak-
ty, je§té vetsim rozdmychdnim nenévisti, je§té nepfedstavitelngjsi-
mi akty pomstychtivosti a ressentimentu. Tim zavdala viak*svému
poraZen¢mu protivniku z prvni svétové valky ptileZitost k revangi
piimo planetrnich rozmérii: nebot tento protivnik se zatim z miru
piefadil na vilku a byl s to vydrzet tam, kde d¥ive echaboval.
Zapad, ktery se snazil obritit jcho silu timto smérem, byl nucen
sam poslouzit vlastnim zmarem a krvi vitézstvi tohoto soupefe,
nesméje dbat toho, Ze je zirovett v trvajici valce s nim. Tak se
podafilo posléze to, co Némecko za¢alo, zména svétového statu
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quo, ale ne ve prospéch Némecka, nybrz jeho slabsiho protiv nika
7 prvni svétoveé valky. Zaroveil s celou touto novou konstelaci,
s timto ubohym manévrovanim, musclo dojit k definitivnimu
padu Livropy. Hvropa = rozaméjme Zapadni Tivropa, vyrostla
7 dédictvi Zapadotimske fise - domohlase v potatcich éry Inergic
naznaku planetirni nadvlady, Evropa byla viim; tato Lvropa
ustoupila po prvni vilce ve prospéch swého pokracovatele, vyrostle-
ho 7 realizace toho, po ¢em vidy touzila a écho nikdy nedosahla
- svobody, totiz ve prospéch Spojenych statd, ale nyni odesla
veskrze ze svétové pozice, ztratila sva impéria, ztratila prestiz,
stratila sebevédomi a sobéporozuméni; jeji chaby partner z prvni
valky se ukdzal schopnym dédicem, nebot v kazni dlouhé mobili-
zace, napfed doutnave a pak hotici valky, se pieménil znovu v to,
&m tradiene byl a je, v nastupcee Vychodniho Rima, vladnouciho
zérovedt télesnému &loveku i jeho dusi.

Jak vladne den, Zivot, mir nad kazdym jednotliveem, nad jcho
t¢lem a dusi? Pomoci smrti, ohroZenim zivota. Z blediska dné je pro
jednotlivee Zivot viim, je nejvy$ hodnotou, kterd prof existuje.
Pro sily dne naopak smrt neexistuje, ty si pocinaji, jako by ji nebylo
&, jak bylo feceno, planuji smrt distancované a statisticky, jako by
znamenala pouhou vyménu ve funkcich. Ve vali k vélce tedy
vladne den a Zivot pomoci smrti. Vile k valce pocitd s budoucimi
generacemi, kter¢ zde jesté nejsou, sve plany koncipuje z jejich
hledisek. Ve vali k valce tak vladne mir. Neni mozno zbavit se
valky tomu, kdo se nezbavi vlady miru, dne, Zivota v té podobg,
kterd vynechiva smrt a zavird pied ni o¢i.

Velika, hluboka zkugenost fronty s jejf linif ohné spociva viak
v tom, Ze vyvolava noc s jeji nal¢havosti a nezanedbatelnosti. Mir
a den musi vladnout tak, Ze posilaji lidi na smrt, aby drubjm zajistili
budouci den v podobg pokroku, volncho a stupfiovaného rozvoje,
moznosti, které dnes nemaji. Od téchto ob&tovanych se naopak
pozaduje pfdrg tvaii v tvaf smrti. To znamena, e se temné vi, Z¢
sivot nenf viim, Ze se maze sebe vzdat. Prive toto yzdani, tato
obet se pozaduje. Pozaduje se jako néco relativniho, vztazeného

k miru a dni. Zkugenost fronty véak je zkudenost absolutni. Zde
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pojednou, jak ukazuje Teilhard, na ucastniky u¢ini vypad waprosii
svoboda, svoboda od wfech zajm mira, Zivota, dne. To znamcrllsi'
ob¢t téchto obétovanych pfestava mit svij relativni vyznam, nen%
pozadovanou cestou k programu vystavby, pokroku, zvyieni
a rgzéifcni zivotnich moznosti, nybrz ma vyznam ponge sama v sobé.
Iavto absolutni svoboda je pochopeni, Ze gde bylo jiz néécho
dosazeno, néceho takového, co nent prostiedkem k daldimu, neni
stupném k ..., nybrz za ¢im a nad ¢im nic dal§iho ncmﬁic)z byt.
Vtchol je prave zde, v tomto vydani se, k némuz byli lidé povolani
od svého zaméstnani, svych talentd, moZnosti, své budoucnosti.
Dokz’llzat toto, byt k tomu vybrin a povolin ve svéte, ktery
kom’-}ﬂ(vtc.m mobilizuje silu, takZe se zdd byt naprosto zvécnénym
a zvv.ecnu]icirn vyvatiskem energie, znamend rovné% silu piekonat.
M()'tl.V.y, dne, které vyvolaly vuli k valce, se spaluji ve vyhni fronty,
]e—’h jeji zkudenost dost hluboka, aby nepodlchla opét silim dne.
Mir, proménény ve vili k valce, dokdzal zvécfiovat a zvnéjinovat
¢loveka tak dlouho, dokud mu vladl den, nadé&je na kazdodennost
na povolani, Zivotni drihu, prosté na moZnosti, o které sc mus;'
st{achovat a jez citf ohroZeny. Nyni viak dochazi k otfeseni tohoto
miru a jeho plinovani, jeho programt, jeho pokrokovych a ke
smrtelnosti indiferentnich ideji. Veskerd kazdodennost, vecky
obrazy budouciho Zivota blednou proti tomuto jednoduchému
Yrcholu, na kterém nyni ¢lovek stanul. Proti tomu jsou viecky
ideje socialismu, pokroku, demokratické nenucenosti, nezdvislosti
a svobody milo obsaZné, malo nosné, milo konkrétni. Svij plny
smy,fsl maji nikoli samy v sob¢, nybr% pouze tam, kde vyplyvaji zc
zminén¢ho vrcholu a vedou opét k nému. Kde zavdavaji podnét
k. tomu, aby clovék realizoval takovouto proménu celého svého
zivota, celé své existence. Kde znamenaji nikoli vyplnéni kazdo-
dennosti, nybrZ podobu kosmiénosti a univerzalnosti, k ni% ¢lovék
dospél absolutni obéti sebe a svého dne.
vTak sie stdva noc pojednou absolutni pifekizkou na cesté dne
k sp}ame flekone.énostl zittka. Tim, Ze nds piepada jako nepredstigi-
telnd moznost, jsou odsunuty domnéle nadindividudlni moznosti
dne a jako pravd nadindividualnost se hlasi tato obét,
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Druhy désledek. Neptitel neni jiz tim‘ absolutnim pr(ljl‘:n'!ml:ir
na cesté mirové vile, nenf tim, co je zde jen, aby h.y]‘T od 511.:1111(:1
Neptitel je spoluticastnik téze :ﬁitllﬂcﬂ, je SPO‘I?I(,)};!w,ltﬂlszzrsttai
svabody, je ten, s’kym je mozna shoda v protik ;Lr( u, sp o : o
otfeseni dne, miru a Zivota bez tohoto ’Vrc}‘l‘()lu. Zde :%c tedy ]o ,»lr;»
propastni oblast ,,modlitby za Qcpf1tvclc , ,fcnorhm:‘n. ??rr;l 0:“_1_
tech, kdo nas nenavidi® — solidarity otfesenych pies jejich prot

ad a spot. V y
khlieajhlibéim objevem fronty je tcd‘y tato vzzl(l()n(ir.lost -ZlT(t)t;i(;
noci, boje a smrti, neodepsatelnost této polozkyvx.z zn.fu'rle, kte ;];1
»d4 7 hlediska dne pouhou neexistenci; pur'oména zivotniho sm?: q;
ktery zde Skobrtne o #ic, © ncpfe}krncttcim,)u 111"%1"1;(?1,“:7F n:)d‘h:
viecko méni. Jako se v prozivani fr(mmvﬂ*)m arti (:.'l‘lb‘ A) kl‘,\--im
vyyli¢eni vjznamného moderniho psychci-logﬂ ’pmménulc ‘11‘1 lf}
ve svém topografickém razu tak, Ze n‘ahif: md Xe?{m a tr{:h:yg,é |
nejsou tim, co byly, vesnicemi etc., n}rbr‘.c tim, ¢im mo 10-1 lz}
v daném okamziku, kryty a zachytnymi h?dy, tak se prufntﬁu A m

krajina zakladnich Zivotnich vyznamnosti, rf?:!af(; konec, za ktery
nemiize levet nic daliho, kyzengjsiho, vy:‘%é{ho. L
Pro¢ tato velka zkudenost, jedind, kterd je s to \fyvcst lic %tlvo
2 valky do skuteén¢ho miru, se negp.ia%nila v dénn;l‘cl? zoﬁ &g‘-)qitll
presto, ze dvakrat po Etyfi léta ji byli .h.dc vystpav-crpu as m.(t ! :” 2
ii dotéeni a proménéni? Pro¢ nemzwnuhla sxic bP"I.‘il‘.lC pot.;l;cls; i;u
Pro¢ nesehrala, pro¢ nehraje v nasem zivote r}oh ,ne]ak o o1 2;
t¢, kterou mél a mi onen boj za mir ve v'cllfe:’valce 20. lst:)‘ﬁe, .ic
Odpovéd na tuto otdzku je nesnadnd. Tim nesnac nf.rj;tl}, /e
lidstvo je zkusenosti vilky tak p;‘:}ﬁt()upf:'n() a fasc‘lz{.}vla, \;:‘](;e
jediné z ni je moZno pochopit rysy déjin rmsfi dob‘y. Vjt, 11111,c V';Hm
byla odstranéna distinkce mezi frontou a zdzemim. Letec ca' ,;NO‘_
dolcazala zasahnout stejné krute viude. A :Etomu:ka situace Lp \;ﬁ
bila, Zc valeéné vysledky posledniho :Z'nm‘rel'fo I’(()n.ﬂll(tllll se stzli.TL

potencidlné definitivni, bude-li dostateénc‘zv silnd a inte 1gentm] t

peridlni vile stat za nimi. Mluvilo se po jistou n‘1ohulo’ :io;r:p c:i?

Hirosimy — nebylo to nic neZ akutni Shl:l’lutl.v.ﬂlt't(‘.ﬂc zku ul*m;t >

skugenosti fronty, v spektakuldrni intenzitu ni¢ivého konce sveta.
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Zde nejprostdi Gcastnici nemohli se nevzdat eschatologickému

dojmu tohoto déni. A acinek na déjiny? Dosud viditelny G¢in,

ktery by bylo mozno pfipisovat tomuto zasadnimu obratu a kon-
verzi, které se s ni¢im jinym nedaji srovnat (podle slov Teilhardo-
vych), sc nedostavil. Sila nds fascinuje i nadile, vede nds svymi
cestami, fascinuje a obelstiva nés, ¢ini nds svymi blazny. Tam, kde
se domnivame ji ovladat a spoléhat na zabezpeceni jeji pomoci,
jsme ve skute¢nosti ve stadiu demobilizace a prohravime valku,
kterd proménila dskoéné svou podobu, ale neustala. Zivot by tak
rad uz jednou zil, ale je to pravé Zivot sam, ktery plodi valku
a nemizZe se z ni vlastnimi prostiedky vymotat. Kde je konec
téchto perspektiv? Valka jako prostiedek Sily, jak se uvolnit,
nemize skoncit. Je marné chtit se uzavirat do svého okrsku, kdyz
nenf uzavienych okrski, kdy? Sila a védotechnika otev {raji pasob-
nostem cely svét tak, Ze v ném kazdy d¢j ma ozvénu viude.
Hledisko miru, Zivota a dne nema konce, je to hledisko nekonee-
ncho konfliktu, ktery se rodi v podobach vidy novych jako tyz.

Obrovité hospodaiské dilo obnovy, socidlni vymoZenosti neby-
valé, ba nikdy nesnéné, které¢ se rozehraly v Evropé vyfazené ze
svetovych déjin, ukazuji, e tento svétadil se odhodlal k demobili-
zaci, protoZe mu nic jin¢ho nezbyva. Zarover se tim prohlubuje
propast mezi beati possidentes a témi, kdo na planeté bohaté¢ encrgif
umiraji hlady — tedy se prohlubuje vdlecny stav. Bezmoc, neschop-
nost vitézit ve vilce koncipované z hlediska miru je u byvalych
svétapand jasné patrna. Piesunout véci na hospodatskou moc je
véc kritkodoba, kritkodech4, ogidna, protoze souvisi s demobili-
zaci i tam, kde mobilizuje armédy pracujicich, vyzkumnik a inZe-
nyrd: vichni nakonec podléhaji Slehnuti bi¢em. Bylo to zvlast
pattné na energetické krizi nedavné doby.

Za novych pomérd atomické vyzbroje a stilé hrozby celkovym
zni¢enim muzZe se vilka ze zhavé ptesunout na studenou nebo
doutnajici. Tato doutnavd vilka neni o nic méné krutd, éasto
krut¢jsi nez Zhavd, v niZ fronty brizdi celé kontinenty. Bylo jiz,
ukdzino, jak vilka do sebe pojima ,,mir* v podob¢ demobilizace.
Na druhé stran¢ stdla mobilizace je fatum pro svét tézko snesitelné, -
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t¢zko se mu pohlizi v tvaf, t&zko se vyvozuji disledky nicménd
zcela jasné. Tomu, kdo 2de chee, kdo udrzuje svou vili neporuse-
nou, bez koroze, je pfimo vnucovano vylouéeni pravdy a vefej-
nosti, jc vnucovan stay valky, diktatura vndjsi 1 vnitind, tajna
diplomacie, prolhani a cynicka propaganda. Muze sc poulkazat
k tomu, Ze¢ ony krajni prostiedky mobilizace, kterymi s¢ ukézal
soustavny teror procesy a nicenim skupin a vrstev, pomalou
likvidaci v taborech nucené prace a koncentra¢nich tiborech, se
postupné likvidovaly; otizka je viak, zda tato likvidace znamend
skute¢nou demobilizaci, nebo naopak vilku, ktera se ctabluje
natrvalo ,,mirovymi‘ prostiedky. Vialka zde ukazuje svou ,,miro-
vou' tvaf, tvaf cynické demoralizace, apelu na voli Zit a mit.
Lidstvo se stiva obéti jednou rozpoutane valky, tj. miru a dne;
mir, den poéitaji se smrti jako prosttedkem krajni lidské nesvobo-
dy, jako s poutem, pied nim? lidé zaviraji o&i, ale které je zde
v podobé vis a tergo, tetoru, ktery zene lidi i do ohné - ¢lovek je
smrti, strachem poutdn k Zivotu a nejvice manipulovatelny. '
Prave proto viak patrné existuje také jistd perspektiva, jak sc
2 valky, zplozené mirem, dobrat pidy skuteéncho miru. Prvnj
ptedpoklad je Teilhardova frontova zkudenost, kterou ve formé
neméné ostré, aé méné mystické, formuloval napi. Jinger: pozi-
tivnost fronty, fronta nikoli jako otroceni sivotu, nybrz jako
nesmirné osvobogeni praveé od této sluzebnosti. Dneéni forma valky
je onen polovi¢ni mir, v nemz protivnici mobilizuji a pocitaji na
demobilizaci druhého. Prave i tato valka md svou frontu a sVU
zplsob, jak spalovat, niéit, zbavovat perspektiv lidi, jak s nimi
nakladat jako s materidlem Sily, kterd sc uvoliiuje. Tato fronta je
rezistence vad témto ,,demoralizujicim®, terorizujicim a pielstiva-
jicim motivim dne. Je to odhalent jejich povahy, protest, ktery se
plati krvi, kterd netece, nybrz hnije ve vézenich, v ustranich, ve
znicenych Zivotnich planech a moznostech —a kterd opét potece,
jakmile to Sila shled4 vyhodnym. Pochopit, Ze zde je misto, kde se
odehrava viastni drama svobody; svoboda nenastava ,,a% potom®,
2% bude boj skonéen, nybrz ma své misto pravé v ném — to je

punctum saliens, vyznamny vecholek, z ného# je mozno piehléd-

dlky 2o, stoleti a 20. stoleli jako vilka 141

nout bojiste. Ze ti, kdo jsou vystaveni tlaku Sily, jsou svobodni
svobodnéjsi nez ti, ktefi zatim sedi v etapé a starostlivé pi‘ihli%eji,
zda a kdy na n¢ rovnéZ dojde. o
Jakym zptsobem miize ,,frontova zkusenost* nabyt té podoby
kterd by ji ucinila déjinnym faktorem? Pro¢ se jim nestiva? Protoic;
v podob¢, kterou tak mocné vyli¢ili Teilhard a Jiinger je zkuse-
nost{ kazdé¢ho jednotlivee vrzeného zvIast k svému vrc},lolur z né-
hoZ nezbyva nez sestoupit zpatky do viedniho dne, kde se h,o zase
zmocnf nezbytn¢ valka v podob¢ mirového plinovini Sily. Pro-
stfedkem, jak tento stav pfekonat, je solidarita otfesenych. Solidarita
téch, kdo jsou s to pochopit, o¢ béZzi v Zivoté a smrti, a nasledkem
toho v déjinach. Ze déjiny jsou tento konflikt poubébo $ivota, holého
a spoutancho strachem, s $avoten na vreholn, ktery neplanuje budou-
ci Yécdni dny, nybrZ vidi jasné, Ze viedni den, jeho Zivot a ,,mir*
maji svlij konec. Pouze ten, kdo je s to pochopit tuto véc I:do je
schopen obratu, petavola, je duchovni ¢lovék. Duchovni, ¢lovek
v8ak vzdy chipe, a jeho pochopeni neni pouhé konstatovani fakt
neni ,,objektivni védéni®, i kdyz musi objektivni védéni ovlz’ldnou;
a zafadit do oboru toho, co je jeho véci a nad ¢im ma prevahu.
S()Pfl‘arlm ()‘Erc,scnych - otfesenych ve vife v ,,den®, | Zivot
ol nabyva zvlastntho vyznamu pravé v idobi uvoltovani
?.lly' Uvolnovanad Sila je to, bez ¢eho ,,den® a ,,mir, onen lidsky
zivot produkovany ve svété exponencidlnich ristt, nemuZe existo-
vat. Solidarita otfesenych je solidarita téch, kdo chdpou. Pochope-
ni .Véak se za dnesnich okolnosti musi tykat nejen této nejzaklad-
n¢jst roviny, otroctvi a svobody vidi zivotu, nybtz implikuje té2
{)/ochlopcni vyznamu védy a techniky, oné Sily, kterou uvolfiujeme.
rukou takto chapajicich jsou potencidlng viecky sil jejich?
zaklad¢ jediné miize dnesni (“:lovgk zit. Solidarita o}tlfesgl;;illfc}f}tlg
fici ,,ne® k t&ém mobiliza¢nim opatfenim, kterd eternizuji véleény
stav. Nebude stavét pozitivni programy, nybrZ bude promlouvat
jako Sékratovo daimonion, ve varovanich a zakazech. Musi a rnt’lj
Ze vytvotit duchovni autoritu a stat se duchovni moci, kteri by
Sl'ohénéla valéici svét k jistym omezenim, a tak zncmoiﬁ:wala jisté
¢iny a opatfeni.
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Solidarita otesenych se buduje v prondsledovani a nejistotach:
to je jeji fronta, tichd a posttadajici rcklamy a senzace i tam, kde
sc ji tento usek vladnouci Sily hledi zmocnit. Neboji se nepopular-
nosti, nybrz vyzyvi jia vola tise, beze slov. lidstvo nedospéje na
ptdu miru tim, Ze se odd4 a podda méfitkam viedniho dne a jeho
slibam, Kdo zrazuje tuto solidaritu, musi si uvédomit, Ze Zivi
valku a je onim parazitem v etapg, ktery Zije krvi druhych. Toto
védomi mocené podporuji obéti fronty otiesenych. Vést az k tomu,
aby kazdy, kdo je schopen porozuméni, pocitil vnitfné nepohodli
své pohodlné pozice, jc smysl, jehoz nad onen lidsky vrchol
rezistence vudi Sile, jejiho pickonani, maZe byt dosazeno. Dosa-
hnout tim toho, aby ta komponenta ducha, ,,technickd inteligen-
ce*“ predeviim badateltia aplikatort, objeviteli a inzenyri, pociti-
la zavan této solidarity a jednala podle toho. Otiast kazdodennosti
faktologh a rutinera, uvédomit jim, Ze jejich misto je na #éto strané
fronty, a nikoli na stran¢ ,,dennich® sebelibiveéjsich pesel, kterd ve
skute¢nosti zvou k valce, at je to narod, stat, beztfidnost, $vetova
jednota, nebo jak viecky ty vyzvy, diskreditovatelné a diskredito-
vané faktickou bezohlednosti Sily, mohou Znit.

Na pocatku déjin formuloval Hérakleitos z Hfesu svou myslen-
ku o vélce jako tom bozském zikonu, z n¢ho se zivi viecky lidské.
Nemyslil tim valku ve vyznamu expanze ,zivota, nybrz jako
ptevahu Noci, onu vili k svohode rizika v té dploTeld, tom
ukazani se dobrym na hranici lidskych mognosti, kterou voli ti
ncjleps, kdyz se rozhodujf pro trvajici proslulost v paméti smrtel-
nikt vyménou za efemérni prodlouzeni pohodiného sivota,?”
Tato valka je otcem zidkoni obce, jako viibec vicho: ukazuje
u jednéch, Ze jsou otroky, a u druhych, Ze jsou svobodni;’? ale
i svobodny #ivot lidsky mé nad sebou jesté vichol. Vilka je s to
ukazat, Ze mezi svobodnymi nekteki jsou s to se stat bohy, do-
tlenout se bogstyi, toho toti, co tvoti posledni jednotu a tajemstvi
byti. To jsou viak ti, ktefi chipou, %e TOAEHOG neni nic jedno-
stranného, Ze nerozdéluje, nybrz spojujc,‘*o) e nepkitelé jsou jen
»danlive celi, ve skuteénosti Ze patfi k sobé ve spole¢ném otiesu
véedniho dne; ze se tak dotkli toho, co ve viem viady a na véky
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tr,\vm,.prot())ic j.e pramenem vieho jsoucna, co tedy je bosské. To je
tyz c1t ,a taz vize, kterou mé pted sebou Teilhard, kdy% na fron:é
proZiva vnadlidské bozské. A Jinger hovoii na jedﬁom misté
0 tf)m.,,zc bojujict se stavaji v dtoku dvéma ¢istmi jedné @ikl
Sp]}’/Vﬂ)ICC v jediné téleso, a dodavi: ,,V jedno téleso - pfir()v;lil}ql%
%.\Tlaétlniho druhu. Kdo tomu rozumi, schvaluje sebe i ncpfite(]c
Zije ;mfovcﬁ v celku i ¢astech. Ten si pak mie myslet boistvo,
k[‘crc? 5 nechdvi tato pestra vldkna klouzat mezi prsty — s u%rr;évai
;r):::tt us}tgx.“‘“,) fl Je néhoda, Ze dva z nejhlubsich L1vai<;vatc|1’1
ového zazitku, jinak tak i$ni, pfichizeji i
sebe na ptiméry, ktér]é ()bn()vuj}}];i(zzlilgiiifrzl’ I')r'ldm??]l e
e iy vizi byti jako mokg-
HOGS Nebo se v tom otvird néco 2 neodbytného smyslu déjin
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