5 PRVOTISKY, STARE TISKY A BIBLIOFILIE. VYVOJ FORMALNICH ZNAKU TISTENE KNIHY
MEZI 15. A 19. STOLETIM

Nejstarsi vrstvu tisténych artefaktl nazyvame prvotisky. Obsahuje jednolistové deskotisky, blokové knihy a dila
vyrobend pomoci pohyblivych liter od po¢atkd knihtisku 1447? a7 do 31. prosince 1500. Casova hranice byla takto
poprvé vymezena roku 1643 némeckym pastorem Johannem Saubertem st. Pro retrospektivni bibliografii ji
mezinarodné kodifikoval dodnes neukonceny abecedné fazeny Gesamtkatalog der Wiegendrucke (Leipzig od
1925-), jehoz pfipravu v Berliné roku 1904 zahdjil Konrad Haebler (1857-1946). Ekvivalentem prvotisku je
nadnarodni termin inkundbule, uZivany taktéz od 17. stoleti. Je to latinské oznaceni tiskl v plenkach ¢i v kolébce
(lat. in cunabula, ném. Wiegendrucke z Wiege = kolébka a Druck = tisk). Termin postinkundbule, jak jesté
uslysime, patfi do oblasti starych tiskd. Totéz se tyka i takiecené ,nepravé inkunabule” ¢ili nedatovaného tisku,
ktery byl v pocatcich inkunabulistiky povaZzovan za prvotisk, ale pozdéji se jeho vznik predatoval az za rok 1500.

Zatimco v 18. stoleti bylo eviden¢né podchyceno asi 6.311 prvotiskl, posledni svazek Repertoria zaloZzeného
bibliografem Ludwigem Hainem je k roku 1838 uzavfen pofadovym cislem 16.299. Druhé vydani nejmoderné;jsiho
souborného svétového katalogu The illustrated incunabula short-title catalogue on CD-Rom (1998) eviduje i pres
jistéze velké ztraty, jimiz byly nejstarsi projevy knihtisku v minulosti postizeny, 26.550 bibliografickych jednotek.
Zpracovatelé ISTC navic predpokladaji, Ze po provéreni dosud nezpracovanych fondi tento pocet stoupne asi na
27.500 tituld. U védomi, Ze prdmérny naklad prvotiskd se pohyboval okolo 300 kus(, dojdeme sttizlivou kalkulaci
asi k 8 miliondm exemplaf, z nichZ dnes v institucionalnich kniznich fondech a u sbératelll preZila jen nepatrna
Sestnactina (ca 500.000 svazk).

Z elektronické verze ISTC Ize také spocitat, Zze pred rokem 1500 existovalo na 252 mistech Evropy vice nez 1.100
tiskaren. Jejich produktivita narstala postupné: od po¢atku do roku 1480 bylo vyrobeno odhadem 21% z celkové
produkce 15. stoleti, mezi 1481-1490 asi 29% a v zavérecném desetileti uz 50%. Tento vzestup vyroby i rozmach
zivnostenské konkurence si vynutil citelny pokles prodejni ceny a vznik skuteéného knizniho trhu. Ponévadz
nabidka prevysila pomaleji se vyvijejici ekonomické moznosti a ¢tenarské schopnosti publika, trh byl zahy
presycen. Napfriklad tiskarny v Italii vyprodukovaly dle dnesniho povédomi na 9.800 prvotiskovych titull (to je asi
37% z celkového poctu), v Némecku asi 8.400 (32%) a ve Francii 5.000 (19%). V Cechach vzniklo dle dneniho
povédomi 39 prvotiskll a na Moraveé 26 (k celkovému objemu produkce jsme tedy prispéli nevyznamnymi 0,24%).
TiskaF zlstaval dlouho zavisly na individudlnich objednavkach, jimz musel podfidit zplsob provozovani femesla.
Charakteristickym rysem 15. stoleti jsou proto kocovni tiskati. Ti ménili misto pusobeni v duisledku velkych
provoznich nakladd a rychle rostouci konkurence stfidajicich se objednatelt (sit stalych ¢ili kamennych tiskaren
vznikala teprve v 16. stoleti).

Jakkoli soudobi vyrobci ani ¢tenari v kniznim zboZi pred prosincem 1500 a po prosinci 1500 Zadnou periodizacni
preryvku nepocitovali, prvotisky lze pfece jen identifikovat Sirokym spektrem atribut(. Nejstarsi saze¢i a tiskari
neméli totiz jinou ctizddost neZli imitovat formalni rysy rukopisné Sifené knihy. Aby napodoba byla co nejvérné;si,
starSim vzorlm odpovidalo predevsim tiskové pismo a velky pocet uzualnich zkratek, dédénych z minulosti. Nad
obecné rysy stfedovékych rukopist nepostoupilo zpodatku ani vnitfni vybaveni prvotiskd, jejichZ identifikacni
prvky byly i nadale obsaZeny v incipitu a explicitu. Vyznamny pftinos ke sjednoceni grafické konstrukce knihy
spocival od pocatku 60. let 15. stoleti v ilustraci. Monopolni technikou byl dfevorez, fid¢eji se uzivaly i tradi¢ni

formy Srotového tisku a kovorytu (kovorezu). Sporadicky pfichazel médiryt.

Védomou snahu po emancipaci knihtisku od rukopisnych vzor( vyvinula aZ generace némeckych a italskych
tiskafll 70. let 15. stoleti. K osamostatnéni, které se vSak v Evropé neprosazovalo nijak rovhomérné, podstatné
prispéla vizualizace textu. Spocivala v icelném vyuZiti repertodru tiskového pisma, v praci s druhou (Cervenou)
barvou a v postupném sniZovani abreviaci a ligatur. K vizualizaci dale prispélo propojeni sazby s inicidlou,
dekorem a ilustraci. Diky tomuto unifikaénimu procesu vzrostly utilitdrni funkce knihy. Cervené rubriky,
kolorovani a zlaceni inicial nebo malba drolerii a rozvilin Cili vSechny dodatecné rukodélné zasahy pripodobniujici
prvotisk doposud vzitému rukopisnému kodexu se staly zbytecnymi.

Vydavatelskd politika 15. stoleti byla jesté ponékud stereotypni. TéZila sice z repertoaru starovékych
a stredovékych rukopisné tradovanych latek, ale masovy zplsob rozmnoZovani textu pfitom inicioval
dlouhotrvajici proces jejich zesvétstovani a zlidovéni. Pfinejmensim 50% prvotiski souviselo s teologii
a nabozenskou vychovou, 30% ptipada tisténym dilim antickych autor( a nové vznikajici renesancni svétské
literature, 10% tvofi pravnické spisy a 10% dila naukové povahy.



Jazykové latinské prvotisky tvofi asi 72% celkového objemu. Nadnarodni charakter méla téZ hebrejstina, fectina
a cirkevni slovanstina. Z narodnich jazyk( nejvice frekventovala némcina (9%) a italstina (8%). Ostatni jazyky se
pred rokem 1500 na celkové produkci podilely jen okrajové: napf. anglictina (0,8%) a cestina (0,1%). Pomér
jazykové narodnich prvotisk( v celkové knihtiskarské produkci uréitého ndroda je statisticky jesté zajimavéjsi.
Nejvétsi podil béhem 15. stoleti pfipada cestiné (87%) a anglictiné (58%), zatimco kupfikladu némcina mezi
Gzemné& n&meckymi prvotisky frekventovala jen 30%. Cesti i anglicti tiskafi se tak vymezovali v(¢i silnému dovozu
knizniho zboZi a Cesky (v Anglii anglicky) zptistupniovaly jen ty latky a zanry, které se k nam z Némecka (anebo do
Anglie z Nizozemi) nedovazely.

Nepocitame-li jediny exemplaf blokové knihy, o némz bude fec v pfisti predndsce, nejstarSim prvotiskem
uloZzenym na tzemi Ceské republiky je fragment listu Izaid$ova proroctvi z Gutenbergovy bible nazyvané zkracené
dle poctu radka ,,B 42“ (Mainz? ca 1454?-1455). Fragment chova Narodni knihovna v Praze.

Soucast knihovédy zkoumajici historické, umélecké, typografické a bibliografické nalezitosti prvotisk(i se nazyva
inkunabulistika. Konstituovala se jiz pred polovinou 17. stoleti v ddsledku zvySeného zajmu o pocatky knihtisku
a jeho déjiny vibec. Nejvlastnéjsi kol inkunabulistiky spociva i po tfech stoletich jejiho trvani v pomérné obtizné
evidenci dochovanych prvotisk(, jejichz castym privodnim rysem byva jak anonymita literdrniho plvodce
a tiskare, tak problém s urcenim mista tisku a s dataci. Zaklady retrospektivni bibliografie prvotisk(
v celoevropském méritku polozili v 18. stoleti Michael Maittaire, francouzsky filolog usazeny v Londyné,
a vidensky bibliotekar Michael Denis. Studiem a popisem prvotisk( se v Denisovych stopach zabyval némecky
filolog, teolog a sbératel Georg Wolfgang Panzer. Po Panzerovi se do historie inkunabulistiky vyrazné zapsal
orientalista a vynikajici némecky bibliograf Ludwig Hain. Jeho abecedné fazené ctyfsvazkové Repertorium
bibliographicum (Stuttgart-Tlbingen 1826-1838) prineslo relativné Uplny soupis a exaktni popis tehdy znamych
16.299 prvotisk(. Neustdle se prohlubujici znalosti o pocatcich knihtisku i o inkundbulovych fondech umoznily
Hainovym pokracCovatelidm Repertorium prohlubovat (v jeho stopach kraceli Walter Arthur Copinger, Dietrich
Reichling a Konrad Burger).

UZ v druhé poloviné 19. stoleti byly formulovany poZadavky typologické metody. Metoda méla vedle paralelniho
studia filologického a archivniho poskytnout vychodisko k bibliografickému zpracovani jak inkunabuli tiskatsky
anonymnich od pdvodu, tak inkunabuli, jejichz bezpfiznakovost plynula z defektniho dochovani. Typologickou
metodu dovedl k dokonalosti nejvyznamnéjsi predstavitel némecké inkunabulistiky Konrad Haebler. Rozpoznal,
Ze vedle pismové kuZelky, mérené délkou sazby od dolni linky 1. fadku po dolni linku 21. radku, ma rozliSovaci
schopnost také pismovy fez. Variabilitu fez(i sledoval na gotické majuskule ,M‘ a na antikvovém ,Q’ (respektive
dvojhlasce ,Qu’‘), které vykazovaly nejvétsi pocet modifikaci (u ,M‘ registrovano 258 odchylek). Haeblerovo
pétisvazkové Typenrepertorium der Wiegendrucke (Halle/S.-Leipzig 1905-1924) touto metodou védecky
klasifikovalo vyvoj typografie pred rokem 1500, a tim otevrelo pohled na dfive obtizné postiehnutelné filiace
tiskového pisma.

Na Haeblerové typologické metodé je zalozen dosud neukonleny abecedné fazeny Gesamtkatalog der
Wiegendrucke (Leipzig 1925-). ShromaZduje a védecky popisuje vSsechny zndmé prvotisky bez rozdilu jazyka,
mista vydani a soucasného uloZeni. O vydavani Gesamtkatalogu (GW) je od roku 1972 povérena berlinska
Deutsche Staatsbibliothek. Deset doposud vytisténych svazk( GW pokrylo na pocatku 21. stoleti prozatim asi jen
40% predpokladaného materidlu. Za situace, kdy Uplna generalni bibliografie chybi a mnozstvi fondovych soupist
i ndrodnich soubornych inventard naopak neprehledné narUst3, se vynikajicim feSenim stala pocitaCova databaze
Britské knihovny. Byla zaloZena roku 1980 a nazyva se The lllustrated incunabula short-title catalogue on CD-Rom
(ISTC). Ackoli je ve srovnani s GW pofizovana formou zkracenych zaznamd, pini funkci souborného svétového
katalogu vsech dochovanych exemplara prvotiskl. VyuZitelnost pruzné dopliované databaze zvysuji
digitalizované zaznamy relevantnich textovych pasdazi. Zptistupnénim databdze, kterd zvlasté pfi studiu pocatkud
knihtisku objevné vyuziva filigranologii, vyvstala némecké, tradicionalisticky zamérené skole velka konkurence.

Do podatku 20. stoleti byl nejuplnéjsi prehled plivodem &eskych prvotisk( uveiejnén ve stati Ceské prvotisky od
Vaclava Hanky (1852). Hanka tu referoval o 30 titulech vytisténych pred rokem 1500. Chronologicky zabér jeho
soupisu je vSak SirSi. Nepochybné se totiz inspiroval starSim navrhem Josefa Dobrovského (1823), ktery pfi
budovani knihovny Narodniho muzea v Praze doporucil sbirku tamnich prvotisk(l uzavfit az ve sfére
postinkundbuli rokem 1520. Hanka 3el jesté dale a ve snaze priblizit Cechy kvantitativni Grovni némeckych
inkunabuli posunul konec etapy prvotisk( dle dynastické periodizace dokonce k roku 1526. Rok 1526 jako
terminus ante quem akceptoval zprvu také Zdenék Véclav Tobolka. Teprve na zasah Ceské akademie roku 1905



byla hranice i u nds definitivné posunuta k 31. prosinci 1500. Nejstarsi domdci publikaci, kterd tento mezinarodni
Uzus vefejné pfijala, zpracoval Tobolka pod nazvem Cesky slovnik bibliograficky (Praha 1910).

Ndarodni retrospektivni bibliografii jazykové ceskych prvotisk(i pfinasi Tobolkou zaloZeny a redigovany Knihopis
Ceskych a slovenskych tisk( od doby nejstarsi aZ do konce XVIII. stoleti, respektive prvni dil vénovany prvotiskim
(Praha 1925). Pocet prvotiskli zde dosahl ¢isla 31. Zplsob katalogizace se opird o Haeblerovu typologickou
metodu. Na katalogizaci se podileli néktefi ¢clenové Komise pro knihopisny soupis (1923), a to Tobolka, prevor
strahovského klastera Cyril Antonin Straka a budouci feditel knihovny Narodniho muzea Josef Volf. Védecky
moderné&jsi prehled inkunabuli doplnény i o cizojazyénou produkci z Cech podala badatelka mezinarodni Grovné
Emma Urbankova v Soupisu prvotiski ceského pivodu (Praha 1986). Soupis obsahuje 34 poloZek jazykové ¢eskych
a 5 latinskych. Nékolik dalSich je predatovano do 16. stoleti. Urbankova, opirajic se o celozZivotni zkusenosti na
poli inkunabulistiky, vymytila z déjin ceského knihtisku Tobolkovou Skolou prosazované dubidzni tiskare
a nahradila je ¢tyfmi Anonymy (TiskaF Arnostovych Statut, TiskaF Praiské bible, TiskaF ZaltaFe, TiskaF Korandy).
Po vzevrubném typologickém studiu provedla také nékolik podstatnych zmén v chronologii domacich prvotiskd.
Pro nejstarsi plzeriskou etapu kuptikladu dolozila, Ze prvni tiSténou knihou u nds neni ¢eskd Kronika trojanska
z Udajného roku 1468, nybrz latinska Statuta Arnosta z Pardubic datovana v explicitu rokem 1476. Nase narodni
retrospektivni bibliografie prvotisk( vsak neni Uplnd, nebot moravské cizojazy¢né inkundbule jsou védecky
registrovany neuplné. K dispozici jsou jen Pocdtky brnénského knihtisku. Prvotisky (Brno 1974) od Vladislava
Dokoupila, zatimco tiskafska etapa v Olomouci zUstava bibliograficky nezpracovana.

Tisky s datem vydani od 1. ledna 1501 nazyvame staré tisky. Je to vSak vnitfné nesouroda kategorie, a proto
mezinarodni praxe s ohledem na archai¢nost typografie raného 16. stoleti uznava jesté dvé ucelové, avsak
Castecné splyvajici podskupiny, a to postinkundbule (pro léta 1501-1520) a paleotypy (1501-1550). Horni ¢asova
hranice starych tiskG neni normativné vymezena. Nékteré ndarodni retrospektivni bibliografie terén ohranicili
31. prosincem 1800 (Belgie, Cechy, Francie, Nizozemi, Rusko, Skotsko nebo Slovensko). Jakkoli tento meznik skyta
radu praktickych dlivodd, je tfeba si uvédomit, Ze pramyslova revoluce vstoupila do ruéniho femesla az béhem
19. stoleti. Rychlolisy a jiné strojni novinky se v rlznych zemich uplatrfiovaly od roku 1818 postupné, ba dokonce
s ¢asovym zpoZdénim, takZe proces industrializace neprobihal nardz, nybrz v toku dlouhych desetileti. Monopol
pramyslové vyroby byl nadto zavérem 19. stoleti infiltrovdan programovym ndvratem k manualni vyrobé
takzvanych bibliofilii. Nékteré staty tak hranici starych tisk( radéji ztotoZnuji s vyvojovymi mezniky narodnich
knihoven a retrospektivni bibliografii kontinudlné vedou bez vnitfnich periodizacnich uzld az do 19. stoleti (Finsko
k roku 1827, Svédsko 1829, Dénsko 1840, Madarsko 1860 & Némecko 1870, dfive 1850).

Nejsttizlivéji odhadovany spodni limit evropské produkce 1501-1600 se pohybuje v fadu 210.000 kniznich titul(,
coz pfi pramérném nakladu 1.500 vytiskG znamena asi 315 miliond exemplarG celkem. Srovname-li tyto
orientacni Udaje s predpokladanymi objemy prvotiskl, zjistime, Ze pocet bibliografickych jednotek se oproti
pocatkm knihtisku zvysil 8x a mnoZstvi vytisténych knih vzrostlo 39x. Diky némecké bibliografii VD 16 Ize
statisticky presnéji uchopit jazykové némecka uGzemi, na nichz tiskafi béhem 16. stoleti vyprodukovali
pfinejmensim 87.752 jednotek. Z hlediska téchto poctl by tedy mélo jit zhruba o 42% celkového objemu evropské
tisténé produkce. Statistiky v Polsku pracuji pro Iéta 15011600 s odhadem 8.000 bibliografickych jednotek.
V Cechédch a na Moravé vzniklo v tomté? obdobi asi 4.400 jednotek, z toho 2.820 jazykové &eskych, asi 1.400
latinskych a 200 némeckych. Lze tak alespon pfiblizné dovodit, Ze na celkové evropské produkci 16. stoleti jsme
se podileli zhruba 2,1%. Pro etapu 1601-1700 se predbézny odhad celoevropské vyroby pohybuje okolo 300.000
bibliografickych jednotek. V Polsku vzniklo b&hem 17. stoleti na 24.000 bibliografickych jednotek. Produkci Cech
a Moravy mlzZeme prozatim sledovat jen ve vyseli jazykové ceskych titull (2.940). Pro 18. stoleti je
v celosvétovém méfitku predpokladan hlavné zasluhou patisku vice nez 1 milion vyrobenych titulll. Z nich na
polsky knihtisk pripada asi 39.000. Evidence jazykové Ceské literatury bez nedatované kramarské pisné cita
zhruba 6.280 titul(.

Remeslo se zcela pfipoutalo k méstskym aglomeracim a typ kocovného tiskafe prakticky vymizel. Sit
Zivnostenskych tiskaren vyznamné posilovaly instituciondlni dilny i soukromé provozy financované aristokracii,
klérem nebo bohatym patriciatem. Technologie knihtisku se po roce 1500 zhruba na tfi stoleti ustalila. Okolo
poloviny 16. stoleti se z tiskarské profese vydélilo pouze pismolijectvi a unifikované navrhovany saze¢sky material
ziskal zboZzni charakter. Druhy pisma uplatiované béziné pfi sazbé prvotiskl postupné mizely. Nejprve byla ve
20. letech 16. stoleti vytésnéna bastarda, zhruba o deset let pozdéji rotunda a okolo poloviny stoleti i textura.
Zapadni knihtisk presel u sazby textl v narodnich jazycich jiz setrvale na antikvu. Pro tisky némeckych jazykovych
oblasti se monopolné uplatnil nejdfive Svabach a od druhého desetileti 16. stoleti také fraktura. Tato dvé pisma



zcela ovladla i ¢esky a moravsky knihtisk, ktery sice antikvu uzival, avsak jen pro sazbu latinského textu. Pfestoze
antikva jako pismo uréené cestiné se v Tomsové programu osvédcila jiz 1801-1802, frakturou a Svabachem
zasobené tiskarny se z némeckého kulturniho vlivu vymanovaly postupné jesté nékolik desetileti.

Markantni zmény smérem k unifikaci nezaznamenalo pouze pismo, ale cela typografie tisténé knihy. Nékteré
tiskdrny sice setrvacné udrZovaly prvotiskovy rdz produkce hluboko do prvni tietiny nového stoleti, avsak
renesancné a humanisticky orientovani jednotlivci koncipovali nové pojeti femesla uz kratce pred rokem 1500.
Formalni vychodiska pfitom tvofilo architektonické tvaroslovi (trojuhelnik jako obrazec ztracejici se sazby,
tympanon a sloupy jako vychodiska dekorativni bordury na titulni strané). PrestoZe klicova role pfipadla
kresebnému obrazu vrcholné antikvy, novy knizni styl pfijali téZ sazeci gotického a novogotického pisma. Kanon
renesancni typografie pretrval v podstaté dodnes. Nejvyraznéji se uplatnil na titulni strané a v rdmcovych ¢astech
tisk(. Harmonie jako ideal antické estetiky oZila v renesanci grafickou a vytvarnou syntézou dekoru, pisma,
ilustraci a pfipadné i jednodussi, ale ucelnou knizni vazbou se sériovym slepotiskem. Viibec poprvé byl zohlednén
pozadavek vizualniho souladu textové a obrazové slozky pofizované jiz z drivéjska povédomou technikou
drevorezu. llustrace a morfologicky bohaté rozvinuty knizni dekor nemély pouze estetické poslani, ale u¢elnym
zasazovanim do textu usnadnovaly jeho recepci.

S tymiz cili a s ohledem na cenovou politiku knizniho zboZi obohatili tiskafi 17. stoleti knihu zastupnym
frontispisem. Tento Uvodni obraz byl tvofen prevazné médirytem. Rytina, kterd do Ceské knihy pronikla se
zpozdénim, zdomdcnéla v zahranici jako ilustracni technika jiz dfive. Od 17. stoleti postupné prevladla, i kdyz
levnéjsi publikace anebo obrazové knihy s nadprimérné velkym nakladem vznikaly tiskem z vysky nadale. Volna
grafika obohatila evropskou knizni kulturu pred polovinou 17. stoleti o mezzotintu a lept. Obé techniky ceské
knihtiskarstvi vSak nijak vyrazné nezasahly. Barokni typografie ve snaze zaujmout Ctenare vSemi vyrazovymi
prostiedky vSak ztratila cit pro pfimérenost a zejména u lidové Cetby, silné se podbizejici vkusu publika, vcelku
degenerovala. Tvlrci klasicistni knihy proto vytvarny naboj omezovali jen na pismovy obraz a konstrukci sazby.
Povrchni dekorativnost (a leckdy téz ilustrace jako takovd) byla odmitnuta a jedinymi méfitky se dle soudobého
stavitelstvi opét staly Cistota, Ucelnost a prehlednost sazby. | pfes dilci klady puristické typografie se zejména
zahraniéni knihtisk mezi polovinou 18. a pocatkem 19. stoleti oteviel novym grafickym technikdam (ke stavajicim
pribyla okolo poloviny stoleti nejprve akvatinta, od 70. let byl dfevorytem nahrazen dievorez, na sklonku obdobi
se objevuje oceloryt a litografie).

Ponévadz staré tisky byly jiZ béZnou soucasti Zivotni praxe, jejich jazyk a obsah i zplsob vyroby odrazely zmény
Ctendrskych potfeb, vkusu nebo ideologie. Estetickou Uroven knizni produkce ovliviioval trzni mechanismus.
Zbozi urcené méné majetnému domdcimu publiku se proto vyrabélo zpravidla v mensich formatech
a z typografického hlediska levnéji (knizky lidového cteni, modlitebni knihy, kramarské pisné, skolni uéebnice).
Naopak knihy psané a tisténé obecné srozumitelnymi jazyky a smérujici na nadnarodné zastoupené trhy musely
kvalitou sazby, dekoru, ilustrace i vazbou obstat pied konkurenci. Cast produkce 15. stoleti se zcela automaticky
vélenila do edi¢niho modelu renesancnich tiskafd. Monopol ndboZenské a nabozensky vychovné literatury sice
neskonCil, ale uZ pred polovinou 16. stoleti pocal byt narusovan nové se konstitujicim proudem
mravnévychovnym, naukovym, cestopisnym a zdbavnym. Literarni produkty latinského humanistického basnictvi
se na prelomu 16. a 17. stoleti vyZily. Nosny oblouk vytvofily narodni humanistické formy rozvijejici s oblibou
historické ndméty a vSechny obory jazykovédy. Barokni uméni rehabilitovalo stfedovékou legendu. Spiritualni
vztah ¢lovéka k Bohu byl budovan prostrednictvim zanr(i naboZzensky vzdélavatelské a modlitebni literatury, ktera
se spolu s devocni grafikou stala podstatnou slozkou tiskarské produkce 17. a 18. stoleti. Podil naukovych spist
byl v narodnich literaturach rozdilny. Pocinaje 20. léty 18. stoleti obohacuji knizni trh prvni novodobé
encyklopedie, naukova préza v evropském méritku vSeobecné sili a roste téz zajem o periodické Casopisy
a noviny. Od 70. let se Uspésné rozvijeji linie narodnich beletrii. Na pfelomu stoleti jsou jiz béZzné oslovovani také
détsky ctenar, odrostlejsi mladez i Zenské publikum. Spolecenské a ekonomické zmény vyvolaly zdjem
o akcidencni tiskoviny. Literarni spektrum 19. stoleti obsahuje prakticky vSsechny formy a druhy, které zndme
dnes.

Vyrobce knihy byl po dlouhou dobu zpravidla také nakladatelem a ¢asto i knihkupcem, respektive distributorem.
Pocatky samostatné nakladatelské cinnosti jsou sice spjaty jiz s obdobim prvotisk(, ale osoba externé nesouci
financni rizika prodeje vstupovala tehdy do vyrobni sféry vétSinou jesté nahodile, nemél-li tiskar nutny kapital.
Od 16. stoleti vsak nelze prehlédnout, Ze edi¢ni politika tiskaren pocala byt profesionalizujici se nakladatelskou
sférou ovliviiovana vyznamnéji. Tento stav trval az do priimyslové revoluce, ktera ru¢ni knihtiskafstvi na jedné
strané sice povznesla mezi industridlni odvétvi, ale na druhé strané tiskarny soucasné degradovala do role



pouhych prijemcl a vyroben nakladatelskych zakazek. Tiskarny tak omezily anebo zcela pozbyly po staleti
péstovanou vazbu mezi literdrni obci a grafickymi umélci, a tim prestaly plnit funkce vyznamnych kulturnich
a osvétovych stredisek. Tyto role na sebe navazaly nové vznikajici nakladatelské domy, které se na rozdil od
starSich, oborové nevyhranénych tiskaren Uspésné specializovaly pro urcity usek ediéniho modelu. Vétsina
novodobych nakladatelstvi vyuZzivala vlastni tiskarské zavody, pismolijny a nakladatelska knihkupectvi.

Zvlastni pozornosti si zasluhuji drobné nakladatelské ¢i soukromé tisky vznikajici od posledni ¢tvrtiny 19. stoleti
a obvykle se vyznacujici vySSimi literdrnimi aspiracemi, zejména vSak kvalitou vytvarného, typografického
a knihvazacéského zpracovani. Tyto tisky, které dodnes Ziji jako vdécny objekt sbératelské Cinnosti, nazyvame
souhrnné bibliofilie. Kvalita bibliofilii byla odrazem snahy obrodit technicky i umélecky pokleslou a na masové
komerci zaloZenou knizni vyrobu. Cesta k obrodé, mnohdy koncici v bezvychodném historicismu, byla spatfovana
v navratu k rukodélné préci starych mistrd. Na estetice bibliofilii se proto podilelo nékolik prvka: individuaini
tiskové pismo, drazsi ruéni papir a graficka technika, pro velkotirdzni vyrobu nevhodna (lept, sucha jehla, linoryt,
kolorovani). Navrat k ru¢nimu knihtiskarskému lisu pomohl rozvinout také vicebarevnou ilustraci. Knihvazacstvi,
které v 19. stoleti vétSinou pokleslo do uUrovné spotfebni broZury, se inspirovalo postupy renesancnich
a baroknich femeslnikd. Vyrazem individualniho tviréiho pfistupu bylo striktni Cislovani jednotlivych vytiskd.
Mimo to se vytisky opatfovaly signaturami autora, ilustratora, typografa ¢i knihvazace. Je-li edice koncipovand
ve vsech uméleckych a femesinych slozkach jednou osobou (napf. u nas Josefem Vachalem), oznacuje se
terminem vydani originalni a kaZzdy jednotlivy exempla¥t je nazvan autorskou knihou.

Na rozdil od béZné nakladatelské produkce vychazely bibliofilie ve velmi nizkych nakladech, ba dokonce jen
kultivovat sice jen ndhodné, ale svou krasou vsak konkurovaly kamennym tiskdarndm a komercnim
nakladatelstvim. Ty se bibliofiliemi nechavaly pozitivné ovliviiovat. Obvykle k tomu vyuzily titul, ktery byl pravé
ve vyrobé a jehoz nékolik prvnich exemplarl dostalo lepsi papir a vazbu neZli zbytek nakladu a mohlo byt i ru¢né
kolorovanych. Poradi exemplard bylo ¢islovano rukou nebo razitkem a nechybély ani podpisy zuc¢astnénych
tvlrcd.

Predni osobnosti obrodného proudu, ktery se v duchu londynského bratrstva preraffaelitli (zaloZzeno 1848)
inspiroval gotickymi manuskripty a renesan¢nim pismolijectvim, je William Morris (1834-1896). Proslul jako
majitel slavného nakladatelstvi ,Kelmscott Press”, které od 1891 fungovalo na predmésti Londyna. Nutnost
zmény v industrialni knize prosazovali u nas jako prvni literarni kritik Arnost Prochazka (1869-1925) s pritelem
Jifim Karadskem ze Lvovic (18711951). Z jejich iniciativy bylo 1894 uspofadano prvni Cislo Moderni revue a téhoz
roku vysla v tiskarni¢ce Emanuela Stivina Prochdzkova sbirka provokativné dekadentnich versa Prostibolo duse.
Tato Cerna Cislovand broZzura ptFicného formatu a s podpisem autora, ktery ¢tenare na zavér ujistoval, ze zadné
dalsi vydani usporadano nebude, je pokladana za prvni ceskou bibliofilii. Mezi inicidtory bibliofilskych tisk(
v Cechach nachazime té7 Morrisovu obdivovatelku Zdenku Braunerovou (1858-1934). Prilomovym pocinem je
jeji typograficka uprava Mrstikovy Pohddky mdje (Praha 1897), kterou vydalo Ottovo nakladatelstvi.



