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Problém osobni identity
uJohna Locka

Esej o lidském chdpdni

(1. vyd. 1690, 2. vyd. 1694, ¢. pf. 2012)

Lockdv empirismus a filosofie mysli

Teze:

1. neexistuji Zddné vrozené ideje v mysli (1. kniha Eseje; tedy i idea identity je
ziskana, kn. 1, 1V/§§3-5, str. 75).

2. veskeré poznani je ziskané a prameni nakonec ze smyslt

3. filosofie zkouma, co je v mysli (,ideje”), jak se to tam dostdva a jak se utvari
celek poznani

3, Smysly zprvu propoustéji dovnit¥ jednotlivé ideje a vybavuji ten zatim prazdny
sekretaf; a mysl se postupné seznamuje s nékterymi z nich, ideje jsou pak
uloZeny v paméti a dostavaji jména. Nato mysl, postupujic déle, abstrahuje od
jednotlivin a postupné se u¢i uzivat obecnych jmen.” (40)

O povaze ideji: zakladni teze filosofie mysli

Jakmile vidime, sly$ime, ¢&ichdme, chutname, citime, hloubdme nebo néco
chceme, vime, Ze tak ¢inime.” (J. Locke, Esej, [1/XXVII, §9).

Podobné: ,mit ideje a vnimani je totiz totéz“ (11/1/§9), ,pokud nedojde k jejich
uvédomeéni [pocitka], vnimani nenastane” (I1/1X).

,,Vidyt byt Stasten a nestasten, aniZ by si toho byl €lovék védom, zda se mi byt
naprosto neslucitelnym a nemoznym. ... Nebot pokud odstranime veskeré
védomi z nasich skutkl a pocitkd, zvIasté o slasti a strasti a o doprovézejicim je
starostlivém zajmu, bude pak obtizné rozpoznat, v ¢em asi tkvi osobni
totoznost.” (§ 11, str. 101).

Zakladni teze Lockovy filosofie mysli: mame-li ideje, nemGzeme si
toho nebyt védomi.
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Locklv zamér v Eseji (a obrat k subjektu)

[, je tfeba prozkoumat nase vlastni schopnosti a vidét, s jakymi pfedméty je
nebo neni nase chapavost zptisobild se potykat.” (16)

Omazeme ,proniknout do nasich vlastnich mysli“, a sice tak, e budeme
,zkoumat plvod, jistotu a rozsah lidského védéni“ (27)

O pavodu ideji: zakladni teze empirismu

,Ponévadi si je kazdy ¢lovék sam pro sebe védom toho, Ze pfemysli a zZe to, ¢im
se jeho mysl pfi premysleni zabyva, jsou pravé ideje, které se tam nachdzeji, je
pak mimo jakoukoli pochybnost, Ze lidé maji ve svym myslich celou fadu ideji,
jako tieba ty, které jsou oznaceny slovy bélost, tvrdost, sladkost, premysleni,
pohyb, ¢loveék, slon, armdda, opilost aj. V prvé fadé by se tedy mélo zkoumat, jak
Jje Elovék ziskava.” (95, 11/1,§1).

Existuji ,dva prameny poznani“
1. smyslové poznani (sensation): od objektd smyslového vnimani (§3)
2. reflexe (reflection): vniténi ¢Cinnosti nasi mysli (§4), ,vnimani ¢innosti nasi
vlastni mysli v nds samych” (§4, 96)

Ideje — zakladni klasifikace

I. Jednoduché
1) jednoho smyslu (napf. hmat — teplo, chlad a tuhost)

2) zvice smysld (idea prostoru a rozlehlosti, tvaru, klidu a pohybu — o¢i a
hmat)
3) zreflexe: (1.) Vnimani (Perception or Thinking), (2.) Chténi (Volition or
Willing)
4)  zreflexe a smyslu - slast/strast, nslednost
IIl. SloZené

1) Mody (zévislé na substancich, jejich stavy; napf. pohyb)
2) Substance (shluk jednoduchych ideji, jimZ pfisuzujeme samostatnou ex.)
3) Vztahy (jedna idea vzhledem k jiné, srovndni) — identita, kauzalita...
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Identita a rdznost (II/XXVII, §1) — textk éetbé Cemu a jak Ize pFipisovat identitu?

Ojsou ideje slozené (,vztahové®), ze srovnani (,,comparison) Télesa

Ojednoduché (atomy) — neménna, nakolik trva jejich existence

[slozena (shluky atom) — nakolik trva seskupeni tychz ¢astic (bez ohledu na

uspofadéni), je téleso identické (§3)

Prvni definice pojmu ,identita”: ,v tom pravé spociva identita, kdyz se ideje, jimz Jivé bytosti

je pfipisovana, viibec neméni viici tomu, ¢im byly v onom okamziku, v némz \ " L B .

uvazujeme jejich predchozi existenci, s niz srovnavdme pritomnost Urostliny a zvifata: obména latky pfi zachovani identity

Csynchronni identita/riznost: dvé véci nemohou byt ve stejném ¢ase na stejném Uorganické uspoFadani &astf (identita formy)

misté [ucast ,na jednom spoleéném Zivoté”; totoznost v , kontinuité ¢asti” §4

Udiachronnf identita/riznost: jedna véc nemze mit dva potatky v éase, ani dvé Stroje

véci jeden potétek. — druha definice identity! Ohodinky: uspofadani za urcitym Géelem, oviem pohyb pFichazi zvnéjsku (u
Zivych bytosti uspofadéni a pohyb ,za&inaji pospolu”, §5)

Otim, co zde srovnavame, je existence né&jaké véci s ni samou v jiném &ase

Cemu a jak Ize pripisovat identitu? Osoba (text k &etbé)
a) ,myslici inteligentni bytost, disponujici rozumem a reflexi”
b) ,,schopna o sobé uvazovat jako o sobé samé ... v rliznych dobach”

Cemu a jak Ize pfipisovat identitu?

Clovék

Oidentita ¢lovéka nespociva v nicem jiném nez v U&asti na témze pokracujicim
Zivoté, na zékladé nepretrzité uplyvajicich hmotnych castecek, v posloupnosti

Zivotné sjednocenych tymz organizovanym télem.” (§6) Védomi (pFedpoklad b
Dﬂvyhydy: tato identita (organickeho téla) vysvétli, jak lze pFisuzovat totozlnostl 3,je nemozné, aby kdokoli vnimal, aniz by pfitom vnimal, ze vskutku vnima“
(Clovéka) embryu, dospélému clovéku i clovéku, ktery pFisel o smysly (blazen); ” L o X )
identita clovéka je tedy zalozena ,v povaze hmoty”. [Jjsme kazdy pro sebe ,vlastnim ja“ (self), (M. Twain — Princ a Chudas)
D Alternativni ndvrh —identita duse — nevysvétli ani kontinualni zmény, ani - .

Osobni identita

vazanost identity ¢lovéka na télo (mluvici papousek neni ¢lovékem).
El,,totqinoﬂs} rozumové bytosti” je umoznénd védomim (a saha jen tak daleko,

kam az muUze toto védomi sahat zpét k néjaké minulé €innosti ¢i myslence”)
Ototiz: nyni mad stejné ,vlastni ja“ (self) jako v minulosti

Prvni (pfedbézné) namitky proti Lockovu pojeti osobni identity

1. Stavy védomi: védomi je pferusované (spanek, blouznéni,
opilost). Je spici ¢i opily jedinec, embryo ¢i ¢lovék ve
vegetativnim stadiu jinou osobou?

2. Pamét: nase védomi o minulych stavech nas samych nas maze
klamat. Pak ovsem nase védomi vytvdri (s nami identickou)
osobu, jiz jsme vsak nikdy nebyli.

3. Etické disledky: Je-li osoba tim, kdo je zodpovédny za ¢iny, a je-li
tato zodpovédnost definovdna védomim, pak Ize osobé vytykat
pouze ty ¢iny, které se sebou dokaze spojit.



