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23 Viasini jméno

; T A I
23, kapitol N2~ 754
H F
- Kdpltoia nost soustavné popirat, jako v nacistickych koncentraénich téborech, zavedli fisté

technické oznadeni &fslem vytetovanym na ruce, aby je dozorce mohl kdykoliv ové-
#it. Pro tidely pfesné identifikace to jisté vyhovuje, ale teprve z paméti téch, ktefi
takové poniZujicl zachdzen{ zakusili, si Elovek miiZe udélat prvni pfedstavu o tom,
co vechno pro nds jméno znamend.*

Lidé v pifrodnich spolednostech vétiinou viibec nerozlifuj{ mezi jménem jako
oznadenim a oznadovanou vic, takZe i viastni jméno je proné pfisludny Elovdk sdm.
Kdotedy ,md”, tj. znd né¢{jméno, md nad nimi jistoumoc, kterou miZe pouZitnapf.
v magickém zaklindn{ {Jespersen 1946:170nn). Proto se v n&kterych spoletnostech
,pravd” jména piimo utajuji, stejné jako se nékterd jména nesmi vyslovit: tak se
podle Zidovské tradice jméno Hospodinovo riizné opisuje a i tam, kde je v Bibli
zapsdno, se misto ného ¢te jiné slovo. Z jingch divodi uzivali na8i pfedkové pro
obdvanou Zelmu eufemisticky opis ,medvéd”, aby ji snad jejim pravym jménem
nepfivolali® To uz dnes nedéldme, ale pfesto n&ktefi lidé platf za to, aby se jejich
jméno neobjevilo v telefonnim seznamu - a dobfe védi pro¢. Znalost jména, a tak
i totoZnosti uréitého &lovéka poskytuje totiZ i v dnedni spoletnosti rlizné moZnosti.
Tak Zdka ve t¥idé mlZe ulitel jménem vyvolat ~ a Zdk skutetné pfijde k tabuli.
Kdyby jméno zapomnél, nebude to mit tak snadné. V davu lidf{ v8ichni pocitame
s tim, e nds druzi neznajf aspofi jménem - a Ze si tedy mliZeme ledacos dovolit.
Ostatné kazdou detektivku a policejni vySetfovani miiZeme poklddat za usilovné
hleddnf toho sprdvnéhojména, totiZ pachatele. Kdo vi, za kym na tifadéjit a na koho
se obrétit, pfekonal uZ prvni a nejtéZ{ bariéru: dostal se k lovéku. Napoleonova
popularita mezi vojéky se pry zaklddala hlavng na tom, Ze vSechny znal jménem,
a handicap vefejnd zndmé osoby tkvi v tom, Ze celd tramvaj vi, ,kdo to je”.

U nés je dobrym obganskym zvykem, Ze na dvefich bytu i na zvonku byvé
jméno, co se nap¥.v Rusku, ale ani v bohatych &tvrtich zdpadnich mést nedéld,
Anonymita a utajeni jména znamend i v dnesni spoletnosti jistou ochranu. Naopak
je v demokratickych zemich dobrym zvykem, Ze kaZdy vojék a policista nosi na
uniformé své jméno: jako nositel vefejné moci nemtiZe své jméno tajit. Americky
zvyk, %e GZastnici konferenci nosi na klop& jmenovky, je velice prakticky - ale
my Evropané je nosime jen neradi: chceme radéji zéistat anonymni a své jmeno
prozrazovat jen zndmym.

ProtoZe jméno neni jen pouhd vnéj¥l identifikace, ale bytostny symbol osoby,
miiZe plnit i fadu daldich vyznamnych funkef - napt.jako podpis. Podpisem, to jest
charakteristickym zdpisem svého jména, ¢lovék stvrzuje nejriizngjsi doklady a lis-
tiny, prohladuje svou vili, bere na sebe rozmanité odpovédnosti a zavazky. Podpis
je i prdvné platné potvrzeni, Ze to a ono skuteénd chei, Ze s tim a tim skutedns
souhlasfm, e o tom vim, Ze to schvaluji. Clov&k, ktery n&co podepsal, za to svym
jménem ruéf a jen t&zko se toho miiZe odfici. Samozfejmé pokud je podpis pravy,
a ne falegny — ale i zde leZ{ diikazni bfemenio na ném. Zato padéldni podpisu je

Vlastni jméno

Véu'de, kde/ se vyskytuje vic jednotlivych lidi, osob - ve spoletnosti stejné jako
v dlvvad.elm }}fe -, potfebujeme tyto osoby rozlidovat a — pokud moZno - 'ec]ino~
znacnév1delnt1ﬁkovat. To je zdkladni funke{ vlastniho jména. Vlastni jméno je}trvalé
a neme}:rme oznaceni urcité osoby, které si nese napfi¢ viemi peripetiemi svého
osudu.! Je ale zdrovesi vic ne pouhé oznadenf jeji totoZnosti: je to i jejf bytostny
SXIEb.O.L v némz je tento osud mozZnd od podatku né&jak naznaden a na ngj se evnsé,
vaziijejt s}<utky. Nejenze se Josef Novak jmenuji, ale Josef Novak j’sem. Tgkové
jmeno navic poukazuje na mij ptivod (Novik), pfipadné mne symbolicky spo-
juje s jinou osobou (svaty Josef), u pfirodnich narodt s totemickym zvifetem a gd
.(}iIrdy 1994':137) C.Lévi-Strauss rozliSuje vedle identifikaén{ funkce viastniho 'H}?éna'
jesté fux_’lkc/1 tridici, jeZ doty¢ného spojuje s n&jakou jinou osobou nebo sku}]')inou
a funkci vyznamovou, kterd ddv4 svému nositeli néjaky program (Labourthe—Tolre;
19?8:263'). Z jiného hlediska rozliguje identifikaénf ~autonyma” od jmen, oznadu-
jicich né&jaky vztah, jako jsou synovskd ,teknonyma”, je¥ Clovéka spoju]: s rodidi
a ,,nekronyx’n.a“, spojujici se zemfelymi predky.? J I

(,)vs.lovel?l jménem znamend zdroveti uznani osloveného jako lidské osoby, a je
tudiZ jednim z prvnich pitkazii zdvofilosti.? Naopak tam, kde se méla tato dfi;sto]y
1

V,lastm’ jméno Jotalizuje a sj.edn‘ocuje j&*, oznatuje identitu, ,chapanou jako vérnost sobé samému®
s.a'vech jednoho a tého¥ socialniho pole (stalost diachronicka), nebo v jednom a tém2 momentu v po
(stélost synchronicka)* — Bourdieu 1968:59. i
Sem patfi i stale rozdifeny zvyk davat détem j i

i jména ,po dddedkovi* " Y i souvi
s pfedstavou metempsychézy, predavani duge. . " 1600 AP0 a1 Kery snad keys! souvisel 4
'T?ké viastnf jména pst a jinych domacich zvifat, nékd
| jisté personalizaci,

. ¥ riznych
lich rlznych

V komunistickych véznicich a taborech se jméno vézné aspoil nesméio skiofiovat; osloveni tedy znélo: Novakl”
Vézeh se také hiasil &islemn.
5 Stejnd jako némecké B4&r a anglické bear, kierd plvodné znamenala JSingdy” ~ Jespersen 1946:181n.

y dokonce i automobilil, sv&dti o osobnim vziahu, a tedy
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ambice ¢ zaméfeni p¥isludné osoby, Eric Berne by je patrné oznatil za ,rodicov-
ské naprogramovani” (1997:78). Sem patii i stard slovanskd jména jako Vladimir,
aroslav, Slavoj, kterd ndrodni obrozeni v 19. stoleti opét oZivilo — podobné jako
v Némecku stard jména z germdnského béjeslovi. Plivodné to oviem byla jména
icky slechtickd nebo pfesnéji bojovnicka.

Tuto predstavu jména jako Zivotntho programu kfestanstvi pfevzalo, oviem
s podstatné odli¥nym vyznamem. Spojila se zde stard fimskd ptedstava ,patrona”,
patricije, jehoZ jméno prejimal propustény otrok, s kiestanskou pfedstavou ochran-
ného svétce. , Patronem”, tj. ochrdncem a vzorem, jemuZ je Clovék povinen zv1dsini
\ctou, se podle této predstavy miiZe stat jen ¢lovek, ktery uz zemfel, a to jako kfes-
tansky hrdina, svétec — nej¢ast&ji nékterd z biblickych postav, anebo mudednik viry.
Od 11. stoleti zavadi ¥imskd cirkev jednotny kalenddf se jmény uznanych svétcti
a snaZi se, aby se jind jména pii kftu neddvala. Toto ,kiestni” jméno tak ¢lovéku
neustdle pfipomind, Ze je kfestan — napf.uZ tim, Ze v jeho vlastnim jazyce neddva
74dny bezprostfedni smysl, nybrZ jen odkazuje k jiné osob&. Skuteénost, Ze tato
osoba je zpravidla ,cizfho” plivodu, silné ptispéla k jistému stmeleni evropskych
spole¢nosti napfi¢jazykovym bariérdm: jména jako Petr, Jiff, Marie ¢i Anna si kazdy
azyk sice trochu pFizptsobi, jsou viak ,nadndrodni”.

V rodovych zemédélskych spoleénostech se brzy prosadila dédi¢nd jména ro-
dové (odpovidajici nadim pffjmenim): kazdy svobodny ¢lovék je pfedevsim nosite-
lem rodové tradice a majetku, teprve pak jednotlivou osobou. V antickych civiliza-
cich se dopliiovala daldim, osobnim jménem po otci, které se ve starém Reckustévalo
druhym jménem syna jako patronymikum — podobné jako oféCestvo v Rusku. V né-
kterych spoleénostech se z patronymik vyvinula nejb&Znéjsi ptfjmeni jako John-son
a Johans-son, Ivan-ov nebo Oganes-jan (vechna od feckého Idannés, Jan), podobné
ako O'Brien a MacPherson. U nds i v Némecku jsou spiSe vzdcnd (Matéj, Petrt,
nékdy humanisticky latinizovand jako Matthei, nebo dokonce graecizovand jako Jo-
hanides). Dal3{m zdrojem bé&znych p¥fjmeni jsou plivodné , kiestni” jména, tj. jména
svétefly, Casto zdrobnéld a riznd zkomolena (Bdrta, Benda, Honzl, Jakes, Koubek,
Mare$, Peterka, ﬁehék). V dobé, kdy u néds pffjmeni vznikala, tj.od 15. stoleti, uz
hrély velkou roli i charakteristiky ryze svétské, napt. povoldni (Krejcf, Koldf, Miiller,
Schmidt) a v eské oblasti zejména pfezdivky, ¢asto posmésné (Silhén, Kepka, Br-
z‘vobohatjf), nebo prosté osobni charakteristiky (Hruby, Kudrna, Kulhdnek, Maly}.
Ceské specialita jsou také hojnd jména ,ptaéi”: Brabec, CiZek, Kohout, Strnad, épa—
ek, Vréna, ale i cizokrajny Pelikdn a Papousek. Nékterd z nejbéZnéjich ceskych
pifjmeni vyjadiujf jakysi zvldstni spoledensky stav —jako Svoboda a zejména Novy,
Novik, Novotny a Novédek, kterd naznacuji, Ze ,nové” pfist€éhovani do vesnice
¢lovéka trvale charakterizovalo.

Na zagdtku jsme Fekli, Ze jméno je pro osobu trvalé, ale pak jsme uz také vidéli, Ze
se pfi vjznamnych Zivotnich zméndch miiZze ménit. U nékterych kment md dosp&ly
mu¥ celou fadu rtiznych jmen, kterd nabyl pfi riznych piileZitostech. V soudasnych
spole¢nostech md kaZdy pravo, aby si své jméno dal zménit, a poklddd se to zab&Zny
administrativni tkon. Pfesto se to déld jen vzdcné. Obcas se lidé pfejmenuj{ proto,

a vzdycky byl jasny trestny &in prévé proto, Ze podpis nend jen identifikace, nybr
vyjédfeni &i stvrzeni osobni ville. V 16.a 17. stoleti, kdy podpis zacal v této funkci na;
hrazovat star$i pegeti, snaZili se mocni lidé padélani podpist komplikovat riizny :
ornamenty a m¥{zkami za jménem. Pozdé&ji se od toho ustoupilo, pravost podpi
zajidtuje jen charakteristicky rukopis, pfipadné notdfskd procedura ovéfovani.

S funkcijména jako podpisu souvisi také institut zmocnéni ajedndni , nétim jmy
nem”. Zmocnény & povéteny ¢lovek platné jednd (v rdmci povéfeni), jako kdyb
jednal ten, kdo ho povéfil. Jméno tu tedy vystupuje jako opravnéni a jistd svéfer
moc, jiz miiZe osoba pfenést na jinou. Nejen v béZném spole¢enském Zivoté, al
dokonce i v prdvu hraje vyznamnou roli pfedstava povésti ¢i ,dobrého jména“
Dobré povést, okolnost, Ze s doty¢nou osobou jsou obecné samé dobré zkuSenos
se tedy zcela samozfejmé vdZe pravé ke jménu, které zfejmé osobu nejen oznaduj
ale jaksi ji samo ,je”. Pogkozeni tohoto ,,dobrého jména” je velmi vdZnd véc hlavy
proto, Ze se t&%ko napravuje: dobré jméno neni zddnd véc nékde uloZend, kterd br
se tfeba dala odnést do &istirny. Vyskytuje se rozptylené mezi ¢leny spole¢nos
pohybuje se od tist k tistéim, a kdyZ se na n& nalepi n&akd ni¢emnost, zaéne poch
piteln& obihat je$té &ileji: ... z14 povést béZi, dobrd lez{”. Patrné pravé proto, Ze
zprévdch, sdélenich i pomluvéch zastupuje osobu jeji jméno, spojuje jazyk i tak
poskozeni povésti osoby docela samoziejmé s jejim ,jménem”.

Jméno je tedy, jak vidime, s osobou spojeno daleko hloubgji a intimnéji, n
by se na prvni pohled zdalo. Podivejme se ted na to, jak toto spojeni vznikd: ja
lidé své jména dostdvaji. ProtoZe pojmenovénim lidskd osoba jaksi vznikd, ddval
staré spolednosti jména teprve dosp&lym lidem, nejastéji pravé jako souddst ritud
dospélosti & ptijimani do kmene. Tam, kde se i dals{ Zivotn{ fdze & ,pfechod
poklddaly za jakousi vyménu osoby, ménila se pfi téchto piileZitostech i jmén
V kiestanstvi se tak d&je pfi kitu, pfi bifmovdni, pfipadné p¥i vstupu do mniSskéeh
f4du, dodnes se zachoval zvyk, Ze Zena pii svatbé obvykle pfebird jméno manzel
Piivodné to nebyla Zddnd formalita: Zena se jménem pfijimala i rodovou pfisludno
a doméci kult predkil svého muZe. Je3t& ve starém Rimé se malé déti jen &islov:
(odtud jména jako Secundus nebo Sextus) a otroci vlastni jména viibec neméli: neb
pravnimi osobami, a k ni¢emu je tedy nepotfebovali. Naproti tomu se déti svobo
nych obfant poklddaly za osoby ,zabranéné”, které sice nemohly jednat, mo
vak t¥eba dédit. Teprve pod vlivem izraelské tradice, kterd i malé déti poklddd
osoby, rozsifil se s kfestanstvim obytej ddvat jména uZ détem pii kitu, jen néko
dnti aZ tydn po narozeni. ;

S tim, jak se jméno chépe, souvisi i to, co znamend. V p¥irodnich spoledn
tech jsou to zprvu nejspi¥ jména  totemicka”, &asto individualizovand pfidavn l
jménem. Jméno tu oznaduje totemovou p¥isludnost, pifpadné i jakysi individud
Zivotni program”. Nékde se mlady muz vydéval na jistou dobu do samoty, kde
své jméno musel najit a ziskat — nap¥. tim, Ze n&co vzdcného ulovil, uvidél ve st
nebo v halucinaci. VyloZeng , programova” jsou jména svobodnych muZzi v Evro
pred p¥ichodem k¥estanstvi. Jsou bezprostfedné srozumitelnd a obvykle vyjadit

5 Tento vyznam mélo uZ v antice latinské ,nomen”.
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%e jim jejich jméno pfipadd sm&&né, po vélce si mnozi poéeét’oval.i némec}(é jména,
Vétsinou viak ziejmé citime, Ze zménit jméno neni pouhd formalita a zm?na jména
miize u druhych vzbudit dokonce i jisté podezfent: nechce tim néco skrytf néleho
ze své minulosti se zbavit, jako kdyby si poridil fale$ny pas? V extrémnich situacich,
napf. za valky nebo v ilegalité, jsou piijatelnd i ruznd faleind a ,,krycvi jména”, ktersg
maji totoZnost nositele pravé zakryt. Podobnou funkci mél plivodné i pseudonym,k
kter{ chrénil autora napf. pfed represi panovnika nebo kryl jeho totoZnost u dila

o

Rec¢ a rozhovor

n&jak problematického. Jesté slabsf formu pseudonymu, ,,uméleclf:é” jrom'éna (napf.
Vrchlicky nebo Ringo), si lidé voli proto, Ze lépe znéji, fasto také kvili rekl.amé.‘

Zatimco néméina a francouzitina uz vyslovng potitaji s dvojici jmen (Name i nom
znamenajf nae p¥fjment, kdeZto kfestni jméno se oznaluje jako Vorname a prénomy),
miiZe nade ,jméno” v bé¥né fedi znamenat i pifjmenti (,Vase jméno?”), podo‘x?né
jako v angli¢ting (first, christian oproti family nebo last) name, kdeitolv I:uétn}:é
je jednoznalné imja a otélestvo, a pro pifjmeni prevzaté familija. - ?V}aéml kapi-
tolu tvoii jména glechticka (predikéty), ptvodné oznadujici skuteéné sidlo (a tedy

Mensdorff-Pouilly). 3 ) ;

Jen na okraji se musfme zminit o tom, Ze vlastni jména nemaji a nezf\ely pouze
osoby, nybrz od nejstardich dob také feky a hory (u nds jsou moha keltf.keha
ptvodu), obce a mésta. Stard jména vesnic jsou Zasto odvozena od jmen rodd (Po-
pov-ice, Celakov-ice), jind jsou patrné také posmésnd (Tatce, Vietaty oc% staroslo-
vénského tat, zlod&j). N&kterd jsou odvozena od skutenosti pﬁr.odm’.ch,,;ake C}}eb
(= oheb feky), Loket, Pofidi, Teplice, Brod, jind od kulturnich a hlstorlckychl(Mth
Tyn, Hradiste, Cerekev). — O ,, dobré jméno” usiluji i instituce, sportovni khfby
a firmy, ¢asto v podobé chrdnéné znatky, kterd miiZe mit znaénou cenu a byv
i pfedmétem soudnich sport. ~

Lovec, pasty¥ i rolnik jsou vétsinu ¢asu sami. V lidské spole¢nosti jsou jen ziidka,
a tak toho mnoho nenamluvi. Takové ¢innosti jsou oviem dnes neobycejné vzécné:
vétéina z nds Zije a jednd cely tyden mezi lidmi, a to znamend, Ze hlavng mluvi.
V fad& modernich povoldni se téméf nic jiného ned&ld a uditel, advokat, psychote-
rapeut, prodava¢, novindf i manaZer se Zivi tim, Ze ovliviwji jiné lidi prdvé svoj
fet{. Moderni spole¢nosti se déle snaZ{ omezovat ndsilné donucovéni, takZe se stéle
_vic soustfedujf na ovliviiovani slovem jako jedinou alternativu k ndsili. Politika
i stétni moc se dnes do znaéné miry vykondvaji slovem projevii, vyhldsek, zdkont,
_ kdezto piipadné ndsilné donuceni stoji jen v pozadi jako hrozba sankce. VétSinou
k nf nedojde, protoZe lidé poslechnou. Re¢ tak hraje ve spole¢nosti stdle véts{ tilohu
a je — jakoZto rozhovor — hlavnim prostfedkem jedndni, nejenom v parlamentech.
Zakladnd situaci rozhovoru zachycujf témé¥ véechny jazyky do tf gramatickych
_,0s0b”.} Z nich oviem jen prvni dvé, jd a ty, jsou skutené osoby, kdeZto na tfeti
osob& nic osobniho neni. Pfesngj3i je proto oznaleni starych feckych a arabskych
gramatikd, ktefi je nazyvaji , oslovujici”, ,osloveny” a ,neztiastnény™ (qui, ad quem,
_de quo logueretur — Varro). Souasnd lingvistika pouZivd sice pfesnych, le¢ mdlo
srozumitelnych termint adresant, adresét a referens. Zeptate-li se nékoho, co pfesné
oznaduje ,ja”, ukdze si v&tsinou na hrudni kost a fekne: ,Mne!” To je oviem omyl,
jakkoli pochopitelny: ,jd” neoznaduje Zddného uréitého ¢lovéka, nybrz v kazdém
okamZiku prdvé toho, kdo mluvi - afje to Petr nebo Pavel. Oznacovani gramatickou
osobou tedy neidentifikuje, nebot predpoklddd situaci aktudlniho rozhovory, kde
se Glastnici také vidf a identifikace mluvéiho neni 2ddny problém. Naopak jen
malé déti na otdzku Kdo je tam? odpovidajf do telefonu: ,Jd.” Odpovéd, v béZném

' Mezi nedetng vyjimky patFi korejitina. Nékteré jazyky roziisuji jesté dudl, 1. .ja a ty* oproti ostatnim. K dalsfmu viz

Benveniste 1966:225-236.
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