§ 340

Do vzajemného vztahu statt, protoZze v ném jsou jako zvldsint,
spadd nanejvyS pohnutd hra vnitfni zvlaStnosti vasni, zéjma,
Gcelu, talentt a ctnosti, nésili, neprava a nefesti, jakoZ i vnéjsi
nahodilosti, v nejvétsich dimenzich jevu, — hra, v niZz je mravni
celek sam, samostatnost statu, vystaven nahodilosti. Principy
ndrodnich duchit jsou kvuli své zvlastnosti, ve které maji jakoZto
existujict individua svou objektivni skuteénost a své sebevédomi,
vibec omezené, a jejich osudy a Ciny v jejich vzdjemném vztahu
jsou jevici se dialektikou kone¢nosti téchto duchti, z niZ se neome-
zend praveé tak utvali obecny duch, svétovy duch, jako je to on, jenz
své pravo, — a jeho pravo je to nejvyssi, — na nich ve svétovych
déjindch jakozZto svétovém soudu vykonéavé.

C. Svétové déjiny

§ 341

Elementem jsoucna obecného ducha, jimz je v uméni ndzor a obraz,
v néboZenstvi cit a pfedstava, ve filosofii &isté, svobodnéd myslenka,
je ve svétovych déjindch duchovni skuteénost v celém jejim objemu
niternosti a vnéjSkovosti. Svétové déjinymi
ve své o sobé a pro sebe jsoucl obecnosti je to, je_zvldsint, penati,
obdanské spoleénost a duchové naroda v jejich pestré _skuteénogti
jen jako néco idedlniho a pohyb ducha v _tomto elementu spoéivé
v_tom, aby toto ukazoval.

-

§ 342

Svétové déjiny jsou dale nikoli pouhy soud moci ducha, tj.
abstraktni a rozumu prostéd nutnost slepého osudu, nybrz protoze
duch je 0 s0b¢& a pro sebe rozum a to, jak jest rozum pro sebe v duchu,

je védéni, jsou nutny rozvo] momeniw rozumu, a tim inomentu
L 0Z

sebevédomi a svobody ducha, z pojmu toliko svgl_:)_(_)d ducha, —

ﬁElad a uskulecnéni obecného ducha.

g
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§ 343
D@lg@_mmhaqajehg_ﬁn, nebot je jen tim, co &ini, a jeho Ginem

je udinit se, a sice zde jakozto duch sebe, pfedmétem svého védomi,
uchopit se pro sebe sama objasiujicim zptisobem. Toto uchopeni
je jeho byti a princip, a naplnéni uchopeni je zaroveii jeho zvndjins-
ni a jeho pFechod. VyjadFeno formalns, duch znovu uchopujici toto
uchopeni a, coZ je totéZ, ze zvndjsindni v sebe jdouci duch, je duch
vysSiho stupné vidi sobg, jak stdl v onom prvnim uchopeni.

Poznimka

Sem spadéd otézka perfektibility a vychovy lidského pokolent. Ti,
kdo héjili perfektibilitu, tusili néco o povaze ducha, o jeho povaze
mit GNOTHI SEAYTON za zékon svého byii, a ponévadZ ucho-
puje to, &im on jest, byt vysii podobou nez tato, kterd tvofila jeho
byti. AvSak tdm, kdo tuto myslenku zavrhuji, zistal duch prézdnym
slovem stejné jako dgjiny povrchni hrou nahodilijch, takzvand jen
lidskych snah a vésni. Atkoliv pFitom vyslovuji ve vyrazech
prozfelelnost a pldin prozfetelnosti viru v ndjaké vys§i plsobeni,
zistdvaji to nevyplnéné predstavy, protoze pldn prozfetelnosti
také vyslovné vydévaji za ndco pro nd nepoznatelného a nepochopi-
telného.

§ 344

Stdty, ndrody a individua v této &innosti svitového ducha
povstdvaji ve svém zvldstnim uréeném principu, ktery mé v jejich
distavé a v celé §iFi jejich stavu sviij vyklad a svou skutednost, které
si jsou védomy a zahloubény do jejiho zéjmu jsou zéroven bezvédo-
mymi néstroji a &énky oné vnit¥ni Sinnosti, v niz tyto podoby
pomijeji, avak duch o sobs a pro sebe si plipravuje a vypracovava
pfechod ke svému nejbliz§imu vy&Simu stupni.

§ 345

Spravedlnost a ctnost, nepravo, nasili a nefest, talenty a jejich
¢iny, malé a velké v4Sné, vina a nevina, nidhera individuélniho
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a nérodniho Zivota, samostatnost, Stésti a nestést{ statl a jednotliv-
¢ majf ve sféfe védomé skuteénosti sviij uréeny vyznam a hodnotu
a nalézaji v ni sviij rozsudek a svou, avSak nedokonalou, sprave-
dinost. Svétové d&jiny spadaji mimo tato hlediska; v nich ziskdva
ten nutny moment ideje svétového ducha, jenZ je toho Casu jeho
stupeni, své absolutnt prdvo, a v ném zijici nérod a jeho &iny zfsk4-
vaji své uskuteénéni, a Stésti a sldvu.

§ 346

Protoze déjiny jsou utvifenim ducha ve formé déni, bezprostiedni
piirozené skutecnosti, jsou zde stupné vyvoje jako bezprostiedni
prirozené principy a ty, jelikoZ jsou pfirozené, se jakoZto mnohost
rozchéazeji, jsou tedy dale tak, Ze jednomu ndrodu piislusi jeden
z nich, — jeho geografickd — a aniropologickd existence.

§ 347

Tomu nérodu, kterému piislusi takovy moment jako pFirozeny
princip, je svéfeno jeho provedeni v postupu rozvijejiciho se sebeveé-
domi svétového ducha. Takovy nérod je ve svétovych ddjindch
pro tuto epochu — a maiZe (§ 346) v nich ucinit epochu jen jednow —
panujici. Proti tomuto jeho absclutnimu pravu byt nositelem sou-
¢asného vyvojového stupné svétového ducha jsou duchové druhych
narodl bez préva a, stejné jako ti, jejichZ epocha uz mmuh nemaji
uZ ve svétovych déjindch vyznam.

Poznamka

Specialni déjiny néjakého svétoveé historického ndroda obsahuji
jednak vyvoj jeho principu od jeho détsky zahaleného stavu az
k jeho rozkvétu, kdy tim, Ze dospél ke svobodnému mravnimu
sebevédomi, nyni zasahuje do obecnych déjin, — jednak také perio-
du tpadku a zdniku; — nebof tak se v ném ukazuje vznik néjakého
vyssiho principu jakoZto pouze toho, co je negativnf, vuéi jeho
vlastnimu principu. Tim je naznafen pfechod ducha k onomu
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VySSimu principu a tak svétovych déjin k jinému ndrodu — perioda,
ve které onen prvnf nérod ztratil ten absolutni z4jem, sice pak také
do sebe pozitivné pFijimé vyssi princip a vpravuje se do ngj, ale
nechové se v ném jakozto v néfem pFijimaném s imanentni Zivostf
a svéZesti, — snad ztrdci svou samostatnost, snad i pokraduje
a plouzi se dél jako zvlastni stdt nebo kruh statd a bije ndhodné
kolem sebe v rozmanitych pokusech a vnéjsich bojich.

§ 348

V ele viech ¢inu, tedy také svétové historickych, stoji individua
jakoZto subjektivity uskute®nujici to, co je substancidlni (§ 279
pozn.). Jakozto témto Zivoucim vyjadFenim substancidlniho skutku
svétového ducha a tak bezprostfedné identicky s nim je jim
samym tento skutek skryt a nikoli objektem a tidelem (§ 344);
nemaji také cest tohoto skutku a dik za néj ani u svych soucasnikit
(tamtéz), ani u vefejného minéni potomstva, nybrz jakoZto formalni
subjektivity jen u tohoto minéni majf svij dfl jakoZto nesmrtelnou
sldvu.

Narod zpo€atku jeSté neni stat a pfechod rodiny, tlupy, kmene mMOC.

masy apod. do stavu statu v ném tvori forgz_u_lw.hml_gd je
viibec. Bez této formy mu ja ; i jiz ¢ je
Lobjektivita. totiz mit v zékonech, jakozto myslenych urde-

_m. 2,0 mmatné Jsoucno pro sebe a pro druhé, a proto
74n; jeho samostatnost, jez je bez ob]ektlvm zé.konnr)stl

neni uzné
a pro sebe pevné rozumnosti jen formélni, neni suverenita.
e £ -

’

Poznimka

Také v bézné pFedstavé se nenazyvé patriarchalni stav dstavou,
ani néjaky nirod v takovém stavu stitem, ani jeho nezavislost
suverenitou. Pfed pocitek skutednych déjin proto spadéd jednak
Ihostejnd, tupd nevinnost, jednak statednost formélntho boje
o uznéni a pomsty (srv. § 331 a § 57 pozn.).
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§ 350

Vystupovat v zakonnych urlenich a v objetivnich institucich,
vychézejic z manzelstvi a ze zemédélstvi (viz § 203 pozn.), je
absolutni pravo ideje, ledaZe by se forma tohoto jejitho usku-
tecnéni jevila jako bozZské zakonodarstvi a dobrodini, nebo jako
nésili a nepravo; — toto pravo je prdvo heroi na zakladani stati.

§ 351

Z téhoZ urceni do hazi k tomu, Ze civilizované narody pokladaji
jiné, které jsou v substancidlnich momentech statu za nimi (paste-
vecké nirody narody lovel, zemddélské oba pFedchozi atd.), za
barbary s védomim nestejného prava a jejich samostatnost po-
vazuji za néco formalniho a tak s nimi jednaji.

Poznimka

Ve vilkich a sporech jez v takovych pomérech vznikaji, tvofi
proto moment, Ze jsou to boje o uznéni ve vztahu k uréenému
obsahu, ten rys, ktery jim ddvd vyznam pro svétové déjiny.

Konkrétni ideje, duchové narodu, maji svou pravdu a své uréeni
v konkrétni ideji, jak je absolutni obecnosti, — ve svétovém duchu,
kolem jehoz trtnu stoji jako vykonavatelé jeho uskutednéni a jako
svedkové a ozdoby jeho nadhery. Ponévadz on jakoZto duch je
toliko pohybem své &innosti, védét se absolutng, tim osvobozovat
své védomi od formy pfirozené bezprostiednosti a pFichdzet k sobd
samému, jsou principy utvifeni tohoto sebevédomi v procesu jeho
osvobozeni, — svétové historickych Fit, étyri.

§ 353

V prvém utvafeni jakoZto bezprosiFednim zjeveni mé duch za
princip podobu substancidintho ducha jakoZto identity, v niZ
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jedinecnost zlistdva ponoFena do své bytosti a pro sebe neopravnéné.

Druhy princip je védéni tohoto substancidlniho ducha, takze
duch je pozitivnim obsahem a naplnénim a bytim pro sebe jakoZto
zivouelf formou tohoto obsahu, krdsnouw mravni individualitou.

Treti je vnittni zahloubdni védouciho byti pro sebe az k ab-
strakini obecnosti a tim k nekonetnému protikladu k objektivité, jeZ
je proto prave tak duchem opusténa.

Princip étortého utvafeni je obréceni tohoto protikladu ducha,
totiz pFijimat svou pravdu a konkrétni bytost ve své niternosti
a byt v objektivité doma a smifen, a protoZe tento k prvni substan-
cialité navrativii se duch je duch vrdtivsi se z nekoneiného proti-
kladu, vytvifet a védét tuto svou pravdu jako mySlenku a jako
gvét zakonné skutednosti.

§ 354

Podle téchto &ty principt jsou tyto étyFi svétové historické
FiSe: 1. orientdini, 2. fecka, 3. ¥imskd, 4. germdnskd.

§ 355

1. Orientalni ¥iSe

Tato prvni FiSe je v sobé nerozliSeny, substancidlni svétovy nazor
vychézejici z patriarchalniho pfirozeného celku, svétovy nézor,
v némZ je svétskd vldda teokracii, vladce také veleknézem nebo
bohem, statni dstava a zakonodarstvi zdroven naboZenstvim, tak
jako jsou ndboZenské a morélni pifkazy nebo spise zvyky rovnéz
statnimi a pravnimi zdkony. V okézalosti tohoto celku individualni
osobnost bezpravné zaniké, vnéjsi ptiroda je bezprostfedné bozska
nebo ozdobou boha a dé&jiny skutecnosti jsou poezii. K riznym
strainkdm mravi, vlady a statu se vyvijejici rozdily se stévaji
namisto zdkoni, p¥i jednoduchém mravu, tézkopadnymi, roz-
vldénymi, povérenymi ceremoniemi, — nahodilostmi osobni moci
a svévolného vladnuti a Clenéni na stavy se stdva pFirozenou
pevnosti kast. Orientdlni stit je proto Zivy jen ve svém pohybu,
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jenZ, —protoZe v tomto stété samotném neni nic stélé a to, co je
pevné, je zkamendlé, — sméfuje navenek, stivad se tento pohyb
elementirnim bésnénim a pustoSenfm; vnit¥ni klid je soukromy
zivot a klesédnfi do slabosti a zmalétnéni.

Poznamka

Moment jesté substancidint, prirozené duchovnosti v tvorbé statu,
moment, ktery tvoli jakofto forma v dé&jindch kazdého statu abso-
Iutni vychodisko, je na zvlaStnich statech historicky a zdroven
s hlubokym smyslem a uéenostf zduraznén a doloZen ve spise
O zdnikw prirozenych stati, Berlin 1812 (od pane dr. Stubra), &mz
je pripravena cesta k rozumnému zkouméni déjin ustavy a dé&jin
vibec. Princip subjektivity a sebevédomé svobody je tam rovnéz
ukézdn v germdnském ndrodé, ale prnévadZ pojednini jde jen
k zaniku pFirozenych stath, je doveden pouze tam, kde se jevi jednak
jako neklidnéd pohyblivost, lidské libovile a zkéza, jednak ve své
zvléstni podobé jako cit srdce a nerozvinul se aZz k objektivité
sebevédomé substanciality, k organické zdkonnosti.

§ 356

2. Recka FiSe

Zakladem této FiSe, ale zékladem jen mysteriéznim, zatlatenym
do temné vzpominky, do jeskyni a do obrazt tradice, je ona sub-
stancidlni jednota koneéného a nekonecného, ktera je zrozena
z rozliSujiciho se ducha k individualni duchovnosti a do dne védéni,
uméfena a vyjasnéna ke krise a ke svobodné a rozjasnéné mravnos-
ti. V tomto uréeni tedy vznikd princip osobni individuality, jesté
jako ne v sobé samém uzavieny, nybrZ udrZovany ve své ideéln{
jednoté; — jednak se proto celek rozpadéd do okruhu zvléStnich
narodnich duchl, jednak jeSté neni na jedné strané posledni
rozhodnuti vile vloZeno do subjektivity pro sebe jsouciho sebevé-
domi, nybrz do moci, kterd je vyssi a mimo né (srov. § 279 pozn.),
a na druhé strané jesté neni potfebdm néleZejici zvldStnost prijata
do svobody, nybrz vylouena do otrockého stavu.

370

§ 357

3. Bimska ¥ide

V této Tisi dochazi k rozliSeni k nekoneénému roztrZzenf mravniho
zivota na extrémy osobniho soukromého sebevédomi a abstrakini
obecnosti. Tento odpor, vychézejici ze substancidlniho nézoru
aristokracie proti principu svobodné osobnosti v demokratické
formé, se vyviji pokud jde o prvni strdnku v povéru a v projevovéni
chladného, hrabivého nésili, pokud jde o druhou strinku ke zka-
zenosti chétry, a rozloZeni celku se kon&i vSeobecnym neStéstim
a smrti mravniho Zivota, kde ndrodni individuality umfraji v jed-
noté pantheonu, viichni jednotlivci klesaji na troven soukromych
osob a rovnych s formélnim prévem, jeZ tedy drzi pohromad® jen
abstraktni, do nesmirnosti se Zenouci liboviile.

§ 358

4. Germanska ¥iSe

Z této ztraty sebe sama a svého svéta a z jeji nekonedné bolesti,
za jejfhoZ nositele byl pFedurden nérod izraelsky, uchopuje do sebe
zatlaeny duch v extrému své absolutni negativity, v o sobé a pro
sebe jsoucim bodu obratu, nekoneénou pozitivitu tohoto svého nitra,
princip jednoty bozské a lidské pFirozenosti, usmifeni jakoZto
usmifeni uvnitf sebevédomi a subjektivity se objevivii objektivni
pravdy a svobody, které je pfenechéno k uskute&n®ni nordickému
principu germdnskiyjch ndrodi.

§ 359

Niternost principu, jakozto jeSté abstraktni, existujici v pocitu
jako vira, laska a nadé&je, usmifeni a FeSeni veikerych protikladu,
rozvijf sviij obsah, aby ho pozvedla ke skuteénosti a k sebevédomé
rozumnosti, ve svélovou Fi8i vychézejiei z mysli, vérnosti a sdruzeni
svobodnych, Ti§i, jeZz je v této své subjektivité pravé tak F&f pro
sebe jsouci hrubé liboviile a barbarstvi mravi — vzhledem k onomu
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svdtu, intelektudlni ¥iSi, jejimZz obsahem je sice ona pravda jejtho
ducha, ale jeStd jako nemyslend a zahalend do barbarstvi pfedstavy
a, jakozto duchovni moc nad skutetnou mysli, se chové jako ne-
svobodnd stra§nd moc viidi nf.

§ 360

Tim, Ze — v tvrdém boji téchto Fisi, které stoji v rozdflu, jenZ
zde ziskal sviij absolutni protiklad, a které maji zdroveh koFen
v jedné jednotd a ideji, — duchovno degraduje existenci svého nebe
k pozemskému Zivotu a k prosté svétskosti, ve skuteénosti a v pred-
stavé, a naproti tomu to, co je svétské, pozvedd své abstraktnf
jsoucno pro sebe k myslence a principu rozumného bytf a védéni,
k rozumnosti pridva a zikona, rozplynul se o sobé tento protiklad
v nepevnou podobu; pFitomnost se zbavila svého barbarstvi
a nepravni liboville a pravda se zbavila své pFisluSnosti k onomu
svétu a své ndhodné moci, takZe se stalo objektivnim opravdové
usmifeni, jez rozviji stdt k obrazu a skuteSnosti rozumu, v SemZ
nalézé sebevédomi skute&nost svého substancidlniho védéni a chtén{
v organickém rozvoji, v ndboZenstvi jako pocit a pFedstavu této
své pravdy jakoZto idedlni bytosti, ve védé ale svobodné pochopené
poznini této pravdy jakozto jedné a téZze v jejich dopliujicich se
manifestacich, ve sidté, prirodé a idedinim svété.

(5

e o 2

Poznamky k prekladu

Srov. Stary zékon, zalm 127, vers 2.

Srv. G. W. F. Hegel, Logika ako veda, Bratislava 1986, str. 59.

Hegel cituje z feti J. F. Friese, kterou mél na setkéni patriotistickych
a nacionalistickych studentii (Wartburgské slavnosti) konaném na
Wartburce 18. a 19. Fijna 1817.

Srv. Faust, dil 1., studovna. Je citovdano podle piekladu O. Fischera.
V originale cituje Hegel Goetha nepiesné. Slovem ,,jinde’ je pfipominéna
Fenomenologie ducha.

Viz poznémka § 258.

Vyznam a poslani policie jsou podrobnéji rozvedeny v paragrafech 231
a% 249. Na tomto misté pouze upozorfiujeme, %e tohoto vyrazu Hegel
nepouZivd v ¢astém souasném uziti, jako mocensky potlaéovatelsky
aparét. Pro Hegela je vyraz vézén na svuj zéklad, tj. na polis — obec.
Policie tedy plui i Siroké spravni posléni. Vzhledem k tomu, Ze poslani
policie se viak ve spravni sféfe nevyterpavé, neni die Polizei preklddéna
nékdy navrhovanym terminem sprava. Pieklad ,,sprdva‘* by znamenal
v¥znamové zkresleni, byt v opaném sméru, nez ,,moderni*‘ uzivéni
slova policie. Slovo spréava je déle vyhrazeno pro pieklad némeckého
slova die Verwaltung. Policie jako vykonné slozka muze mit i funkei
potlatovaci, oviern v mezich zékona a na jeho ochranu.

Jsou trpény jako verejné domy.

Kazdé definice v pravu je nebezpetnd,

., Vi velmi dobie, Ze pomoend a 16¢ebné prostiedky zakonl, maji-li byt
w¢inné, se musi stdle znovu proménovat a ménit, vzdy podle mravi
& doby a druht statni ustavy, jakoz i podle pozadavkit a okolnosti
pritomnosti a podle nedostatk, které musi byt odstranény, a Ze nesméji
setrvévat v jednom stavu, aniz by byly boufemi udélosti a néhody
podiizeny zméné tak jako podoba a vzhled nebe a moii. Co mohlo byt
hojivéjsi ne% onen navrh zékona od Stolonia..., co uZitetnéjdi neZ
obecné usneseni Voconia..., co se pokladalo za tak nutné jako Liciniuv
zékon...? A piece upadly viechny do zapomenuti a jsou zastinény mi-
moradnou zémoznosti statu....*
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