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FEMINISTICKA POLITICKA EKONOMIE -
ANALYTICKY RAMEC PRO INTERPRETACI KRIZE
GLOBALNIHO KAPITALISMU? /
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Feminist Political Economy - An Analytical Framework for Interpretation of the Crisis of Global Capitalism?

Abstract: The article introduces feminist political economy as an analytical tool or interpretative frame for exploring
current economic crisis. In the beginning of the article, the authors focus on the wider context of feminist theories and
approaches to capitalism within their development. The point is to show that contemporary feminist critiques of global
capitalism tie in with the earlier tradition of feminist thought. In the next part, the authors introduce the theoretical
grounds and basic theses of feminist political economy through the work of V. Spike Peterson and J. K. Gibson-Graham. The
last part of the article focuses on specific issues linked to the current crisis of global capitalism and on the questions raised
by this approach. The main questions are: how can we describe the crisis and what solutions can we search for? Is it a crisis
of the hegemonic capitalist mode of production, a crisis of the capitalocentrist order, or just a crisis of certain institutions?
Is the current economic crisis only a negative phenomenon, or does it open the way to establishing alternative paradigms

to that of the global hegemony of capitalism?
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Soudasnd finan¢ni a hospodai#ska krize je jevem diskuto-
vanym na riznych férech, avsak jen zfidka jsou tematizo-
vany jeji genderové aspekty. Zamétrime se proto pravé na
feministickou politickou ekonomii jako analyticky néastroj
(¢i jako urdity rdmec) pro zkoumani globalniho kapitalis-
mu a jeho krize. Feministicka politickd ekonomie neni zcela
novym p¥istupem, ale navazuje na delsi feministickou tra-
dici kritiky ekonomickych procesii v ,zapadnich® spole¢-
nostech i v globalnim métitku. Ziroven je dulezité uvést,
ze pojem ,feministicka politickd ekonomie® je velmi Siroky
a zahrnuje v sobé celou ¥adu ptistupt. V rdmci tohoto ¢lan-
ku pouzividme toto souslovi ve znaéné omezeném smyslu,
oznacujeme jim sméry feministické kritiky politické ekono-
mie hlavniho proudu, které vychazeji z poststrukturalismu
a postmarxismu. Cilem ¢lanku je pfedstavit moznosti femi-
nistické kritiky kapitalismu jako explika¢niho ramce eko-
nomickych i spole¢enskych procest v globalizované ekono-
mice.

V prvni ¢4sti kratce nacrtneme vyvoj feministickych teo-
rii s ohledem na hledani zdroji utlaku Zen. Snahou je uka-
zat, Ze souasné feministické kritiky globalniho kapitalismu
navazuji na starsi tradici feministického mysleni. V dalsi
¢asti budou predstavena teoreticka vychodiska a zdkladni
teze feministické politické ekonomie, na jejichz zakladé pak
budou v zavéru polozeny konkrétni otazky spojené se sou-
¢asnou krizi globélniho kapitalismu a mozné odpovédi, kte-
ré nabizi tento p¥istup.

Vedle ,klasickych” feministickych teorii jsou nagimi hlavni-
mi inspira¢nimi zdroji autorky V. Spike Peterson a J. K. Gib-
son-Graham (,autorsky amalgam® Julie Graham a Katheri-
ne Gibson). Za dulezité povaZujeme zminit se v ivodu také
o tom, Ze jako analytickou kategorii pouzivime gender, ni-
koli pohlavi, které vnimame jako kategorii ¢isté empirickou.
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Zaroven v souladu s V. Spike Peterson ptihlizime ke sku-
te¢nosti, Ze gender neni jednorozmérnou kategorii, ale na-
opak kategorii velmi komplexni, a Ze viechny oblasti Zivota
jsou genderované (Nelson cit. in Peterson 2003: 31). San-
dra Harding v této souvislosti zdiraznuje, Ze feministické
hnuti se zrodilo a vzdy prolinalo a prolind s jinymi emanci-
pacnimi ¢i reformnimi hnutimi. Genderova odli$nost je po-
dle ni sice nejstar$im, nejuniverzalnéj$im a nejmocnéj$im
zakladem moralniho hodnoceni svéta kolem nas,! zaroven
je vak nutné ptihlédnout k tomu, Ze nage moZnosti jsou
mnohem hloubéji nez genderem omezeny rasismem, diskri-
minaci na zakladé t¥idni p¥islu$nosti a kulturnim imperia-
lismem (Harding 1986: 16n). Jinymi slovy, analyza zamé-
fend pouze na gender je vzdy nutné nedplnd a neumozriuje
tematizovat znevyhodnéni na z4kladé jinych aspekti iden-
tity jedince.

Hledani zdroja utlaku v ramci vyvoje

feministickych teorii

Pro feministické teorie bylo vzdy klicovou otdzkou, kde
vibec hledat zdroj utlaku Zen, aby jej bylo mozné odstra-
nit. V podétcich feministického hnuti, zejména v rdmci li-
berdlniho feminismu tzv. prvni vlny, byl jako zdroj atlaku
identifikovan predevsim $irsi spolecensky a pravni kontext,
ktery Zendm upiral rovna priva. Jeho cilem tedy bylo zrov-
nopravnéni Zen ve viech oblastech Zivota, ¢ili odstranéni
nerovnosti v ramci existujiciho spole¢enského systému (viz
napt. Pilcher, Whelehan 2004: 49). Nékteré myslitelky se
v8ak ptiklonily k u¢eni Marxe a Engelse? a jejich tfidni ana-
lyze. Pozadavky v ramci marxistického feminismu jdou dal
a usiluji o zménu celého spole¢enského ztfizeni. Jako hlav-
ni zdroj atlaku Zen je v rdmci tohoto proudu feministické-
ho mysleni identifikovan ekonomicky systém, a Zeny jsou
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tudiZ pojimany jako t¥ida (Tong 1995: 94; Pilcher, Whele-
han 2004: 50). Kritiku tohoto pfistupu nabizi Simone de
Beauvoir, kterd naopak tvrdi, Ze Zeny netvo#i , t¥idu*®, nikdy
nevystupuji homogenné, netvofi soudrzné ,,my“ — procha-
zeji nap¥i¢ riznymi t¥idami a ve vSech maji, byt v odli§né
mite, podfadné postaveni. Emancipace Zen proto nemuze
probihat podle vzoru navrzeného K. Marxem - biologicky
fakt odli$nosti nelze (na rozdil od t¥idnich antagonismi)
zrusit (Beauvoirova 1966: 14).

S nastupem tzv. druhé vlny zacaly (¢4ste¢né v navaznos-
tina S. de Beauvoir) predstavitelky radikalniho feminismu*
jako primdrni zdroj dtlaku Zen identifikovat androcentric-
ky rad (Pilcher, Whelehan 2004: 50). Kulturni proud radi-
kélniho feminismu se stal také vychodiskem pro teoreti¢-
ky etiky péce. Tematizace péle je vyznamna predevsim ve
vztahu k pojeti prace v domécnosti a k jinym ¢innostem
zalozenym na péci o druhé, které jsou z ¢isté ekonomické-
ho hlediska neviditelné. Av8ak zatimco marxisticky p#istup
vnimd praci v domécnosti® jako jednu z forem vykotistovani
zen (Tong 1995: 96; podrobnéji viz Malos 1980), ptedstavi-
telky kulturniho proudu radikalniho feminismu vnimaji pééi
jako realizaci ,zenskych® hodnot a vlastnosti (viz nap#. Man-
sbridge 1998). Jednou z nejvyznamnéjsich myslitelek zaby-
vajicich se systematicky otdzkou péce je Carol Gilligan a jeji
kniha Jinym hlasem: O rozdilné psychologii Zen a muzu (Gilli-
ganova 2001). Gilligan oddéluje etiku spravedlnosti, kte-
rou kritizuje za to, Ze vychazi z ,muzskych® (individualis-
tickych) hodnot, a etiku péce, kterd je naopak zalozena na
duavéte a zodpovédnosti. Zuzana Kiczkova a Mariana Szapu-
ova (Kiczkova, Szapuova 2005) v této souvislosti upozoriiu-
ji, Ze je etika péle (nejen v pojeti Gilligan, ale zejména jejich
pokracovatelek Tronto ¢ Sevenhuijsen) relevantni k otazce
teSeni globélnich problémd, jelikoZ je zaloZena na hodno-
tach, které jsou univerzalni, lze je aplikovat nap#i¢ kultura-
mi a pfizptsobit je vzdy konkrétnimu kontextu.

Pristup Carol Gilligan byl zahy kritizovan kvili nedo-
state¢né reflektovanym esencialistickym ptredpokladim ve
vztahu ke kategoriim ,zena“/,zeny“ ¢i ,Zensky“ i kvtli ne-
kritickému pojiméni Zen jako homogenni skupiny (napt.
Kiczkova 1999: 130). V kontextu tohoto ¢lanku je vak da-
lezité pfipomenout, Ze p¥istupy ovlivnéné postmarxismem
¢ poststrukturalismem (jako je pravé proud feministické
politické ekonomie, ktery v tomto ¢ldnku predstavujeme
a vyuzivame jako interpreta¢ni rdmec) vnimaji pojem esen-
cialismu $iteji nez jen ve spojeni se zenami. Chantal Mou-
ffe v souvislosti s radikalné-demokratickym projektem, kte-
ry chépe jako boj proti riznym formam ttlaku a pod¥izeni,
vola po zpochybnéni viech ptistupt, které redukuji iden-
titu na jedinou charakteristiku - to se tykd nejen esenciél-
nich genderovych kategorii, ale i ,humanismu, racionalismu
a univerzalismu“ (Mouffe 2005: 88).

Pro feministickou politickou ekonomii je nejrelevantnéj-
§i socialisticky feminismus, ktery zminéné ptistupy propo-
juje a zahrnuje oba zdroje ttlaku Zen ve spole¢nosti - tj. jak
ekonomickou sféru (kapitalismus), tak sféru kulturni (an-
drocentricky ¥ad).® Jednou z nejvyznamnéjsich predstavi-
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telek tohoto proudu feminismu je Zillah Eisenstein, ktera
problematizuje pravé vzajemny dialekticky vztah kapitalis-
mu a patriarchatu (Eisenstein 1979). Z. Eisenstein upozor-
fiuje, Ze ani marxistickd analyza sama o sobé, ani izolova-
né teorie radikdlniho feminismu nestaci k vysvétleni atlaku
zen ve spole¢nosti. Navrhuje proto jejich propojeni a tento
komplexni p¥istup oznacuje jako ,socialisticky feminismus“
(Eisenstein 1979: 5n).

Jesté nez prikrocime pfimo k problematizaci globalniho
kapitalismu a jeho krize, je dileZité upozornit na nutnost
vnimdani kategorie genderu v rdmci feministické politické
ekonomie’ v 3iréi perspektivé. V. Spike Peterson ve své kni-
ze A Critical Rewriting of Global Political Economy (Peterson
2003) vychazi jak z feministickych, tak i z postkolonialnich
teorii. Zahrnuti $irsi genderové perspektivy ilustruje na pti-
kladu rozvojovych studii,® pro jejichz vyvoj byl dulezity pre-
chod od ptistupu ,women in development“ (WID) k p¥istu-
pu ,gender and development® (GAD) (Peterson 2003: 24).
Ptistup WID si podle ni kladl za cil ukazat, Zze Zeny jsou
z rozvojovych programu vylouéeny, a snazil se o jejich zapo-
jeni do moderniza¢nich procest (Peterson 2003: 30). Zde
je v8ak t¥eba si znovu uvédomit, ze kategorii ,Zeny“ nelze
pojimat jako homogenni (Peterson 2003: 29) a problemati-
zovat tak liberdlni a pozitivistické predpoklady tohoto pti-
stupu (Peterson 2003: 32). Ne na vSechny Zeny dopada-
ji dasledky globalniho kapitalismu stejné a mze dochédzet
k tomu, Ze Zeny budou utla¢ovany ze strany jinych Zen (Pe-
terson 2003: 33n). Vhodnéjsi je tedy pristup GAD, ktery se
zaméfuje na otdzku intersekcionality,’ tj. protinani riznych
aspektl znevyhodnéni. V rdmci analyzy proto neni mozné
zkoumat pouze gender, ale je potfeba zahrnout i ,vztahy
mezi globdlnimi kulturnimi, etnickymi, rasovymi, gendero-
vymi a nadrodnostnimi hierarchiemi“ (Peterson 2003: 32).
I na tyto kategorie 1ze navic aplikovat metodu genderové
analyzy, protoze marginalizované skupiny — a diskursy, kte-
ré se k nim vaZou - jsou zpravidla feminizované, resp. kon-
struované jako ,druhé/druzi“ (Peterson 2003: 28; srov. Said
2003, v souvislosti s kulturnimi reprezentacemi ,,rasovych®
odlignosti nap#. Hall 2003: 239-269).

Feministickad (mezinirodni) politicka ekonomie

V tomto ¢lanku pfedstavujeme pouze uzké pojeti feminis-
tické politické ekonomie, jejiz vychodiska spatiujeme jed-
nak v socialistickém feminismu (kapitalismus a patriar-
chét jako dva zdsadni zdroje tutlaku ve spole¢nosti), jednak
v poststrukturalistickém mysleni (konkrétné v postmarxi-
smu). D#¥ive nez se budeme vénovat podrobnéjsimu zkou-
mani tohoto proudu feministické politické ekonomie, ktery
povaZujeme za relevantni ke zkoumani sou¢asné krize glo-
balniho kapitalismu, zastavime se kratce u politické ekono-
mie jako takové.

John Ravenhill uvadi konven¢ni déleni politické ekono-
mie na tfi zdkladni proudy: realisticky, marxisticky a libe-
ralni (Ravenhill 2008: 29). Pro feministické mysleni je re-
levantni predevsim marxisticky proud, zbyvajici dva tedy
ponechdme stranou (pro jejich podrobnéjsi pfedstaveni viz
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Ravenhill 2004: 29-36, 41-45). Zakladnim ptedpokladem
marxistické politické ekonomie je tvrzeni, Ze ,kapitalismus
muze byt dynamickou entitou pouze tehdy, kdyz jsou po-
tfeby tohoto systému nésilné upfednostiiovany pred pra-
vem jednotlivc na to Zit jako autonomni lidské bytosti®
(Ravenhill 2008: 36). Ac¢koli si toho mnohdy nejsme védo-
mi, veskerd nage prace napomdhd tomu, aby se kapitalis-
ticky systém neproblematicky reprodukoval dale. Podsta-
tou kapitalismu je podle K. Marxe to, Ze nésilné podtizuje
vétsinu jakékoli spole¢nosti implicitnimu souhlasu s vyko-
tistovanim a dal3imi nespravedlnostmi, které jsou na ni p4-
chany (Ravenhill 2008: 37).

Z&kladni Marxovy myslenky byly pozdéji aplikovany i na
mezinarodni kontext — J. Ravenhill hovo#i o ,, mezinarod-
ni“ politické ekonomii (c.d.). Tento p¥istup se jiz nezamé-
fuje na izolované spole¢nosti a narodni stéty, ale na glo-
balni ekonomické procesy a jejich dusledky. Zejména na
skute¢nost, ze vedlej$im produktem globaliza¢nich proce-
st je vznik transnaciondlni kapitalistické tfidy, ktera jiz ne-
podléhd regula¢nim procesim v ramci jednotlivych stata
(Ravenhill 2008: 38; srov. Robinson 2009: 100-104). Va-
riantou tohoto pfistupu je ,strukturalistickd“ mezinarod-
ni politickd ekonomie, kterd se nezamétuje primarné na re-
konstrukci Marxova vykladového ramce a termind, které
pouziva, jelikoz skute¢ny zéklad mezinarodni politické eko-
nomie hledd v Leninové snaze o internacionalizaci zaklad-
nich Marxovych myslenek. V. I. Lenin povaZzoval imperia-
lismus za ,nejvyssi stadium kapitalismu® a pozornost tak
zamé¥il na aplikaci Marxovy t¥idni analyzy na vztahy mezi
jednotlivymi staty'® (c.d.). V tomto trendu strukturalisticka
mezindrodni politickd ekonomie pokracuje a promysli Leni-
novy myslenky s ohledem na sou¢asny globalizovany svét.'t

Zcela jiny ptistup nabizeji proudy, které J. Ravenhill
oznatuje jako ,radikalni“ a ,kritické“ a mezi néz radi i femi-
nistickou mezinarodni politickou ekonomii. Radikalita se
podle néj projevuje v presvédleni, Ze kapitalisticky systém
je zalozen na reprodukci patriarchalnich socidlnich vztaht
a mél by byt proto cely pfebudovan. Kriti¢nost se projevuje
v odkryvani dudlni struktury kapitalistické ekonomie a pa-
triarchalni spole¢nosti — ekonomie a spole¢nost tedy nejsou
vnimany jako oddélené sféry, ale naopak jako sféry lidské
existence, které jsou na sobé vzijemné zavislé (Ravenhill
2008: 39).

V. Spike Peterson podobné jako John Ravenhill upozor-
fiuje na roli kritického feministického p¥istupu v analyze
konven¢ni politické ekonomie a globélniho kapitalismu. Fe-
ministicka kriticka analyza (spole¢né s kritickymi néastroji
postkolonialnich studii) podle ni vyuziva interdisciplinarni
a multidimenzionalni p¥istupy, které umoziuji identifikaci
skrytych vztaht mezi riiznymi aspekty globalizace a dekon-
strukci toho, co ekonom Jagdish Bhagwati nazval mytem
neoliberalismu (Peterson 2003: 150). J. Bhagwati v souvis-
losti s promyslenim pozitivnich a negativnich aspektt (eko-
nomické) globalizace hovo#i na nékolika mistech i o asijské
finan¢ni krizi v 90. letech 20. stoleti. Tato krize viak nebyla
pouze krizi lokédlni — dasledky selhéni asijskych ekonomik
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se vyrazné projevily v globdlnim mé¥itku (Bhagwati 2004:
199). Jednou z jeho zdkladnich premis je tvrzeni, Ze tato
krize odhalila iluzorni povahu presvédéeni o tom, Ze uvol-
fovani trhu zajisti neustaly rist ekonomiky.

Piekotné uvoltiovani trhu totiz sice napomohlo ptekot-
nému rustu asijskych ekonomik, zarovei se vsak stalo i je-
jich zkdzou (Bhagwati 2004: 7, 199). Nestalost a ohrozenost
svétové ekonomiky se podle Bhagwatiho zvysuje s postu-
pyjicim propojovinim nirodnich/regionalnich trht. Mezi-
narodni ekonomie je totiZ vystavena mnohem vétsim kon-
kurenénim tlaktim, které ptisobi v podstaté ze viech stran.
Tyto tlaky se projevuji mimo jiné vylou¢enim , férového“ ob-
chodu ze sféry globélniho trhu'? (Bhagwati 2004: 12). Ab-
sence férovosti se projevila nejen ve zpisobu produkce a na-
staveni pracovnich podminek, ale i p#i hledani p¥i¢in asijské
finan¢ni krize. V zajmu udrZeni mytu neoliberalismu byly
z krize obviriovany vylu¢né jeji obéti — asijské ekonomiky
tak adajné , spachaly harakiri, misto aby byly popraveny*
(Bhagwati 2004: 200).

V. Spike Peterson v této souvislosti ptipomina Jacqueline
Best a ji uvadéné tti zakladni pfedpoklady Zivotaschopnosti
kapitalistické ekonomiky (Peterson 2003: 150n, 165). Prv-
nim z nich je hypotéza efektivniho trhu, pfedstava o tom,
ze pravé trh nejefektivnéji absorbuje a distribuuje infor-
mace, a trzni ceny jsou tudiz vérnym obrazem redlné eko-
nomiky. Druhy, nazyvany zakladnim teorémem ekonomi-
ky blahobytu, je zaloZen na presvédceni, Ze trh poskytuje
nejlepsi alokaci zdroju a zaji$tuje tak nejvétsi mozny spole-
¢ensky blahobyt. Tteti — hypotéza racionélnich o¢ekavani —
vychézi z antropologického pojeti ¢lovéka jako homo oeco-
nomicus a role instrumentalni racionality (Peterson 2003:
150, 169n). Vsichni Gi¢astnici a G¢astnice trhu smétuji ,,p¥i-
rozené“ ke spravnému ekonomickému modelu. V. Spike Pe-
terson v souladu s J. Bhagwatim upozoriiuje na to, Ze tyto
hypotézy byly G¢inné a jasné vyvriceny jiz v krizich, které
predchézely celosvétové finanéni krizi v roce 2008, ovsem
ekonomicky a politicky diskurs hlavniho proudu - vér-
ny mytu neoliberalismu - se zamétil pouze na zlepeni ¢i
vylepseni existujicich instituci a praktik (Best 2002 in Pe-
terson 2003: 150). Vysledkem je pokrac¢ujici a masivni $i-
teni ekonomické kultury neoliberalismu, ptedstavy o tom,
ze pokracujici liberalizace je jedinou moznou alternativou.
Jacqueline Best v této souvislosti uziva pojem globdlni trz-
ni civilizace (Best 2006). V. Spike Peterson ve své knize pre-
svédcivé ukazuje, Ze $iteni ekonomické kultury neoliberalis-
mu je strategie kolonizujici, paternalisticka, strategie, kterd
vyuziva zapadniho diskursu pokroku a ,,modernizace” (Pe-
terson 2003: 151).

Alternativni p¥istupy (Bhagwati, Stiglitz, Soros citovani
in Peterson 2003: 153) kritizuji ekonomické teorie hlavni-
ho proudu a tvrdi, Ze nejsou schopné analyzovat rizikové
tendence trzniho kapitalismu a postupujici liberalizace, na-
toZ se vazné zabyvat tim, na koho tato rizika dopadaji v si-
tuaci, kdy ke krizi skute¢né dojde. Specifickou alternativu
predstavuji ekonomické teorie vychézejici z marxismu. Ty
chapou soucasnou ekonomickou krizi jako krizi z nadmér-
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né akumulace, vyostfenou fenoménem globalizace. Krize
je viak zpsobena rozpory, které jsou kapitalistické ekono-
mice vlastni (nap#. Robinson 2009; Foster, Magdoff 2009).

V. Spike Peterson vedle samotné analyzy globdlniho ka-
pitalismu a jeho dopadii tematizuje také moznosti femini-
stického ptistupu k analyze globalniho kapitalismu a jeho
krizi. V§ima si toho, Ze vétsina analyz, jak hlavniho proudu,
tak alternativnich (kritickych), postrada genderové aspek-
ty — zeny jsou bud zcela zneviditeltiovany, nebo p¥inejmen-
$im marginalizovany (Peterson 2003: 9n, 14n, 26).

Poststrukturalisticka feministicka kritika

politické ekonomie

Pro¢ k této marginalizaci dochazi? Propracovany analyticky
ramec, ktery odhaluje slozité mechanismy zneviditeliiovani
(nejen Zen) v ekonomickych analyzach a ekonomickych po-
litikach, které z téchto analyz vychéazeji, nabizeji ekonomic-
ké geografky Julie Graham a Katherine Gibson, které pi-
sobi jako ,.autorsky amalgam® J. K. Gibson-Graham (stejné
jako autorky samy proto budeme v dal$im textu p#i odkazo-
vani na né uzivat singularu).

Ve své knize The End of Capitalism (As We Knew It) J. K.
Gibson-Graham vypracovava komplexni kritiku politické
ekonomie vychdazejici z poststrukturalistického feminis-
mu a postmarxismu (Gibson-Graham 2006: 5). Zdkladem
jejiho alternativniho p¥istupu je identifikace hegemon-
ni kapitalistické ekonomiky jako diskursivniho artefaktu
(Gibson-Graham 2006: 3n). V§ima si toho, ze kapitalistic-
k4 ekonomika funguje ve spolec¢nosti jako jakasi jednotici
monoliticka struktura (americka kriticka teoreticka Eve Ko-
sofsky Sedgwick hovofi o tzv. vino¢nim efektu (Christmas
effect) — Gibson Graham 2006: xxxviii) a produkuje speci-
fickou formu spolecenské reprezentace, kterd ma tenden-
ci ve sjednocovat pod spole¢ného jmenovatele. Kosofsky
Sedwick poznamenavi, Ze to, co je na Vanocich tak skli¢u-
jici, je zpusob, jakym se viechny spole¢enské instituce spo-
juji a hovoii jednim hlasem, veskery spole¢ensky provoz se
bez ohledu na to, co se ve spole¢nosti skute¢né déje, zabyva
pouze Vanocemi. Kosofsky Sedwick tuto metaforu pavod-
né aplikuje na soubor o¢ekavini, ktera se tykaji sexuality
a jejiho vlivu na individudlni Zivoty. To, co se zda byt pred-
métem individudlni volby, se pak ukazuje jako vysledek ce-
loZivotnich utlac¢ivych praktik. Podle J. K. Gibson-Graham
je tuto metaforu mozné stejné dobfe uplatnit na analyzu
fungovéni kapitalismu — a to jak v praxi, tak v recepci spo-
le¢enskovédnich teorii (c.d.). Pojem kapitalismu — podobné
jako Véanoce v zdpadnich spole¢nostech (pfinejmensim vzdy
v prosinci) — ma privilegované postaveni v jazyce spolecen-
ské reprezentace (Gibson-Graham 2006: 2). J. K. Gibson-
-Graham upozoriiuje na to, ze napt. americka spole¢nost je
relativné neproblematicky oznacovana jako kapitalisticka,
zatimco pokud by byla oznacovana jako spole¢nost kfestan-
ska a heterosexudlni (vétsina obyvatel vyznava kiestanstvi
a jsou heterosexudlové/ky), bylo by to povazovano za vylu-
Cujici a nelegitimni. Co d4va kapitalismu toto privilegova-
né postaveni ekonomického a spole¢enského deskriptoru —
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a to vletné relativni neproblemati¢nosti tohoto pojmu ve
spolecenskych védach??

J. K. Gibson-Graham p#i hledani odpovédi na tuto otéz-
ku vyuZziva pojmu falocentrismus'* a aplikuje jej na analy-
zu prevlddajiciho ekonomického diskursu (Gibson-Graham
2006: 6). Francouzska teoreti¢ka Luce Irigaray pouZiva po-
jem falocentrismus pro vysvétleni pod¥izeni Zenské auto-
nomie normdam, idedlim a modelim, které jsou muzské.
Falocentrismus tak vlastné zachazi se dvéma pohlavimi
(muzskym a zenskym), jako by byly pohlavim jednim, resp.
jako by byly variacemi na jedno pohlavi. Zena je tak situovana
do role inferiorniho, kastrovaného pohlavi. Pokud jsou viech-
ny systémy reprezentace falocentrické, dochazi k redukci dvou
diskursti na diskurs jediny — ,,patriarchalni symbolicky ¥ad ne-
ponechéva prostor nebo formu reprezentace pro zenskou au-
tonomii“ (Grosz 1990: 174). Podle. J. K. Gibson-Graham
funguje kapitalisticky systém reprezentace stejné jako sys-
tém falocentricky — jedna se tedy o systém kapitalocentric-
ky. Ostatni nekapitalistické ekonomické formy produkce
a reprodukce (a samoziejmé i ne-ekonomické aspekty spo-
le¢enského Zivota) jsou interpretovany v referen¢nim ramci
kapitalismu.” Bud jsou identifikovany jako identické s ka-
pitalismem - a tudiz jsou ptijimdny pozitivné, nebo naopak
jako vice ¢i méné kvalitni imitace, které je potfeba vylep-
3it, zdokonalit nebo prosté ptizplsobit kapitalistické eko-
nomické formé. Tento diskursivni artefakt md i sv{j pro-
storovy aspekt — nekapitalistické ekonomiky jsou situovany
v ,perifernich® ekonomicky ,nerozvinutych“ zemich, stejné
tak nekapitalistické zptsoby produkce’® v zemich vyspélych
jsou situovany na periferii spole¢enského Zivota (Gibson-
-Graham 2006: 6, 69) — a jsou vyrazné feminizované (eko-
nomika domacnosti).

Ukolem feministické kritiky je tedy podle J. K. Gibson-
-Graham dekonstrukce tohoto diskursivniho artefaktu,
ekonomického monismu a hegemonie kapitalistické formy
produkce pomoci performativni sily ekonomické reprezen-
tace nekapitalistickych ekonomickych praktik. J. K. Gibson-
-Graham zde vyuzivd Althusserova pojmu naddetermina-
ce a teorie radikélni a pluralitni demokracie Ernesta Laclaua
a Chantal Mouffe. Louis Althusser se svym pojmem nad-
determinace (overdetermination, fr. orig. surdéterminati-
on) snazi prekonat zjednodu$ujici ekonomisticky vyklad
vztah mezi zdkladnou a nadstavbou. Podle L. Althusse-
ra neexistuje jedina (kauzélni) pti¢ina historického vyvoje,
naopak dochdazi k vzadjemnému ovlivitovani riznych kon-
figuraci spole¢enskych vztahd (Barsa, Cisat 2004: 31-33).
Price E. Laclaua a C. Mouffe je pro. J. K. Gibson-Graham vy-
znamna nejen svou kritikou marxistického ekonomického
determinismu (Laclau, Mouffe 2001: 75-85), ale i pojetim
identity jako oteviené, radikalné nekompletni, nezakotve-
né, plovouci struktury (Laclau, Mouffe 2001: 96, 114-122).
E. Laclau a C. Mouffe kritizuji pojeti fixované identity jako
zakladu pro pozadavky raznych spole¢enskych skupin, ze-
jména ekonomicky definovanych ttid, a navrhuji novou, an-
tiesencialistickou strategii p¥i vytvafeni nové hegemonie,
ktera bude schopni ¢elit vladnouci hegemonii. Spole¢nou
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charakteristiku tvo#i situace diskriminace ¢i atlaku — a po-
zadavky viech skupin je potteba redefinovat tak, aby se je-
jich partikularni situace nestaly prekdzkou formovani he-
gemonie zaloZené na distinkci vladnoucich a ovlddanych.
Podobné je podle J. K. Gibson-Graham pot¥eba pohlizet na
ekonomiku. Ani ta neni unifikovanym prostorem s pevné fixo-
vanou kapitalistickou identitou (Gibson-Graham 2006: 12).

Strategie dekonstrukce kapitalismu jako diskursivni-
ho artefaktu ma dvé roviny. Nejprve je tfeba vibec zkon-
struovat hegemonii kapitalismu jako né¢eho, co je predmé-
tem teoretického zkoumani, nikoli pouhym ptedpokladem
(Gibson-Graham 2006: 18). Sama kapitalisticka identita se
tak odhaluje jako hybridizovana a nahodila. Teprve pak je
mozné pfistoupit k dekonstrukeci bindrniho vztahu kapita-
lismu — nonkapitalismu prostfednictvim jiz zminéné anti-
esencialistické strategie, kterou umoziuje pojem naddeter-
minace jako explika¢ni ramec (Gibson-Graham 2006: 13).
J. K. Gibson-Graham v§ak ptipousti, Ze nekapitalistické dis-
kursy jsou v porovnani s kapitalismem nedostate¢né, ka-
pitalocentrismus je stédle udrzuje v pod¥izeném postave-
ni a jejich dekonstruktivni potencidl je tak velmi omezeny
(Gibson-Graham 2006: 18). Uvédomuje si také, ze kapita-
listickd ekonomika unikd konceptualizaci; nonkapitalis-
mus je stile pouze podfizovén ¢i zneviditeliiovan a kapi-
talismus je naopak situovan do narativniho centra celého
systému. Marginalizuje tak viibec moznost konceptuali-
zace nekapitalistickych forem a nekapitalistického vyvoje.
Existuji-li produk¢ni formy, které jsou funkéni a efektivni
(ptikladem mohou byt druzstva nezavislych vyrobcia kavy
ve Stfedni Americe), jsou diskursivné uchopoviny jako for-
my kapitalistické (Gibson-Graham 2006: 41). Kapitalis-
mus tak prevadi heterogenitu a diverzitu ostatnich forem
na svou identitu — J. K. Gibson-Graham zde poznamena-
v4, Ze nonkapitalismus se ma ke kapitalismu podobné jako
zena k muzi v patriarchatu (Gibson-Graham 2006: 44). Z4-
kladem dekonstrukce kapitalismu v$ak zst4dva tematizace
nekapitalistickych ekonomickych vztahi.

Stephen Resnick a Richard Wolff upozortiuji na to, Ze
procesy ptivlastiiovani nadhodnoty prace (vykotistovi-
ni) a distribuce této nadhodnoty, které oznacuji jako t#idni
procesy, existuji viude tam, kde existuje prace (domdcnos-
ti, rodinné podniky, skoly, korporace atd.) (Resnick, Wolff
citovani in Gibson-Graham 2006: 17). Diferenciace a sepa-
race ruznych forem t¥idnich procest vytva#i moznost pro
tematizaci jejich vzajemnych interakci - a tudiz problema-
tizaci inherentni dominance kapitalistickych t¥idnich vzta-
ht. J. K. Gibson-Graham na nékolika vybranych ptikladech
z praxe (délnik vlastnici akcie nadnarodnich korporaci, Zena
s vy$8im vzdélanim v domdcnosti) ukazuji, Ze tradi¢ni po-
jeti t¥idy (a z néj vychazejici bindrni konceptualizace spo-
le¢enského antagonismu) v soucasné spole¢nosti neposky-
tuje funké¢ni nédstroje pro podrobnou analyzu nerovnosti
a vztaht nadvlady (Gibson-Graham 2006: 59-63).

Typickym ptikladem jsou sebezaméstnané osoby (na-
ptiklad burzovni maklét ¢i maklétka), které si — pti pouziti
vykladového aparitu tradi¢ni marxistické t¥idni analyzy —
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piivlastriuji nadhodnotu své vlastni prace (Gibson-Graham
2006: 18). Jedn4 se tak vlastné o nekapitalisticky zptisob
produkee, ktery je viak hegemonnim diskursem kapitalo-
centrismu uchopovin jako modelovy kapitalisticky zptusob
produkce (srov. idealizovanou postavu kapitalistického in-
dividualisty Johna Galta v romanu Ayn Rand Atlas Shru-
gged). Na zakladé této argumentace J. K. Gibson-Graham
kritizuje stars$i feministické analyzy, které konceptuali-
zuji vykofistovani zen v domdacnosti jako net¥idni proces
(Gibson-Graham 2006: 64), a ukazuje, jak se nekapitalis-
tické formy ekonomickych vztahti v domdcnosti vzdjem-
né ovliviiuji se vztahy kapitalistickymi (Gibson-Graham
2006: 59-70). Nasledné se vénuje tradi¢ni marxistické ka-
tegorii tfidy a riznym pokustm o jeji redefinici,’” pficem?z
vychézi z pojeti spole¢nosti jako komplexni a neuzaviené
ne-jednoty (Gibson-Graham 2006: 58). T¥ida je v jejim po-
jeti vyvazana jak z tradi¢ni bindrni opozice (a jednoduché-
ho t¥idniho antagonismu), tak i ze slozitéjsich (pfesto vsak
fixovanych) pojeti, ktera ji chdpou jako vyslednici nékolika
faktort. Tato koncepce vychdzi ze stargich praci S. Resnic-
ka a R. Wolffa, kteti redefinuji tradi¢ni marxistickou politic-
kou ekonomii na zdkladé Althusserova pojmu naddetermi-
nace (Resnick, Wolff 1982: 70-72). Jejich cilem je vyvazat
marxistickou teorii z ekonomického determinismu - t¥i-
da neni pojimana jako esencialni kategorie, ale jako kon-
ceptudlni nastroj umoznujici analyzovat principialni ne-
kone¢nost spole¢enskych procesti. Kombinace pojmu t¥idy
a naddeterminace tak umozZnuje analyzovat vzajemné nad-
determinované vztahy tfidnich a net¥idnich procesi, které
dohromady tvof¥i spole¢nost (c.d.). Ttida sama je tedy poji-
mana jako naddeterminovany socidlni proces. Znamena to,
Ze muze nabyvat raznych forem, které vedle sebe mohou
koexistovat. Podle J. K. Gibson-Graham je navic samotny
proces produkce naddeterminovaného védéni rozporny. Ka-
2d4 analyza konkrétnich tf¥idnich procesi totiZz samoztej-
mé zahrnuje poru$eni pivodniho predpokladu naddeter-
minace - radikalni nemoZnosti redukce spolecenské reality.
To v8ak podle ni neznamend absenci vypovidaci schopnos-
ti takové analyzy, odlisuje ji v8ak od ptistupu, jehoz zaklad-
nim predpokladem je esence. Naddeterministicky diskurs
sice nemize dokonale reflektovat naddeterminaci a podob-
né jako esencialisticky diskurs produkuje jistou formu nut-
nosti, ta je ovéem dusledkem samotné analyzy a postrada
(ve srovnani s diskursem esencialistickym) jakoukoli onto-
logickou privilegovanost(Gibson-Graham 2006: 56).

Globalizace - otevieny prostor dekonstrukce
kapitalocentrismu?

Globalizaci pojima J. K. Gibson-Graham jako soubor pro-
cest, které zasadnim zpiisobem integruji svét pomoci ris-
tu mezinarodniho obchodu, internacionalizace produkce,'®
stale se zvysujici intenzity komunikace a $iteni komodifiko-
vané kultury (Gibson-Graham 2006: 121). William Robin-
son navic upozornuje, Zze komodifikace se §i¥i nejen exten-
zivné — do regiont, které se dosud nachazely mimo systém
kapitalistické komoditni produkce -, ale také intenzivné,
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komodifikace se prohlubuje a zasahuje celé systémy, které
ji dosud nepodléhaly — naptiklad oblasti vefejnych sluzeb
(Robinson 2009: 36n). J. K. Gibson-Graham p#i analyze glo-
balizace vyuziva tezi feministické teoreticky Sharon Mar-
cus, ktera se tyka role znésilnéni v patriarchalni spole¢nosti
(Gibson-Graham 2006: 76—81). Znasilnéni je podle S. Mar-
cus inherentni realitou patriarchatu, je v jistém smyslu sta-
le ptitomné — a zdsadné a neustéle ovliviiuje postaveni Zen
ve spole¢nosti. Podobné je to podle J. K. Gibson-Graham
s fenoménem globalizace — ,zndsilnéni se stava globaliza-
ci, muzi kapitalismem (...) a Zeny ,druhymi‘ kapitalismu®
(Gibson-Graham 2006: 121). Kapitalismus si v procesu glo-
balizace ptivlastiiuje prostor, ktery predtim pattil nekapi-
talistickym formam ekonomickych vztaht, je prezentovan
jako ptirozené silnéjsi (stejné jako muz ve vztahu k Zené)
a pronika nekapitalistickymi formami a tim si je ptivlast-
fuje (Gibson-Graham 2006: 125). Toto pfivlastriovani viak
neni linedrni a neprodukuje jednoduché vysledky.

J. K. Gibson-Graham v ndvaznosti na pfedchozi femi-
nistické vyzkumy poukazuje na to, Ze ,pronikdni“ nadna-
rodnich korporaci do zemi ,tfetiho svéta“ ma dasledky na
nekapitalistické (t¥idni) ekonomické vztahy a vytvari kom-
plexni socidlni formace, které nejsou pouze ¢i dominant-
né kapitalistické (Gibson-Graham 2006: 131). Komodifika-
ce novych oblasti ekonomickych i neekonomickych vztaht
ovlivnila nap#iklad zapojeni Zen v t¥idnich procesech do-
macnosti — a nékteré Zeny byly zapojenim do systému kapi-
talistického vykotistovani osvobozeny od nekapitalistické-
ho vykotistovani v domdcnosti. Globalni kapitalismus, resp.
postfordismus, se navic podle Pamely Odih vyznacuje zru-
genim distinkce mezi produkci a reprodukci a ¢asoprosto-
rového rozdéleni pracovniho mista a domdacnosti. P. Odih
zde uvadi piiklad $vadlen v zemich ,tretiho svéta“, které
8iji doma a zdsadné se tak podileji na udrzovani globalni-
ho kapitalismu, zarovern ale vedou samostatnou domécnost,
a jsou tedy zbaveny patriarchilni nadvlddy manzela (Odih
2007: 131-148). Podobné argumentuje i J. Bhagwati, ktery
siklade otdzku, zda je ekonomicka globalizace pro Zeny pti-
nosnd, ¢inikoli. Na ptikladu Japonska ukazuje, Ze diky pre-
sunu japonskych manazert do Spojenych sttt americkych
se jejich Zeny setkaly s rovnéj$im zachazenim a jejich déti
byly socializovany v méné tradi¢nich (i z hlediska gendero-
vych roli) podminkach. Po ndvratu dom se tyto rodiny sta-
ly ¢initeli socidlnich zmén, které byly déle posileny jinymi
projevy globalizace — napt. narastem poctu japonskych stu-
dujicich na ,zdpadnich® univerzitach (Bhagwati 2004: 74n).

Jinym ptikladem je nerovnost v odménovani ve Spoje-
nych stitech americkych. Diky mezindrodni konkuren-
ci byly mnohé firmy donuceny opustit genderové predsud-
ky a snizit (ptipadné zcela eliminovat) rozdily v platech Zzen
a muza (Bhagwati 2004: 75n). J. Bhagwati vak vedle toho
predkladd i negativni dopady globalizace na zeny. Jako prv-
ni ptiklad™® uvadi globélni fetézce péce, ktery teoreticky roz-
pracovala Arlie Russel Hochschild (Hochschild 2008). Pod-
statu tohoto fenoménu ilustruje na migrantkach, které se
za penize staraji o déti a domacnost jinych (bohatsich) Zen,
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zatimco o jejich déti se staraji jiné osoby (sestry, babicky
nebo jiné Zenské ptibuzné) - viechny Zeny v tomto fetézci
jsou vdak (v rizné mite) znevyhodnény. Migrantky jsou na-
vic nuceny vyjedndvat podstatu své matefské role — na jed-
né strané se snazi rodinu finanéné zabezpelit, coZ jim na
strané druhé neumozniuje o déti celodenné pecovat (Bhag-
wati 2004: 76n). Negativni dusledky globalizace pro Zeny
1ze podle J. Bhagwatiho shrnout do t#i zakladnich bod: mi-
grace a prace v cizich domdcnostech, kterd je ¢asto (zejména
na Stfednim vychodé) spojena se zneuZivanim Zen; sexudlni
turistika; narast obchodu se Zenami (Bhagwati 2004: 89).

J. K. Gibson-Graham z riznych ptiklad komplexniho vza-
jemného ovlivitovani vyvozuje, Ze globalizaci je také mozné
chapat jako cosi, co naddeterminuje vznik odli$nych neka-
pitalistickych t¥idnich procest (Gibson-Graham 2006: 132).

Podobné protikladné efekty mutze mit $iteni kapitalu.
Dale upozoriiuje na to, Ze deregulace finan¢nich trh a vize
globalni ekonomiky zaloZena na plné mobilnim kapitdlu
muze vést k dekonstrukei, respektive pronikani nekapitali-
stickych tfidnich vztaht do zdanlivé uzavieného a monoli-
tického ,téla“ kapitalismu. Tyto tendence se podle ni proje-
vuji rostoucim poétem samostatné vydéle¢né ¢innych osob
nebo rodinnych podnikt pravé s pomoci globalniho finané-
niho sektoru (Gibson-Graham 2006: 138).

Kapitalismus ve své globalizované podobé — byt ve sku-
te¢nosti rozporny, hybridizovany a heterogenni — se nave-
nek stale manifestuje jako hegemonie. J. K. Gibson-Graham
tuto hegemonii podobné analyzuje jako jednotu, singularitu
a totalitu. Jednota se projevuje tak, Ze kapitalismus do sebe
dokéze inkorporovat kritiku,?® uéinit ji soucasti své ,archi-
tektury“.?* Singularita se projevuje tak, ze kapitalismus se
prezentuje jako néco, co nemd ekvivalent, co je kategorii
samo o sobé - a efektivné tak znemozZfiuje moznost pro-
sazeni alternativy. Totalita kapitalismu se projevuje tak, ze
i nekapitalistické formy ekonomickych vztaht jsou prezen-
tovany jako néco, co existuje v ramci kapitalismu (Gibson-
-Graham 2006: 251-258).

Redefinice globalniho kapitalismu tedy musi za¢it dekon-
strukci téchto charakteristik. Kapitalismus s velkym ,K“ se
pak stane pouhym kapitalismem a diskursivni pole se otevte
tematizacim nekapitalistickych forem ekonomickych vzta-
hi. J. K. Gibson-Graham uvadi ptiklad netrznich transakci
ajejich vyznamné role v ramci globélni ekonomiky (Gibson-
-Graham 2006: 261). Opusténi kapitalocentrického para-
digmatu pak muze otev¥it prostor pro tematizaci riiznych
forem ekonomickych vztaht na zékladé pojmu vykofisto-
vani a pro formulaci nové demokratické socialistické politi-
ky (Gibson-Graham 2006: 264).

J. K. Gibson-Graham tak jinymi cestami dochédzi k podob-
nému cili jako Zillah Eisenstein.?? A¢koli jsou oba ptistupy
zakotveny v odli§nych teoretickych ramcich, jejich vychozi
predpoklady i vysledky, k nimz dochazeji, se v mnohém pro-
linaji. P¥ipomefime tedy, Ze jak Z. Eisenstein, tak J. K. Gib-
son-Graham vychézeji z pfedpokladu, Ze je nutné kriticky
ptistupovat ke dvéma zakladnim spoluptisobicim zdrojam
utlaku ve spole¢nosti — tedy patriarchdtu a kapitalismu. A¢-
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koli se Z. Eisenstein pohybuje v ramci konvenénéjsich te-
orii, dochézi k zavéru, Ze je nutné formulovat novy smér
mysleni i politické akce, a tim je socialisticky feminismus.
J. K. Gibson-Graham zde dochazi k velmi podobnému za-
véru, a pozaduje proto formulaci nové socialistické politiky.
Tuto ,,novost” je t¥eba chapat ve dvou vyznamech - jednak
jako aktualizaci socialistické politiky a jednak jako aktua-
lizaci socialistického feminismu. Akcent je tedy v souladu
s J. K. Gibson-Graham kladen na rozsiteni spektra ekono-
mickych (kapitalistickych i nekapitalistickych) vztaht a po-
chopeni logiky kapitalocentrismu, které je nezbytné pro
jeho dekonstrukei.

Rozdil mezi ptistupem Z. Eisenstein a J. K. Gibson-
-Graham by bylo moZné uchopit v navaznosti na teo-
rii Rosemary Hennessy jako rozdil mezi socialistickym
a materialistickym feminismem (Hennessy 1993: 3-5). Ma-
terialisticky feminismus podle R. Hennessy kriticky zhod-
nocuje poststrukturalistickou kritiku marxismu a nabizi
zpusob, jak sloucit radikélni poststrukturalistické p¥istupy
k pojmu subjektu a feministické politické cile. Feministicka
kritika politické ekonomie v pojeti J. K. Gibson-Graham se
véak z tohoto proudu vymykd, nebot sice kritizuje absen-
ci ekonomické dimenze v postmarxistické teorii E. Laclaua
a C. Mouffe, zaroven vsak p#ijima naddeterministicky po-
jem tridy, ktery je podle R. Hennessy ptili§ odtrzeny od eko-
nomické roviny socidlnich formaci (Hennessy 1993: 23).

Soucasna hospodarska krize z pohledu

feministické politické ekonomie

Tematizace hospodafskych krizi neni pro feminismus ni-
jak nova. Ve sborniku Women and the World Economic Crisis
sestaveném Jeanne Vickers (Vickers 1991) jsou pfedstave-
ny ruzné ptistupy predevsim k otdzce dopadi ekonomické
krize na Zeny, ilustrované na piikladech konkrétnich sta-
ti. Pravé absence genderové perspektivy ptiméla autorky
k tomu, aby se nad otdzkou p#i¢in, mechanismu a dopad
krize zamyslely s ohledem na Zeny.

V ramci tohoto ¢lanku se viak zamé¥ime konkrétné na
soucasnou hospoda#skou krizi z pohledu feministické po-
litické ekonomie. Soucasnou krizi tak miZeme povaZovat
spiSe za symptom $irsiho strukturdlniho problému uvnit¥
kapitalismu samotného, ktery v8ak neni v ramci konvené-
nich pfistupt tematizovan. Viditelna je pouze momental-
ni kumulace raznych negativnich jevl, zejména ,vybuch®
na kapitédlovych trzich zptsobeny hypote¢nimi avéry, kte-
ry miZze byt interpretovan jako ,zhrouceni” celého systému.
Problém je vsak v tom, Ze krize byv4 ¢asto pojimana pouze
v souvislosti s ekonomikou a kapitalistickym zptisobem vy-
roby a naptiklad pravé genderovy aspekt ztstdva v pozadi
a netesi se. Navrhovana protikrizova opatfeni se pak pohy-
buji stale ve stejném (ekonomickém ¢i kapitalistickém) pa-
radigmatu.

Krize je tedy pojimana pouze jako ekonomicka krize, kri-
ze trhu, kterd se jinych instituci explicitné nedotyka. Lo-
gickym vychodiskem z ni je tudiz regulace trhu. Prizmatem
feministické politické ekonomie viak mizeme nahlédnout
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krizi i v hlubsich strukturdch ¢i institucich, jako je gendero-
va délba price, nerovna distribuce statkd mezi staty ¢i riiz-
nymi ¢astmi svéta a mezi Zeny a muze, a to jak v domac-
nosti, tak na pracovnim trhu. Krizi prochazi i ,tradi¢ni®
uspotradani rodiny — model nukledrni rodiny, kde otec zau-
jima roli Zivitele a matka roli pecovatelky. Pfetrvavani toho-
to modelu a jeho nedostate¢nost se projevuje v raznych scé-
natich chovani Zen a muzt v reakci na krizi.

Typickymi (i kdyz zna¢né zjednoduSenymi a schema-
tickymi) ptiklady jsou reakce letusek na jedné a manaze-
ri na druhé strané na aktudlni ohroZeni nezaméstnanos-
ti v disledku svétové finanéni krize. Zatimco Zendm jejich
tradi¢ni tloha matek a pecovatelek otevird moznost ode-
jit z pracovniho trhu a zalozit rodinu (podrobnéji Vranova
2009), muzi jsou konfrontovani se svou roli Zivitele rodiny.
Ve snaze udrzet si alespoii formalné svij status se kratce
po zhrouceni kapitalovych trhi objevil fenomén manaze-
ri v newyorském Financial District, kteti kazdé rdno odjiz-
déli v oblecich mimo domacnost a v kavarnach Starbucks si
pfes internet hledali nové zaméstnani. Kritické teorie tedy
mohou krize vyuzit jako dobrou ptileZitost k tomu pouka-
zat pravé na hlubsi struktury, které jsou dlouhodobé v kri-
zi a k ekonomickym problémim p¥ispély nebo byly kvili ni
vyostfeny.

Zaroven je v8ak nutné polozit si otdzku: Co dal? Moznd
odpovéd na ni je dvoji. Prvni mozZnosti je pouze napravit
chyby a vratit se k ,autentickému” kapitalismu, obnovit da-
véru v néj a zapomenout. Tuto variantu komentuje Slavoj
Zizek v knize First as Tragedy, Then as Farce: ,Nebezpeti spo-
¢iva v tom, Ze prevladajici narativ ndm umozni dal snit sen
misto toho, aby nas z néj probudil. A tady bychom si méli
zatit délat starosti — nejen s ekonomickymi dopady krize,
ale se zfejmym pokugenim znovu vyvolat ,valku proti tero-
rismu' a intervencionismus Spojenych statt americkych ve
snaze udrzet ekonomiku v chodu. Nebo pfinejmensim pou-
zit krizi k zavedeni dalsich tvrdych prostiedkt ,struktural-
niho ptizptsobeni‘* (Zizek 2009: 20) Variantou tohoto p¥i-
stupu je ptedpoklad, Ze globalni neoliberalni kapitalismus je
moZné porazit pouze na jeho vlastni irovni - tedy té global-
ni - a to akcelerovanim procest globalizace (Deleuze, Gua-
ttari citovani in Hardt, Negri 2000: 206).

Druhou moznosti je hledat alternativni fe$eni, jako je
pluralitni hegemonie ¢&i tzv. ekonomie diference (Gibson-
-Graham 2006) nebo komunitni ekonomie (Gibson-Graham
2007). Koncept komunitni ekonomie a moznosti jeho vyu-
ziti popisuje J. K. Gibson-Graham na zdkladé vlastniho vy-
zkumu, jehoz cilem bylo pfevést teoretické poznatky star-
$ich praci do praxe a ovéfit tak moznosti jejich vyuziti.
Projekt probéhl v Austrélii, Spojenych statech americkych
ana Filipinach, v rdmci prezentace vysledk ve sborniku Po-
litics and Practice in Economic Geography je pozornost zamé-
fena pouze na prvni dva staty. Kli¢em k pochopeni tohoto
ptistupu je celkovd zména vztahu jednotlivct (aktért a ak-
térek na trhu) k sobé samym, ke svému okoli i ke kapitali-
stickému systému. J. K. Gibson-Graham vyuZivd metodu
Johna Kretzmanna a Johna McKnighta nazvanou ABCD,?
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zaloZzenou na tematizaci pozitiv na tkor negativ — zjedno-
dusené feeno na vnimani sklenice jako poloplné, nikoli
poloprazdné (Gibson-Graham 2007: 111). Vyzkum probi-
hal ve vylou¢enych lokalitach s vysokou nezaméstnanos-
ti, jejichz obyvatelé a obyvatelky byli zpravidla frustrovani,
vnimali sami sebe jako obéti a typickym pocitem byly zlost,
strach ¢i deprese (Gibson-Graham 2007: 108).

Prvnim krokem bylo tedy zménit tento p¥istup a poukazo-
vat na schopnosti obyvatel a obyvatelek, jejich mozny rozvoj
a ptinos pro celé spolecenstvi, otev¥it se zplisoblum fesenim
neptiznivého ekonomického stavu danych oblasti alternativ-
nim ke konven¢nim kapitalistickym odpovédim (investi¢ni
pobidky, snaha o vytvofeni pracovnich mist atd. — Gibson-
-Graham 2007: 108n). Spolu s tim bylo dulezité (nikoli shora,
ale ve vzdjemné komunikaci) poukazat na skute¢nost, Ze vét-
$ina aktivit, kterym se lidé béhem dne vénuji, patii do sféry
nekapitalistickych ¢innosti (Gibson-Graham 2007: 112). Slo
tedy o to vitbec zviditelnit jiné nez kapitalistické ekonomické
formy, které mohou lidi uspokojovat i ptesto, Ze jsou v kon-
ven¢nim kapitalistickém systému ,netispésni®. Avsak jesté
jejich hledéni a zviditelfiovani zaloZeny na vzdjemné komu-
nikaci (c.d.). Cesta k dekonstrukci kapitalismu, kterou na za-
kladé tohoto vyzkumu J. K. Gibson-Graham nabizi, tedy neni
vedena zavisti ¢i nenavisti vaci kapitalismu, ale spo¢iva v po-
zitivni zméné fungovani komunit zalozené zejména na zvidi-
telnéni a ocefiovani nekapitalistickych ekonomickych praktik
a schopnosti jednotlivct, které se nezakladaji na kapitalistic-
kych hodnotéch individudlniho zisku, ale na kolektivnim za-
jmu na rozvoji komunity. Abychom mohli postupné (a moz-
nd jen nepfimo) ménit systém, musime se nejdfive zménit
sami - jak uvedla jedna z respondentek v ramci vyzkumu: za-
timco dfive byla vidi lidem ve svém okoli podeziivavd, ne-
duvétovala jim a stranila se jich, po nékolika setkanich se
vidi svému okoli otevtela a za¢ala byt mnohem tolerantnéjsi
(Gibson-Graham 2007: 114).

Otézky, které jsme si v zavéru ¢lanku polozili, jsou samo-
zfejmé velice komplexni a rozsah tohoto ¢ldnku neumoziiu-
je vice neZz stru¢ny ndstin nékterych odpovédi. Cilem ¢lan-
ku bylo ukézat, Ze feministicka politickd ekonomie (resp.
jedna z jejich variant) nabizi otevieni nového diskursivniho
prostoru, tematizaci raznych modeld ekonomickych vzta-
ht, a tedy i komplexnéjsi pohled na spole¢enskou realitu.
Propracovany analyticky aparat ji umoziluje tematizovat
ity oblasti a ekonomické vztahy, které jsou pro konvenéni
(neo)liberalni ekonomické teorie neviditelné. MiZe proto
inspirativnim zpusobem ptispét k hledani takovych feSeni
ekonomické krize, kterd budou citlivd k dopadiim na jed-
notlivé spolecenské skupiny - a také k dopadiim na ekono-
micky i spolecensky systém jako celek.
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Poznamky

1 Srovnej Bourdieu 2000.

2 Ktery sam vztahy Zen a muzi v rodiné explicitné temati-
zoval (viz Tong 1995: 101-105; srovnej Engels 1949).

3 Coz v8ak neznamend, Ze by byla tfidni analyza pro femi-
nismus irelevantni jako inspira¢ni zdroj. Naptiklad Iris Ma-
rion Young (Young 2008) pouzivd v souvislosti s otdzkou
pojimani Zen jako kolektivity pojem série, ktery J.-P. Sartre
pavodné pouzil pravé v souvislosti s t¥idou.

4 A explicitnéji také predstavitelky liberalniho feminismu -
napt. Susan M. Okin (Okin 1987: 43).
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5 Ktera na rozdil od placené prace ,neni nikdy hotova“
(Tong 1995: 95).

6 Srovnej Tong 1995: 118-120.

7 Jak ji pojimame v tomto ¢lanku.

8 Na vyznam rozvojovych studii pro zkoumdni vztahu femi-
nismu a svétové ekonomické krize poukazuje i sbornik Wo-
men and the World Economic Crisis (Vickers 1991).

9 Podrobnéji k problematice intersekcionality - véetné
moznych vyznamua tohoto pojmu a otdzky jeho aplikace
v ¢eském kontextu viz Koldrova 2008.

10 Podrobnéji viz Lenin 1949.

11 Strukturalisticky pt#istup tedy vychdzi z predpokladu,
Ze k soucasnému globalizovanému svétu je tfeba ptistupo-
vat jako k poslednimu stadiu ekonomického imperialismu.
V ramci tohoto pf¥istupu mzeme vysledovat dva proudy:
Teorie svétovych systému tika, Ze svét je potfeba vnimat
jako rozdéleny na regiony tvotici ekonomické centrum,
ekonomickou periferii a ,poloperiferii“. Teorie zavislosti je
oproti tomu zalozena na pfedpokladu, ze ,pokracujici po-
kiiveny vyvoj uréitych zemi je disledkem nutnosti branit
podminky, které vytvotily vyvojovou trajektorii ekonomic-
ky rozvinutych stati“ (Ravenhill 2008: 38).

12 Ve snaze obstét v cenové vélce jsou tak porusovany eko-
logické i etické standardy (Bhagwati 2004: 12). V souvislos-
ti s feministickou politickou ekonomii je t¥eba uvést prede-
v$im vykotistovani zen v tovarnach ve ,tretim svété".

13 J. K. Gibson-Graham srovnavé postaveni pojmu kapi-
talismus s postavenim jiného holistického vyjadteni spole-
Censké struktury — patriarchatu. Tento pojem — na rozdil od
kapitalismu - se podle ni stal spige ptedmétem zneuzivani
a jeho explika¢ni funkce je vice neZ problematicka (Gibson
Graham 2006: 2).

14 Pojem falo(go)centrismus je inspirovan dilem J. Lacana
a J. Derridy. Na rozdil od starsiho pojmu androcentrismus
se zaméfuje predev$im na symbolicky #ad (Pilcher, Whele-
han 2004: 1, 123).

15 E. Laclau a C. Mouffe hovoti v této souvislosti o ,komo-
difikaci veskerého spolecenského zivota® (Laclau, Mouffe
2001: 161n).

16 Pojem , production” vychézejici z Marxova terminu ,,Pro-
duktion®, prekladdme v souladu s vykladem Michaela Hau-
sera ¢eskym slovem ,,produkce”. M. Hauser v této souvislos-
ti zdlrazriuje, Ze ani pivodni Marxiv pojem se nevztahoval
pouze na materialni vyrobu, ale také na nematerialni druhy
lidské ¢innosti (podrobnéji viz Hauser 2007: 37).

17 Na problematickou definici pojmu t¥idy vychazeji-
ci z ekonomického redukcionismu upozoriiuji i Ernesto
Laclau a Chantal Mouffe. Podle J. K. Gibson-Graham v$ak
jejich teorie ma tu slabinu, Ze se ekonomickou sférou expli-
citné nezabyva, jejich teorie zistdva omezena na tematiza-
ci socidlna jako totality mnoha riznych diskursi (Gibson-
-Graham 2006: 38; Laclau, Mouffe 2001: 105-114).

18 Podobnou definici nabizi i Jadgish Bhagwati, ktery #ika,
ze ekonomick4 globalizace je zaloZena na integraci narod-
nich ekonomik do mezinarodni ekonomiky skrze obchod,
pfimé zahrani¢ni investice, kratkodobé toky kapitalu, me-
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zindrodni pfesun délnikd/délnic a lidstva obecné a techno-
logii. Jinym fenoménem je podle néj globalizace kulturni
(ktera je vak s ekonomickou globalizaci propojena) a globa-
lizace komunikace, ktera ekonomickou globalizaci prohlu-
buje (Bhagwati 2004: 3n).

19 Jako dalsi problematické oblasti uvadi J. Bhagwati v na-
vaznosti na feministické badani neplacenou praci v domac-
nosti, kterd neni zahrnuta do konvenénich ekonomickych
ukazateld, rozdilné dopady globalizace a liberalizace trhii na
tradi¢né muzskou a tradi¢né Zenskou praci, dopady obchod-
nich amluv a vytvafeni exportnich z6n na Zeny a v neposled-
ni fadé i roli Mezinarodniho ménového fondu, Svétové ban-
ky a Svétové obchodni organizace (Bhagwati 2004: 79-89).
20 Nancy Fraser ve své stati Kapitalismus, feminismus a lest
déjin analyzuje paradoxni roli feminismu v posilovani legiti-
mity neoliberédlniho kapitalismu (Fraser 2009: 5-7).

21 Dick Hebdige v souvislosti se vztahem dominantnich/
hegemonnich spole¢enskych skupin a subkultur podobné
tematizuje otazku komodifikace a ideologické inkorporace.
Uvadi ptiklady subkultur, mod, punk a glitter rock, a stra-
tegii zaclenéni téchto subkultur do dominantniho vyzna-
mového ramce. Tento proces podle néj nabyva dvou forem:
1. forma komodifikace: pfeména znaka subkultury (oblece-
ni, hudba atd.) na objekty masové produkce; 2. ideologicka
forma: ,nilepkovani® a redefinice deviantniho chovani ze
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strany dominantnich skupin - policie, médii ¢i justice (Heb-
dige 1979: 94).

22 A jiné autorky hldsici se k programu socialistického fe-
minismu (viz Eisenstein 1979).

23 Asset-Based Community Development - rozvoj komuni-
ty zaloZeny na jejich silnych strankach.
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