A. PRAVDIVY DUCH, MRAVNOST

Duch je ve své jednoduché podobé védomim a rozprostira své
momenty tak, aby jedny byly vedle druhych. Jedndni jej déli v sub-
stanci a védomi substance a déli substanci neméné nez védomi.
Substance jako obecna bytnost a udel vystupuje proti sobé jako
singularisované skutecnosti; nekoneénym stiedem je sebevédomi:
sebevédomi, které o sobé je jednotou sebevédomi a substance, stava
se nyni touto jednotou pro sebe: spojuje obecnou bytnost a svou
singularisovanou skuteénost a tuto singularisovanou skuteénost po-
vySuje na obecnou bytnost — provadi mravni jednani; — a pak
poniZuje obecnou bytnost na singularisovanou skuteénost a provadi
ticel, totiz pouze myslenou substanci; jednotu své osoby a substance
vytvaii jako své dilo a tim jako skutecnost.

V tomto rozkolu védomi nabyla jednoducha substance na jedné
strané vyznamu protikladu k sebevédomi, na druhé strané pak
timto protikladem predvadi v sobé samé neméné povahu védomi,
zaleZejici v tom, Ze se sama v sobé& rozlifuje; predvadi ji jakoZzto
svét rozclenény ve své masy. Stépi se tedy v rozliSenou mravni byt-
nost, v lidsky a bozsky zikon.® A stejné téz sebevédomi, jei stoji
proti ni, pridéluje se podle své bytnosti jedné z téchto moci, a jako
védéni se Stépi v nevédéni toho, co &ini, a v jeho védéni, které je
z toho divodu oklamanym védénim. Zkusenost kterou éini se svym
clnem, jest tedy jednak: rozpor moci, v néz se rozdvojila substan-
ce, a jejich vzajemny zmar, jednak: rozpor vlastuilic védeéni o mrav-
nosti svého jednani s tim, co o §obé a pro sebe je mravne; a tak
dochazi toto sebevédomi své vlastni zkizy. Ve skuteénosti se viak
mravni substance timto pohybem stala skutecnym sebevédomim,
¢i tato osoba se stala oscbou, ktera je o sobé a pro sebe; ale pravs
v tom se mravnost propadla v niveé.

a) Mravni svét, lidsky zdkon a boZsky zdikon, muz a Zena

1. [Lid a rodina. Zdkon svétla a pravo stinl

Jednoducha substance ducha se déli, jsouc védomim. Nebo: jako
prechazi védomi abstrakiniho, smyslového byti ve vném, tak pre-
chazi i bezprostiedni jistota realniho mravniho byti; a jako se sti-
va jednoduché byti pro smyslovy nazor véci s mnoha vlastnostmi,
tak je mravnimu nézoru p¥ipad, kdy se jedna, jednoduchou skuteé-
nosti s mnoha mravnimi vztahy. Smyslovému vnému se viak zby-
te¢na mnohost vlastnosti smrskuje v bytostny protiklad jednotli-
vosti a vieobecnosti; a niazoru mravnimu, ktery je o¢isténym, sub-
stancidlnim v&domim, vyviji se nadto z mnohosti mravnich mo-
mentu dvojice zdkona jednotlivosti a zikona obecnosti. Kazda
z téchto mas substance je vsak cely duch; zatim co ve smyslovém
vnému nemaji véci Zidnou jinou substanci neZ obé ta urceni jednot-
livosti a obecnosti, zde tato uréeni vyjadfuji jen povrch vzijem-
ného protikladu obou stran.

[(¢) Lidsky zdkon]

U bytnosti, kterou nyni zde mame na zieteli, ma jednotlivost
vyznam sebevédomi vibec, nikoli jednotlivého nahodilého védomi.
Mravni substance je tedy v tomto uréeni skuteénou substanci, je
to absolutni duch realisovany v mnohosti védomi, jez ma jsoucno;
absolutni duch je obec, ktera pro nds pii nasem vstupu do prak-
tické formy rozumu byla absolutni bytnosti vibec! a vystoupila
zde ve své pravdé sama pro sebe jako védomi bytnost mravni a
jako bytnost pro védomi, které je predmétem naseho studia. Je

to duch, ktery je pro sebe tim, e se udrzuje v odlesku individui, (1

a ktery je o sobé ¢i je substanci tim, Ze udriuje individua v sobé.
Duch jako skuteéna substance je lid, jako skuteéné sebevédomi —
obcan, prislusnik Tidu. Toto védomi ma svou bytnost v jednodu-
chém duchu a jistotu sebe sama ve skuteénosti tohoto ducha, kte-
rou je celek lidu, a bezprostfedné v ném ma svou pravdu, ne tedy
v_nécem, co neni skutecné, nybrz v _duchu, ktery existuje a ma
platnost. :

“Tohoto ducha moZno nazvati lidskym zikonem, nebot je l)ytostne
v podobé skuteénosti, jez jest si védoma sebe samé. Jest ve formé
obecnosti zndmy zikon a dany mrav; ve formé jednotlivosti jest
skute¢nou jistotou sebe v individuu vibec, a jistotou sebe jako
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jednoduché individuality je jakozto vlida; jeho pravda, tot ote-
viena platnost jsouci na biledni, existence, jez vstupuje pro bez-
prostiedni jistotu ve formu jsoucna nabyvsiho svobody.?

[(8) BoZsky zikon]

Proti této mravni moci a projeveni mravnosti vystupuje viak
jind moc, totiz boZsky zdkon. Nebot mravni moc stitu jakoZzto
pohyb sebevédomého kondni ma svij protiklad v jednoduché a
bezprostiedni bytnosti mravni ¥iSe; je skuteénou vieobecnosti, a
potud silou obracenou proti individualnimu byti pro sebe; a jako
skuteénost vitbec ma v nitrnosti vibec vedle sebe néco jiného, nei
SRt samn
- Bylo jiz pfipomenuto, e kazdy z protikladnych zpisobd, v nich¥
existuje mravni substance, obsahuje ji celou se vSemi momenty
jejiho obsahu. Je-li tedy obec substanci ve formé sebevédomého,
skutetného konani, ma ta druha stranka podobu substance bez-
prostredni cili jsouci. Tato bezprostfedni substance je na jedné
stran€ vnitfni pojem ¢i vSeobecna moZnost mravnosti vubec, na
druhé strané vsak ma v sobé i moment sebevédomi.  Tento
moment vyjadrujici mravnost v tomto zivlu bezprostiednosti &i
byti, jinymi slovy: bezprostiedni védomi sebe ziroveii jako byt-
nosti i jako této osoby v jiné osobé, tJ prir odné mravni spolecen-
stvi — tof rodina. Proti sebevédomé skutecnosti pojmu stoji
rodina ]akozto pojem neuvédomély, ]este vmtrnl, proti lidu samé-
mu jako Zivel skuteénosti tohoto lidu,.proti mraynosti, ktera se
tvori a udrzuje praci pro to, co je vieobecné, jako bezprostiedni
mravni byti: penéti vyvstivaji proti vSeobecnému duchu.

Ackoli se mravni byti rodiny urcuje jakozto bezprostiedni
mravni byti, je rodina ve svém vlastnim riamei mravni bytnosti,
nikoli jakoZto vztah prFirozenosti jejich &lent, éi pokud jest jejich
vztah bezprostiednim vztahem jednotlivych ¢&lent skuteénych;
nebot co jest mravni, je o sobé vieobecné, a tento piirodni vztah
jest bytostn¥ nemensi mérou duchem a jest mravni jen jako du-
chovni bytnost. Prihlédnéme, v éem je jeho zvlastni mravnost. —
Predeviim: ponévadz mravni vztah je néco vseobecného o sobé,
neni mravni vztah ¢lent rodiny vztahem citovym & pomérem
lasky. Zda se nyni, Ze mravnost bude nutno klasti do poméru
jednotlivého &lena rodiny k jejimu celku jakoZto substanci, takze
konani a skute¢nost ¢lena rodiny ma svym cilem i obsahem toliko
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rodinu. Aviak za védomy téel, ktery ma kondni tohoto celku,
pokud smé&fuje k tomuto celku samému, tieba oznadit pravé jed-
notlivo. Nabyvani a udrZovani moci a bohatstvi se tyka za prvé
toliko potieby a nileZi do_oboru Zadostivosti; za druhé stiva se
jen &imsi prostredecnym v_ramci svého vyssxho uréeni.b Toto vyss1

urceni neptipada rodiné same, “nybrz tyka se tohio, co je vskulku
vieobecné, tyka se obce; je naopak v zaporném poméru k roding
a zalezi v tom, Ze jednotlivec jest vysazen z rodiny, Ze jeho prirodni
stranka a jeho jednotlivost jsou ujafmeny a Ze je vychovavin ke
ctnosti, k Zivotu v obecném a pro obecné. Positivni ucel, ktery
je vlastni roding, jest jednotlivec jako takovy. Aby tento vztah
byl mravni, nemize ten, kdo jedna, ani ten, k némuz se jednani
vztahuje, vystoupiti ve své nahodilosti, jak se to déje napf., kdyZ
si lidé néjak pomaihaji nebo slouzi. Obsah mravniho jednini musi
byt substancialni &ili celistvy a vSeobecny; mravni jednéni se musi
tedy vztahovat jen k celému jednotlivei, &ili k jednotlivei jako
obecnému. A také to zase ne tak, Ze by tu byla pouha pFedstava,
7e néjaka sluzba slouzi celému jeho §tésti, ackoli ve své podobg
bezprostredniho &i skuteéného jedndni vykonava na ném jen néco
jednotlivého; ani tak, Ze v podob& vychovy ma jej v fadé svych
snah téZ skuteénd jakoZto celek za svij predmét a vytvari jej
jako dilo, nebot v tomto pripadé ma skutecné jednani pouze ome-
zeny obsah, nep¥ihlizime-li k tcelu, ktery je zaporem rodiny; ko-
necné ani tak ne, Y¢ by mravni jednini bylo pomoci v krajnim
nebezpeéi, kde je cely jednotlivec doopravdy zachrian&n; nebot
takova pomoc jest sama uplné nahodily ¢in, prileZitost k ni po-
skytuje oby&ejna skuteénost, ktera muze a nemusi byt. Tedy: jed-
nani, objimajici celou existenci pokrevence a jehoZ predmétem a
obsahem jest — nikoli obéan, nebotf obfan nenélezi rodiné, ani
ten, kdo se ma obéanem stati a prestat platit za tohoto jednotlivce,
— nybrZ tento jednotlivec, prislusnik rodiny, jako v3eobecnd, ze
smyslové, tj. jednotlivé skutefnosti vyvdzana bytnost: mravni jed-
nani se jiz netyée Zivého, nybrz mrtvého, ktery se shromazdil
z dlouhé Fady svého rozptyleného jsoucna v dovrienou jedinou
podobu a pozvedl se z neklidu nahodilého Zivota ke klidu jedno-
duché vieobecnosti. — JeZto jednotlivec je skuteény a substan-
cidglni jen v podob& obfana, je jednotlivec tam, kde neni obca-
nem a nalezi roding, jen neskutecny chaby stin.

.
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[(¥) Pravo jednotlivce]

Tato vSeobecnost, k niZz dospiva jednotlivec jako takovy, je
cisté byti, je smrt; je to bezprostFedni, pFirozend nastalost, neni to
védomi lwna}ta Je tedy pOVIIanStl ¢lena rodiny, aby tuto stranr7
pripojil ze svého, aby ani toto posledm byti jednotlivcovo, tota
vieobecné byti, nenalezelo toliko prirodé a nezistalo ¢imsi nero:
Imf;nxm, nybrz aby bylo ¢imsi vykonanym a aby v ném bylo ob-
E'é-jeno pravo védomi. Jinak vyjadieno, smysl Jednam Je naopak
wdxkoz klid "a "veobecnost bytnosti, ktera je si védoma sebe
samé, nen nenalezi prlrode, zpusoblt aby odpadlo_ zdanlz Ktere st
osobila pii pr‘;oda, ze tento klid a vSeobecnost je jejim vykonem,w
obnoviti pravdu. — Podil pFirody na ném je ta stranka, z niz jed-
notliveitv prechod ve vieobecno se podava jako pohyb jsoucna.
Tento pohyb se sice sam dé&je uvnit¥ mravni obce a ma ji za sviyj
cil; smrt je dovrSeni a nejvyssi prace, kterou jednotlivec jako
takovy bere pro obec na sebe. Ale pokud je jednotlivec nééim
bytostné jednotlivym, je nahodilé, Ze jeho smrt souvisela bezpro-
stfedné s jeho praci pro to, co je vieobecné, a Ze byla vysledkem
této prace; dale, byla-li smrt vysledkem této price pro vieobecné,
jest pFirodni zdpornosti a je to pohyb jednotlivee jakoZto jsoucna,
v némz se védomi nevraci do sebe a nestiva se sebevédomim;
nebo pokud je pohyb jsoucna ten, Ze je piekonino a dospiva
k byti pro sebe, je smrt strankou rozdvojeni, v némz byti pro sebe,
jehoz se dociluje, je jiné nez jsoucno, které se dalo v pohyb. —
Jelikoz mravnost je duch ve své bezprostfedni pravdé, jsou stran-
ky, v néz se jeho védomi rozestupuje, rovnéz v této formé bez-
prostiednosti, a jednotlivost pfestupuje do této abstraktni zapor-
nosti, ktera je sama o sobé bez titéchy a smiru a musi téchu a smir
bytostné obdrzeti od skuteéného a wvnéjsiho jedndni. — Pokre-
venci dopliiuji tedy abstraktni prirodni pohyb tim, Ze pFipojuji
pohyb védomi, Ze prerusuji dilo prirody a vyrvou pokrevence
zkaze, ¢i lépe, ponévadZ zkaza (totiZ to, aby se stal &istym bytim)
je nezbytna, berou na sebe sami dilo zkazy. — Tak dochazi k tomu,
Ze i mrtvé, i vieobecné byti jest ¢imsi navracenym do sebe, je bytim
pro sebe, ze bezmocna ¢ista jednotlivd jednotlivost se povysuje ve,
vieobecnou individualitu. JelikoZ mrtvy zanechal své byti neza-
vislé na svém kondni & ziporné jednotce, je prazdnou jednotli-
vosti, jen pasivnim bytim pro jiné, je vydan vianc viem nizkym
individuim bez rozumu a silim abstrakinich latek, z nichZ prvni
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jsou nyni silngjsi nez on, protoze Zziji, druhé, protoZze maji zapor-
nou povahu. Toto konani neuvédomélé Zadostivosti a abstraktnich
bytnosti, které mrtvého zneuctiva, nyni rodina od ného odvraci tak,
%e vlastni konani dosazuje na jeho misto a zasnoubi pribuzného

ltinu zemé, zivelné nehynouci individuality;® ¢ini_jej tim &lenem

obce, ktera naopak premohla a spoutala sily jednotlivych latek a
nizké Zivotni projevy, které se proti mrtvému rozpoutaly a chtély
jej Znidit.

Tato posledni povinnost se tedy kryje s tplnym boZskym zako-
nem &i positivnim mravnim jedndnim viéi jednotlivei. Vsechen
ostatni pomér k nému, ktery se nezastavuje u vztahu lasky, nybri
ktery je mravni, nalezi do ramce lidského zakona a ma ten zapornv
vyznam, %e pozveda jednotlivce nad uzavieni do pFirodni obce,
jiz nalezi, pokud je skuteény. Je-li oviem pravda, zZe lidské pravo
ma za sviij obsah a moc skuteénou sebe si védomou mravni sub-
stanci, totiz celek lidu, kdeZto priavo boZské ma svym obsahem
jednotlivece povySeného nade vsecku skute¢nost, pak tento jed-
notlivec neni bezmocny; jeho moc, tot abstraktni ¢&isté vieobecno,
#ivelné individuum, které individualitu, jez se odpoutava od svého
zivlu a vytvari sebe si védomou skuteénost lidu, strhuje zpét de
ryzi dbstrakce7 jez je jeho bytnosti a zirovei je zakladem této
individuality.? — Daéle se pfed ndmi jeSté vyvine, jak se tato
moc projevuje v lidu samém.

[Pohyb, ktery se déje uvnitr kazdého z obou zikona]

V jednom i druhém zédkoné& jsou nyni téz rozdily a stupné. Nebot
jezto obé bytnosti maji v sobé moment védomi, rozviji se v nich
samych rozdil, a to vytvaii jejich pohyb a puvoedni Zivot. Studium
téchto rozdili ukazuje zpiisob, jak se ob& vseobecné bytnosti
mravniho svéta uplatriuji a jaké je jejich sebevédomi, i jejich
souvislost a vzajemny pirechod.

[(¢) Vldda, valka, zdpornd moc]

Skuteéna Zivoucnost obce, vrchniho zikona, ktery ziejmé plati
na sluneénim svétle, je obsazena ve vlddé, v niz je obec individuem.
Vlida je do sebe reflektovany skutecny duch, jednoducha osoba
celé mravni substance. Tato jednoducha sila dopousti sice, aby se
bytnost rozprostranila do svého uclen&ni a aby kaZdé &asti dala
trvani ‘a vlastni byti pro sebe. V nich ma duch svou realitu é&ili
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své jsoucno a Zivlem této reality je rodina. A_l‘g_gé‘rgvggjgsp_gich
silou _celku, kterd op&t shrnuje tyto Casti v zaporné jedno, dava
jim pocit jejich nesamostatnosti a udrzuje je pti védomi, ze jejich
Zivot je'toli.k‘g' vcelkg Obec se tedy muze organisovati v ruznych
soustavach osobni nezavislosti a vlastnictvi, osobniho a vé&cného
prava; pravé tak miZe uéleniti a osamostatniti ve zvlaStni sdru-
Zeni ty zplisoby, kde pracuje za aéely zprvu jednotliveckymi, téely
zisku a pozitku. Duch vSeobecného sdruzeni je jednoduchost a
zdpornd bytnost téchto soustav, které se isoluji. Aby se tyto sou-
stavy nezakofenily ve své isolaci a neztuhly v ni, aby se tim celek
nerozpadl a duch neunikl, musi jimi vlida obéas zevnitF otidsti
vialkami, musi tim porudit a ve zmatek uvést jejich vlastni pora-
dek, ktery si upravily, a jejich privo na samostatnost; musi pak
jednotlivetim, ktefi se zahloubali do téchto poradka a odpoutali
se tim od celku, takZe smé&fuji k neporusitelnému byti pro sebe
a k osobni bezpeénosti, dit v té praci, kterou jim ulozila, poecititi
jejich pana, totiZ smrt. Rozkladem této formy trvalosti zabraiiuje
duch, aby nenastalo poklesnuti z mravniho do prirodniho jsoucna,
a pozvedd osobu svého védéni k svobodé a k své, k duchovni sile.
— Zaporna bytnost se ukazuje vlastni moci obee a silow jeji sebe-
zichovy; obec ma tedy pravdu a potvrzeni své moci v bytnosti
bozského zdikona a v Fisi podsvétil0

[(8) Mravni vztah muze a Zeny jakoZto bratra a sestry]

BoZsky zikon, ktery vlidne v roding, ma siam opét v sobé& roz-
dily, jichz pomér tvo¥i Zivouci pohyb jeho skuteénosti. Le¢ mezi
tfemi poméry, pomérem muze a zeny, rodi¢h a déti, sourozenca
iako bratra a sestry, jest predeviim vztah muze a Zeny bezpro-
stiednim sebepoznanim jednoho védomi v druhém a poznanim
vzajemné uznanosti. Jezto bézi o pFirozené poznani sebe, nikoli
poznani mravni, je to pouhi predstava a obraz ducha, nikolii
skute¢ny duch sim. — Predstava ¢ obraz mi viak svou skuteg-
nost v nécem jiném, nezli je sim; tento pomér nema proto svou
skutecnost v sob& samém, nybrz v ditéti — v jiném, jehoZ vzni-
kem je tento pomér, a v ném# sim zanikd; a toto stridani gene-
raci, které se vali vidy dale, trva v lidu. — Vzajemna pieta muZe
a Zeny je tedy smiSena s pFirodnim vztahem a citem, a jejich
pomér nemé navrat do sebe v tomto poméru samém; pravé tak je
tomu s druhym pomérem, vzijemnou pietou rodiét a déti. Pieta
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rodi¢i k détem je spoluuréena dojetim, je? prameni z toho, Ze
maji védomi své skutecnosti v téch druhych a Ze spatfuji, jak
v ném nastava zrod byti pro sebe, aniz toto byti pro sebe obdrzeli
zpét: toto byti zistava cizi, vlastni skuteénosti; — pieta déti k ro-
di¢im je naopak urena dojetim, %e maji vznik sebe samych &
své byti o sobé v druhych, ktefi zanikaji, a ze dochazeji k byti pro
sebe a vlastnimu sebevédomi pouze odpoutinim od pramene —-
odpoutinim, v némZ pramen vysycha.

Oba tyto poméry uviznou v pouhém piechazeni a v pouhé nerov-
uosti obou stranek, které jsou mezi né rozdéleny. — Pomér bez
piimésku je vsak mezi bratrem a sestrou. Bratr_a sestra jsou jedna
krev, ta vsak v nich dosla svého pokoje a rovnovdhy. Proto nejsou
navzajem sebe Zidostivi, ani nelze Fici, Ze dostali ¢i dali si navza-
jem toto byti pro sebe, nybrz oba jsou viiéi sobé navzajem svo-
bodné individuality. Zensky Zivel v podob& sestry ma proto nej-
vyssi tuchu mravni bytnosti; k jejimu védomi a skutecnosti nedo-
spiva, ponévadz zakon rodiny jest o0 sobé jsouci, vnitini bytnost,
ktera neni na svétle védomi, nybrz zastava nitrnym citem a boz-
stvim odpoutanym od skutecnosti. Zenstvi je spojeno s témito pe-
naty a nazird v nich jednak svou vieobecnou substanci, ale na druhé
strané i vlastni jednotlivost, ale p¥i tomto nazirini neni tento jed-
rotlivy pomér zérovei p¥irodnim pomé&rem slasti. Jako dcera musi
nyni Zena pohliZet na rodice, ktefi zanikaji, s pFirozenym dojetim
a mravni pokojnosti, nebot pouze na ttraty tohoto vztahu dospiva
k byti pro sebe, jehoZ je schopna; nespatiuje tedy v rodiich své
byti pro sebe kladnym zptisobem. Vztah matky a vztah Zeny maji
pak svou jedinednost za prvé jako néco prirodniho, co nile# do
oboru slasti, za druhé jako néco zipo.aého, co ve vztahu spatfuje
pouze svij zanik; a za tfeti je pravé z toho divodu tato jedineé-
nost ¢imsi nahodilym, co lze nahradit n&éim jinym. V domé& mrav-
nosti se poméry Zen nezakladaji na tomto mu#i, na tomto ditdti,
nybri na muZi, na détech vibec, nezakladaji se na smyslovosti,
nybrZ na vseobecnu. Rozdil mezi mravnosti Zeny a muze tkvi pravs
v tom, Ze Zena zistiva ve svém urleni k jednotlivosti a slasti bez-
prostfedné obecnou a cizi té jednotlivosti, kterou ma za svuj
predmét Zadostivost; u muZe naproti tomu se ob& tyto stranky od
sebe odchyluji a zatim co jako ob%an méa sebevédomou silu vie-
obecna, vykupuje si tim privo na Zidostivost a zirovei se uchoviva
od ni evobodnym. Pokud je tedy k tomuto poméru Zeny pfimiSena
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jedineénost, neni jeho mravnost &ista; pokud je v3ak éista, je jed-
notlivost lhostejnd a Zené chybi ten moment, kterym se poznava
jako tato osoba v druhém. — Bratr je viak pro sestru pokojna, ]i
rovna bytnost viubec, jeji uznani v bratru je &isté a bez primési
pfirodniho poméru; lhostejnost jednotlivosti a jeji mravni nahodi-
lost se tedy v tomto poméru nevyskytuje; naopak moment jednot-
livé osoby, kterda uznava a je uznavana, smi zde uplatnit své pravo,
jelikoZ je spojen s rovnovahou krve a se vztahem prostym Zzadosti-
vosti. Ztrati-li sestra bratra, je ji to proto nenahraditelné, a jeji
povinnost viiéi bratru je nejvyssitl

[(y) Vzdjemny prechod obou stranek, bozského
alidského zikonal

Tento vztah je zdroven hranici, na niZz se rodina, do sebe uza-
viend, rozklada a prekracuje. Bratr je tou strinkou rodiny, v niZ
se jeji duch stava individualitou, ktera se obraci proti jinym a pre-
chazi ve védomi vSeobecnosti. Bratr opousti tuto bezprostiedni,
Zivelnou, a proto vlastné zdpornou mravnost rodiny, aby si vydo-
byl a vytvofil skuteénou mravnost, ktera je si védoma sebe.

Z oblasti bozského zakona, v jehoZ oblasti Zil, prechazi v ziakon
lidsky. Sestra vSak se stiva nebo Zena zlistiva pani domu a udrZo-
vatelkou boZského zikona. Timto zpiisobem premaha oboji pohlavi
svou pfirodni bytnost a obé vystupuji ve svém mravnim vyznamu,
Ve vyznamu odlisnosti, které si mezi sebe rozdéluji oba rozdily,
které si dava mravni substance.l? Obé tyto vieobecné bytnosti mrav-
niho svéta maji proto svou uréitou individualitu v dvojim pFirozené
odlisném sebevédomi, ponévadz mravni duch je bezprostiedni jed-
notou substance se sebevédomim — bezprostirednost, ktera se tedy
projevuje po strance reality a rozdilu zdroven jako jsoucno p¥irod-
niho rozdilu. — Je to taZ stranka, ktera se ukazovala v podobé indi-
viduality sob€& samé reilni v pojmu duchovni bytnosti, jakoZto p¥i-
roda puvodni a uréené¢.® Tento moment pozbyva neurditosti, kte-
rou na onom misté jesté ma, a ztraci nahodilou rozdilnost vloh
a schopnosti. Je to nyni uréity protiklad obou pohlavi, jichZ p¥iro-
zenost nabyva zaroveli vyznamu jejich mravniho uréeni.

Rozdil pohlavi a jejich mravniho obsahu viak setrvava v jednots
substance: jeho pohyb je pravé trvajici vznikani substance. Duch
rodiny vysilda muZe ze sebe do obce a nachazi v obei svou sebevé.
domou bytnost; jako ma rodina néasledkem toho svou obecnou sub-
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stanci a trvalost v obci, tak ma naopak obec v roding formalni
Zivel své skuteénosti a v bozském zakoné svou silu a své osvédéeni.
Zadny z obou neni vyhradng o sob& a pro sebe; lidsky zakon ve
svém zivém pohybu vychazi od bozského, zakon, ktery plati na
zemi, vychazi od zakona podsvétniho, védomy od nevédomého, Zpro-
stiedkovani od bezprostiedniho, a stejné se té7 vraci tam, odkud
vySel. Naproti tomu ma podzemni moc svou skutecnost na zemi;
védomim se stidva jsoucnem a Einnosti.

3. [Mravni svét jako%to nekoneénost &i totalita]

Vseobecné mravni bytnosti jsou tedy substance jako néco vie-
obecného a substance jako jednotlivé védomis jejich vieobecnou
skutecnosti je lid a rodina, jejich pFirozené osoby a vykonné indivi-
duality jsou muZ a Zena. Vidime, Ze v tomto obsahu mravniho
svéta je dosaZeno téch cil, které si vytycovaly piedchozi podoby
védomi, jimZ chybéla substance; co rozum pojimal jen jako pied-
met, stalo se sebevédomim, a co sebevédomi mélo jen samo v sobg.
stalo se pravou skuteénosti. — O Sem védélo pozorovani, Ze to je
néco, co shledivime jako dané'4 a na éem by osoba neméla zadny
podil, je zde mravem, ktery shledavime, ale je to skuteénost, jez
zaroveii je skutkem a dilem toho, jen shledivi. — Jednotlivec
hleda slast poZitku své jednotlivosti; najde ji v roding, nezbytnost,
v niZ slast zanikd, je jeho vlastni sebevédomi, pokud jest sebevé-
domim obéana svého lidu; — nebo jinymi slovy: védéti, Ze zdkon
srdce je zakonem viech srdei, Ye védomi vlastni osoby jest uznany
vieobecny Fad; — je to ctnost, ktera poziva ploda své obétavosti;
¢ini skutkem to, k Gemu sméfuje, totiz aby povysila bytnost na néco
skutecné pritomného, a jeji pozitek jest tento vSeobeceny Zivot. —
Koneéné je v redlni substanci uspokojeno védomi wvéci, o kterou
bézi, véci, jeZ obsahuje a udriuje kladnym zpiisobem abstraktni
momenty oné prazdné kategorie. Mravni moci to jsou, v em ma
pravdivy obsah vstupujici na misto prikaza bez vii substance, které
chtél zdravy rozum divat a o nich védét, a pravé tak od nich ma
obsazné, jim samym uréené méFitko zkoumini — nikoli zikonu,
nybrz toho, co se kona.15

Celek obojiho je pokojni rovnovaha viech ¢asti, kazdi &ast pak
jest duchem, ktery je v sob& doma, ktery nehleda své uspokojeni
mimo sebe, nybrz ma je v sobé z toho divodu, Ze je sam v télo
rovnovaze s celkem. — Tato rovnoviha miZe byt ¥ivou rovnovihou
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pouze tim, Ze v ni povstane nerovnost a Ze spravedlnost ji zp&tné
vyrovna. Spravedlnost neni v3ak ani cizi, transcendentni bytnost,
ani to neni skutecnost vzajemnych tkladd, zrady, nevdéku atd.,
této bytnosti nedistojna, jez by vykondvala soud prostiednictvim
bezmyslenkovité nahody jakoZto nepochopeni souvislost, neuvé-
domélé konani a zanedbavani; nybrz jako spravedlnost lidského
prava, ktera navraci zpatky k vSeobecnu byti pro sebe, které se
vychyluje Z rovnoviahy, totiZ samostatnost vztahii a individui, je
spravedlnost vladou lidu, sob& pfitomnou individualitou spoleéné
obce a vlastni sebevédomou viili vSech. — Avsak spravedlnost,
ktera uvadi v rovnovahu vieobecno, jez nabyva presily nad jednot-
liveem, je neméné jednoduchy duch, duch toho, kdo utrpél bezpravi,
nerozdéleny v ného, ktery je utrpél, a v transcendentni bytnost:
on sim jest moci podsvétni, a pomstu vyhlediva jeho Erinye;
nebot jeho.individualita, jeho krev, Zije v dom& dalsim Zivotem;
jeho substance ma trvalou skuteénost. Bezpravi, jez moZzno v mravni
Fisi jednotlivei zptsobiti, je jen to, Ze se mu &isté néco stane. Moc,
ktera spase na védomi toto bezpravi, Ze je uéini ryzi véci, tof pii-
roda, je to vSeobecnost, kterd neni vieobecnosti obce, nybrz
abstraktni vieobecnosti byti; a jednotlivost se v napravé utrpéného
bezpravi neobraci proti obei, nebot od té je neutrpéla, nybrz proti
abstraktnimu byti. Jak jsme vidéli, napravuje pokrevni védomi
individua toto bezpravi tak, Ze co se pouze stalo, stane se naopak
dilem, aby byti, které je tim poslednim, bylo také bytim viile a na-
sledkem toho bytim uspokojivym.

Takovym zpusobem jest mravni -FiSe ve svém trvdni svétem
neposkvrnénym, ktery nezneéistuje zadna dvojakost. A jeji pohyb
je rovnéz pokojnym vznikidnim jedné mravni moci z druhé, takZe
kazda sama udrzuje i vytvari tu druhou. Vidime sice, Ze se déli
ve dvé bytnosti a jejich skutecnost; ale jejich protiklad je naopak
potvrzenim jedné druhou a jejich stied a Zivel, v némz se jejich
skutecné stranky bezprostredn& dotykaji, je jejich bezprostfedni
prolnuti. Jeden z protikladi, vieobecny sebevédomy duch, je spjat
individualitou muZe s druhym protikladem, svou silou a svym
zivlem, totiz duchem nevédomym. Naproti tomu boZsky zikon do-
chazi své individualisace &i neuvédomély duch jednotlivce svého
jsoucna v Zené, a timto jsoucnem jako stFedem vystupuje ze své
neskutednosti ve skuteénost, z nevédouciho a nevédéného do Fise

védomé. Spojeni muZe a Zeny vytvaFi &inny stied celku, Zivel, ktery -
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je rozdvojen v tyto protiklady boZského a lidského zikona a za-
roven je neméné jejich bezprostfednim slouéenim, které ¢ini z obou
prvnich dsudka tentyZz usudek; zaroven spojuje pohyby opaéného
sméru — pohyb skuteénosti doli k neskuteénosti, lidského zakona,
ktery se organisuje v samostatné ¢&leny, doltt k nebezpedi Zivota
a osveédceni smrti, a pohyb podsvétniho zikona vzhuru ke skuteé-
nosti_svétla a k védomému jsoucnu (pohyby, z nichZ jeden nalezi
muzi, druhy Zené) — v pohyb jediny.

b) Mravni jedndni, védéni lidské a védéni bozské, vina a osud

1. [Rozpor bytnosti a individuality]

Ale protiklad je v této mravni ¥isi uzptsoben tak, Ze sebevédomi
zde jesté nevystoupilo ve svém pravu jako jednotlivd individualita;
individualita v ni ma platnost na jedné strané jen jako vieobecni
viile, na druhé jako rodinna krev; tento_jednotlivec ma platnost
pouze jako ngskutecny stin. — Nebyl jesté vykonan Zddny din;
sM“,Qﬁgb_a je viak ¢in. — Cin rusi pokojnou organisaci a pohyb =
mravniho svéta. Co se jevi v mrayvnim svété fadem a shodou obou
jeho bytnosti, z nichZ jedna potvrzuje a dopliiuje druhou, &ini &in.
prechodem bytnosti protikladnych, v némz se ka%da z obou uka-
zuje spise nicotou sebe a opaku nez jejich potvrzenim; — stava se
zapornym pohybem ¢i véénou nutnosti_straslivého osudu, ktery
strhuje boZsky i lidsky zdkon i oboji sebevédomi, v ném7 tyto moci

maji své jsoucno, ve vlastni nerozélenénou propast; prechazi pri
fom pro nis v absolutni byti pro sebe &isté Edn&flilé’:lib 595:_
edemt. .
Ziklad, z néhoZ tento pohyb vychazi a na némz se pohybuje, je
mravni riSe; avsak cinnost tohoto pohybu je sebevédomi. Jako

— Y el e \
mravni védomi je sebevédomi jednoduchym, éistym sméfovtinim\'}\)/\\ C’}S‘;

k mravni bytnosti, &li_povinnosti. Neni v ném Zadna libovile a
pravé tak zadny boj, Zidna nerozhodnost, jezto zakonodarstvi
i zkoumani zikont bylo opuiténo, nybrz mravni bytnost je prosté
¢imsi” bezprostiednim, neotiesenym, bezrozpornym. Neposkytuje
tedy ani Spatné divadlo, Ze by bylo v kolisi mezi vasni a povinnosti,
ani komické divadlo, byt ' kglisi mezi povinnosti a jinon povinnostii
v_kolisi, kterd obsahové je totéz co kolise mezi vasni a povinnosti;
vzdyt vaSen si_dovedeme prave tak predstavovat jako povinnost,
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