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Ale podivejte se, co se stalo, kdyZ se nedostavalo vétiiho poétu tst: jednomu jedinému
vyrazu bylo pfipsano vice myslenek. Kdyby tyto energické vyrazy byly hojnéjsi, pak
misto aby se jazyk neustile vlacel za rozumem, mohly by myslenky vyjadfované za-
roven dosahnout takového poétu, Ze vzhledem k tomu, Ze jazyk by spél vpted rychleji
nez rozum, byl by rozum nucen uiikat za jazykem. Co by se potom stalo s inverzi,
ktera predpoklada rozloZeni soudasnych hnuti mysli a mnozstvi vyrazia? I kdyZ nemame
mnoho takovych termind, které by se rovnaly dlouhé feéi, p¥ece jich mame nékolik;
feétina a latina se jimi hemzi a jsou b&Zné a snadno srozumitelné; nedokazuje to snad,
ze duse ma spoustu poCitku, které se vybavuji ne-li zaroven, tedy alesponn v takové
chaotické rychlosti, Ze neni téméf moZné objevit zakony, jimiz se ¥idi?

Kdybych mél co délat s nékym, kdo jesté nedospél k pochopeni, co je to abstraktni
pojem, predestiel bych mu tento zpusob lidského chapani a ¥ekl bych mu: Mily pane,
divejte se na lidsky automat jako na chodici sloupkové hodiny: srdce bude jejich
pruzimou a organy uzaviené v hrudi koletky hodinového stroje. Predstavte si, Ze
v hlavé je zvonek opatieny kladivky, od nichz vede nesmirna spousta nitek konéicich
ve vsech bodech skiinky. Postavte na tento zvonek jednu z onéch figurek, jimiz zdobime
hoiejsek nasich sloupkovych hodin; necht nastavuje ucho jako hudebnik naslouchajici,
zda ma sviij nastroj dobfe naladény: tato figurka bude duse. Jestlize se v tém# okamziku
zatahne za nékolik nitek, na zvonek dopadne nékolik ddera a figurka usly$i nékolik
zvuki najednou. Pfedpokladejte, %e za nékteré z téchto nitek se taha neustale; podobné
jako si uvédomime, jaky je v Pa¥izi ve dne hluk, jediné pohrouZeni do hlubokého noéniho
ticha, uréité nase poditky nam vzhledem ke své nepietrzitosti ¢asto uniknou. Tak na-
priklad pocitek nasi existence. Duge si ji uvédomuje jediné ponofenim do sebe, zejména
pokud jsme zdravi. Da¥i-li se nam dobfe, zadna &ast téla nas neuvédomuje o své existenci;
jestlize néktera jeho &ast nds na sebe upozorni bolesti, uréité je néco v nepoiradku;
upozoriiuje-li nds na sebe rozkodi, nebyva vzdycky jisté, zZe se citime lépe.

Zalezelo by jenom na mné, abych rozvinul své p¥irovnani do sitky a dodal, zZe roze-
zvuceny zvonek neuticha; Ze néjakou dobu dozniva; ze s nasledujicim zvonénim vytvaii
souzvuky; pozorna figurka je srovnava a usuzuje, zda libozvuéné & nelibozvuéné;
Ze pamét, nezbytna k mysleni a mluveni, je rezonanci témbru; mysSleni vytvafenim
akorda a fe¢ fazenim akordi; Ze nikoliv bezdivodné se #ka o ledaskom, e je tuknuty.
A co zakon vazani, tak nezbytny v dlouhych harmonickych vétach, tento zakon vyza-
dujici, aby dva po sobé nasledajici akordy mély alespoii jeden téa spoleény, ten by
tady neplatil? Co ¥ikate, nepodoba se ten spoleény ton napadné stiednimu élenu sylo-
gismu? A co jiného znaéi podobnost, kterou pozorujeme mezi uréitymi dusemi, nez
hiicku ptirody, které se zlibilo vytvofit kvintu z velké a malé tercie? Za pomoci mého
plodného srovnani a Pythagorova Silenstvi vam dokazi, jak moudry byl onen zakon
Skythu, ktery ptikazoval mit jednoho pfitele, dovoloval mit pratele dva, ale zakazoval
mit tfi. U Skytha platilo, fekl bych, ze hlava je ,,tuknuta‘, jestlize zakladni tén, jejZ
vydavala, nenaSel ve spoleénosti zadny tén souzvuény; t¥i piatelé tvoikili dokonaly
akord; ¢tvrty ptitel by byl byval bud zdvojenim jednoho ze tif ostatnich, nebo by byl
cely akord rozladil.

Avsak nechavam tohoto obrazného jazyka, ktery by se mi nanejvys hodil k osvézeni
a upoutani tékavé détské mysli; a vracim se k ténu filozofie, kterd si Zada divody, a ne
Pprirovnani.

Pii zkoumani ruznych projevi vyvolanych poéitkem hladu nebo zZizné si lidé po-
vsimli, Ze se Casto pouZiva tychz vyrazi k vyjadieni predstav, které nejsou totozné;
a vytvorili znaky vy, on, jd, to a nespofet jinych ozvlastiujicich vyrazi. Stav duse
v nedélitelném okamziku zachycovala ¥ada terminu, jez vyzadovaly p¥esnost mluvy
a které rozdélovaly celkovy vjem na &asti; a protoZze se tyto terminy vyslovovaly
postupné a lidé je chapali tou mérou, jak byly pronaseny, svadélo je to k domnénce,
ze duSevni hnuti, kterd zachycuji, jsou rovnéz postupna. Ale neni tomu tak. Néco
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pofadim myslenek, nybrz s poradim vytvafeni slov. — s mluvou posunku, jez byla
postupné nahrazena oralnim vyjadfovéanim, 7adny narod na svété nema tolik inverzi
jako my. Aviak pokud p¥irovndme nasi vétnou konstrukei ke konstrukei koncepci
ovlivnénych ¥eckou a fimskou vétnou skladbou, pfirozené zjistime, Ze sotva kde se
najde méné inverzi nez u nas. Ve francouzstine mluvime tak, jak rozum musi uvazovat,
at uz piSe kterymkoliv jazykem. Takze Cicero se vlastné ¥idil francouzskou vétnou
skladbou, diive nez se pod¥idil skladbé latinské.

7 toho myslim vyplyva, ze jezto hlavnim wéelem mluvy je sdélovani myslenek,
je nas jazyk ze vech jazyku nejvytfibenéjsi, nejpresnéjéi a nejictyhodnéjsi; zkratka
a dob¥e, je to jazyk, ktery si uchoval nejméné onéch nedbalosti, které bych s chuti

nazval zbytky koktavosti nejitlejsiho détstvi; nebo — abych rozvinul svij p¥imér
jesté dale — bych bez vii zaujatosti Yekl, Ze tim, ¢ memame inverze, jsme ziskali

jasnost, zfetelnost, presnost, zakladni vlastnosti Fedi; a Ze jsme tim ztratili vielost,
vymluvnost a energii. Rad bych dodal, zZe didakticky a spofadany chod ¢ini nas jazyk
vhodnéjsim pro védy; a ze vzhledem k obratim a inverzim, které jsou dovoleny
v Fectiné, lating, italéting a angliéting, se tyto jazyky hodi spiSe pro literaturu. Ze my
muZeme lépe nez kterykoli jiny jazyk dat promlouvat duchu a ze rozum by si zvolil
francouzsky jazyk; ale obraznost a vasné daji pfednost antickym jazykim a jazykum
nadich sousedii. Ze francouzsky je tieba mluvit ve spolecnosti a ve filozofickvch skolachs
a fecky, latinsky a anglicky na kazatelnach a v divadlech, ze nag jazyk bude jazykem
pravdy, jestlize se nékdy vrati na zem; a Ze ¥eCtina, latina a ostatni ¥eéi budou jazyky
bajky a lzi. Francouzitina je stvofena k tomu, aby poudovala, objastiovala a p¥esvédco-
vala: fettina, latina, italitina a angli¢tina, aby pfemlouvaly, dojimaly a klamaly;
k zastupum mluvte Fecky, latinsky, italsky; s mudrcem po francouzsku.

Jinou nevyhodou jazyku s inverzemi je, Ze vyzaduji — na ¢tena¥i 1 na posluchaéi —
dusevni usili a pamét. Kolik jen musime v kazdé deldi latinskeé nebo fecké vété
zkombinovat pada, pfedméti a koncovek! Dokud nejsme na konci, nerozumime témeér
nitemu. Francouzitina takovou namahu nevyzaduje. Rozumime ji postupné, jak se
mluvi. Myglenky se v nasi fe¢i uvadéji v tom poradi, jakym se musel Fidit rozum,
kdesto v latiné i v Fedtiné se fadi tak, aby vyhovovaly pravidlim vétné skladby.
La Bruyere vas nakonec unavi méné nez Titus Livius; a prece jeden je hluboky
moralista a druhy prazraény historik; ale tento historik sklada své véty do tak
umnych rebusd, Ze rozum je musi ustaviéné rozmotavat a rovnat do logického poradku
a brzy se touto pracitkou znavi, podobné jako sebesilnéjsi pazi zmuze 1 lehké bfemeno,
kdyZ je musi neustale nosit. A tak koneckonci ma nas prizemni jazyk p¥ed ostatnimi
vyhodu uziteéného pred p¥ijemnym.

Jednou z véci, které v naii materstiné i v antickych jazycich nejvice Skodi pfiro-
zenému Fazeni myglenek, je harmonie stylu, na niz jsme se stali tak citlivymi, Ze ji Casto
obétujeme vSechno ostatni. Nebot ve vSech jazycich je tfeba rozeznavat tfi etapy,
jimiz jazyky postupné prosly po piekondni prvniho obdobi, kdy byly jen zmatenou
smési vykiika a posunkii, smési, kterou bychom mohli nazvat fivocisnou mluvou. Tyto
téi etapy jsou: stadium wvznikdni, formace a dokonalosti. Vznikajici jazyk byl smésici
slov a posunkd, v niZz p¥idavna jména bez rodu i pada a slovesa bez t¥id a pfedmétu
podriovala viude stejnou koncovku. Ve zformovaném jazyce byla slova, pady, rody,
slovesné t¥dy i piedméty; zkratka oralni znaky nezbytné k vyjadfovani; ale nic jiného.
Ve zdokonaleném jazyce se usilovalo o vétsi harmonii, protoze se lidé domnivali, Ze
i kdy# promlouvaji k rozumu, nebylo by neuZiteéné lahodit sluchu. Ale jezto lidé éasto
davaji prednost podruZnostem p¥ed tim, co je nejdulezitéjsi, nejednou prevratili poradi
mySlenek, jen aby neubliZili harmonii: pravé tohle udélal &asteéné Cicero v tvodni
period& Fedi k obhajobé Marcella; nebot prvni myglenka, ktera musela hned po myslence
na jeho dlouhé odmléeni posluchaée zaujmout, byla, co ho k tomu p¥inutilo; mél tedy
¥ici: Diuturni silentii, quo, non timore aliquo, sed partim dolore, partim verecundia, eram
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his temporibus usus, finem hodiernus dies attulit. (Dlouhému mléeni, k némuz jsem se
v této dob& uchylil nikoliv z né&jakého strachu, nybrz &asteéné z bolesti, ¢asteéné
% ostychavosti, ucinil dnesni den konec.) Srovnejte tuto vétu s jeho, a nenajdete jiny
duvod, pro¢ dat piednost jinému pofadi, ne# snahu o harmonii. A stejné v jiné vété
tohoto velikého Ye¢nika: Mors terrorque civium ac sociorum romanorum (Smrt a hruza
ob¢anu a spojencii fimskych) je zfejmé, Ze pFirozené poradi vyzadovalo terror morsque —
riza a smrt. Cituji pouze tento piiklad, ale bylo by mozné uvést spoustu jinych.

- Tato pozndmka nas mize p¥ivést k dvaze, zda je dovoleno upustit nékdy od p¥iroze-
ného pofadi kvili harmonii. Podle mého minéni se ma této mo¥nosti vyuzivat jediné
tehdy, jsou-li prevracené myslenky navzajem tak podobné, e se uchu i mysli pred-
stavuji tém&F soudasné, asi tak jako se pfevraci ostinatni bas v generalbas, aby se uéinil
zpévnéjsim, i kdyZ generalbas neni skuteéné pfijemny, tim spiSe, Ze ucho v ném roze-
Znava plirozenou progresi ostinatntho basu, ktery k nému dal podnét. Nepfedstavujte
8l pi tomto srovnéni, Ze vam piSe néjaky nadSeny hudebnik. Teprve pfed dvéma dny
jsem se zafal timhle zabyvat; ale vite, jak rid mluvi &lovék o tom, co se pravé
dozvédél.

~ Mohly by se myslim najit jesté jiné souvislosti mezi harmonii stylu a harmonii
hudebni. V bésnickém stylu napiiklad, maji-li se vylié¢it vznesené nebo neuvéfitelné
véel, je tfeba nékdy ne-li obétovat, tedy alespoti porusit harmonii a ¥ei:

Magnum Jovis incrementum.
(Velky potomku Joviv.)

Vergilius, Zpévy pastyrské, ekloga IV, ver§ 49

Nec brachia longo
Margine terrarum porrexerat Amphitrite.

(Po dlouhém okraji sousi
bohyné motskych vod své paze nerozest¥ela.)

Ovidius, Promény, kn. I, ver$ 13—14

Ferte citi ferrum, date tela, scandite muros.
(PFineste rychle zbrati, podejte oitépy, ztékejte hradby.)
Vergilius, Aeneis, kn. IX, vers 37

Vita quoque omnis
Omnibus e nervis atque ossibus exsolvatur.
(A ze vSech svali i kosti by vyprchal viechen Zivot.)

Lucretius, O pfirodé, kn. I, vers 810—811

Longo sed proximus intervallo.
(V dlouhém odstupu, led nejblizi.

Vergilius, Aeneis, kn. V, vers$ 320

Tak je v hudb& nékdy nutno zmast ucho, aby se piekvapila a uspokojila obraznost.
Mohlo by se také poznamenat, e zatimco licence v uspofadani slov jsou dovoleny vy-
hradné ve prospéch harmonie stylu, licence v hudebni harmonii jsou naopak dovoleny
dasto proto, aby se my3lenky, které chce hudebnik podnitit, vyvolaly p¥esnéji a v pfi-
rozenéjsim potadi.
~ V kaZdé fedi nutno zpravidla rozliovat myslenku a vyjadfeni; jestliZe mySlenka
Je vyslovena jasné, &isté a piesnd, pro b&iny hovor to uplné staci; pfipojte k témto
Pprednostem volbu vyrazii s vyvaZzenosti a harmonii periody, a budete mit styl vhodny
Pro feénickou katedru; ale budete je$té na hony vzdalen poezie, zejména oné poezie,

ST S—
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kterou ve svych popisech rozviji é6da a epické basnictvi. Do basnikovy ¥ec¢i tehdy
prechézi duch, ktery vznécuje a oZivuje kazdou jeji slabiku. Jaky je to duch? Nékdy jsem
si uvédomil jeho p¥itomnost; ale viechno, co vim, je, ze pouze jeho zasluhou jsou véci
vyslovovany a predvadény soucasné; takie zaroven je rozum pochopi, duse je jimi
dojata, obraznost je vidi a ucho je sly$i, a Yed neni jiz pouze zfetézenim energickych
vyrazi, vysvétlujicich myslenku pusobivé a vzneSené, nybri je to také pletivo na sebe
nakupenych hieroglyfa, které onu myslenku vykresluji. V tomto sméru bych mohl
¥ici, ze vetkera poezie je emblematicka.

Aviak pochopit basnicky symbol neni dopfano viem; aby ho mohl ¢lovék pusobivé
vnimat, musi byt téméf schopen sim jej vytvofit. Basnik pravi:

Et des fleuves frangais les eaux ensanglantées
Ne portaient que des morts aux mers épouvantées.
(Z francouzskych vod a ek se vali na utesy
jen krev a mrtvych tél se Siré mote dési.)
Voltaire, Henriada, zpév 1I, vers 357

Ale kdo vidi v prvni slabice slova portaient (vali) vodni proudy vzedmuté mrtvolami
a toky fek malem ucpané touto hrazi? Kdo vidi v druhé slabice téhoZz slova opadat
piival vod a téci jiz volné&ji k motim? O zd&Seni mo¥i se dozvida kazdy {tenaf ze slov
épouvantées (se dési), aviak durazna vyslovnost prostfedniho slova mi jeste odhali jejich
zavratnou hlubinu. Basnik fika:

Soupire, étend les bras, ferme l’oeil et s’endort.
(Slastné se protahne, jak zavie oéi, spi.)
Boileau-Despréaux, Pultik, zpév II, vers 164 a posledni

Viichni volaji: Jak je to krasné! Ale pochopi ten, kdo se na prstech ujistuje o néalezitém
poétu slabik ve versi, jakym Stéstim pro basnika majiciho vykreslit povzdech je, ze
méa ve svém jazyce slovo, jehoz prvni slabika je nep¥izvucna, druhia tuzka a treti
zakondena némou samohlaskou? Cteme étend les bras, ale nemame témér tuseni, jak se
v tomto jednoslabiéném mnozném ¢&isle zraci délka a zemdlenost pazi; protahujici se
paze se sv&suji tak zlehka v zavéru prvniho poloverse, Ze to témef nikdo nepostiehne,
pravé tak jako nahly pohyb vicka ve slovech ferme D’oeil a nepostiZitelny prechod
bdéni ve spanek v zakonéeni druhého poloverse ferme I’0eil et s’endort.

Clovék nadany vkusem si bezpochyby vSimne, Zze basnik musi vykreslit ¢tverou
dinnost a %e jeho vers se sklada ze &ty¥ clanku; ze ob& posledni &innosti jsou navzajem
tak podobné, Ze mezi nimi témer nerozeznavame ¥adnou &éasovou mezeru; a ze ze Ctyr
8lankd verse jsou posledni dva spjaty spojkou a vzhledem k rychlosti, v jaké pfednasime
piedposledni é&lanek, jsou také téméf nerozdélitelné; ze kazdé z &innosti je z celkové
délky verSe vyméfeno trvéni, jez ji podle jeji povahy naleZi; a Ze shrnutim viech ¢ty¥
ginnosti do jediného verge vystihl basnik rychlost, s jakou zpravidla po sobé nasleduji.
Tohle je, vaZeny pane, jeden z onéch problémi, jez basnicky génius Fedi zcela bezdééneé.
Ale je toto FeSeni dostupné chépavosti viech StenaFa? Nikoliv, pane, nikoliv; viak
také poditam s tim, Ze ti, kdo p¥i Cethé Despréauxovych versu nepochopili sami od
sebe tyto hieroglyfy (a bude jich velmi mnoho), se budou mym poznimkam smat,
pripomenou si komenta¥ k Mistrovskému dilu nezndmého umélce! a budou mé povazovat
za fantastu.

Myslel jsem si jako kazdy, Ze basnika muze prelozit jiny basnik: je to omyl a jsem

1 Le Chef-d’oeuvre d’un inconnu, Zertovné dilko parodujici uéené komentafe, vydané anonymné v Haagu
1714. (Pozn. p¥ekl.)
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yni z ného vyveden. Vystihne se myslenka; snad bude mit
ajde rovnocenny vyraz ' :
ipy zafinéely ([lias, zpév I, vers 46) a my najdeme tela sona
a plecich (VERGILIUS, Aeneis, kn. IV, vers 149);
vSechno. Jemny symbol, dimyslny hieroglyf vladnouci
ozlozeni dlouhych a kratkych slabik v jazycich s vyr
méeni samohlisek a souhlisek ve slovech kazdé
itréct v sebelepsim preklads.

- Vergilius ¥ka Euryalovi zasazenému

prekladatel i to ftésti, ze
37 3 v 3 » \
e éxdaylav & dp’ diorol —
nt humeris — sipy chiest{
to uz je néco, ale jeité ne
v celém popise a zavisici na
aznymi kvantitami a na rog-
ho jazyka: to viechno se nezbytné

smrtelnou ranou:

Pulchrosque per artus

It cruor, inque humeros cervix collapsa recumbit:
Purpureus veluti quum flos, succisus aratro,

Languescit moriens; lassove papavera collo

Demisere caput, pluviam quum forte gravantur.,

(Po krasnych vdech

vali se krev, §ij zbavena sil )iz na plece kles4,

Jako kdyz nachovy kvét, jejz ostré podetne radlo,

uvadne zihy a hyne — neb mak, jenz na zvadlém stonku
svésuje okvéti své, kdyz destné kapky je tizi.

L
3

Vergilius, Aeneis, kn. IX, vers 433—437

L’.’Pohled, jak tyto verge samy vznikaji nahodnym rozhozenim pismen, by ve mng
lemohl vzbudit vty uzas, nez kdybych vidél, jak vSechny tyto hieroglyfické krasy

techazeji do néjakého piekladu; i obraz vytrysknuti krve it cruor (vali se krev),

t (3ij zbavena

braz. Demisere je také mekké Jako kvétinovy
Vétinovy kalich ztézkly destém; collapsa (zbave
ieroglyf najdeme zdvojeny ve slové papavera (mak). Prvni dv&
naku vzpfimenou a druhé dve J1 nachyluji: nebet )isté uznate, e
50u obsazeny ve &tyyech Vergiliovych vergich,
ojat pfiléhavou Petroniovou parodii na ono
utor Satyrika uplatiiuje p¥i lideni ochablostj
1ebyl byste byval tak p¥ijemné vzrugen timto
apavera collo neby] poznal vérny obraz Askylto
- Pokud jde o rozbor tohoto mist
Povazuji za naprosto dokonalé a e kdyZ jsem v ném zjistil
' ném skuteéné je, a rozhodné vice, ney jich do ného basnik
nd obraznost i muj vkus plné uspokojeny. Zdaleka ne, ctén
€ zesméSnim dvojnasobnd, Jednak tim, Ze jsem vidél krasy, které neexistuji, jednak
m, Ze vytknu nedostatky, které nedostatky nejsou. Povim vim o nich? Domnivam se,
€010 gravantur je trochu pilis t&zké pro lehké okvéti maku a aratro (radlo) nasledujici
0 succisus podle mne nalezité neuzavirg hi i
lomér by byl zakondéil sviaj vers slovem
¢kajiciho natadi nebo kreslilo mé obrazo

- Privé znalost, nebo spiSe Zivé porozuméni Pro tyto hieroglyfické vyrazy poezie,
efikajici nic ¥adovému Ctenafi, odstrasuje napodobovatele génia. Pravé tohleto pri-
telo Vergilia k vyroku, e uloupit Homérovi jediny ver$ je stejné nesnadné jako
ytihnout h¥ebik z Héraklova kyje. Cim je basnik bohaty na tyto hieroglyfy, tim

slabiky udrzuji palici
vSechny tyto obrazy
vy, ktery jste mi jednou pFipadal tak
Vergiliovo lassove papavera collo, které
Askylta opoustéjiciho Kiréino objeti;
pfimérem, kdybyste v onom lassove
vy pohromy.
a z Vergilia, mohla by vzniknout domnénka, e je
snad jesté vice kras, ney
zamyslel vlozit, musi byt
Yy pane; budu riskovat, ze

ny.
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je nesnadnéjsi ho prelozit; a Homérovy verse se jimi hemzi. Chei z nich uvést jako
piiklad jen ty, v nichz Zeus s ebenovym oboéim stvrzuje Thetidé se slonovinovymi
rameny svuj slib, Ze pomsti kfivdu spachanou na jejim synovi:

“H, xai wvavénow ém’ oppiot vevoe Kooviwy:
"Aufodoia & doa yaitar Emegpmoavto dvaxTos
Koatos dm’ adavdrowor uéyav & éAéiev "Orvumo.
(Takto Kronovec pravil a tmavym oboéim kyvl.
Ihned kadefe bozské se shrnuly do éela vladei
z hlavy té nesmrtelné — i zatfasl Olympem velkym.)
Ilias, zpév I, vers 528—530

Kolik obrazu je v téchto tfech versich! Vidime, jak Zeus vrasti oboéi v én’ dpgias
(obo¢im), v vevoe Kooviwy (kyvl Kronovec), a zejména ve zdatilém zdvojeni k v 7, xai
xvavénow (a tmavym); vidime padajici vlny jeho vlasi v emedéddoavro dvaxrog (shrnuly
se vladei do ¢ela); nesmrtelnou hlavu boha, velebné pozvednutou vypustkou ano (z)
v xpatog dn’ adavdroio (z nesmrtelné hlavy); chvéni Olympu ve dvou prvnich slabikéach
éAéMiEer (zatfasl); hmotu a burdceni Olympu v poslednich slabikach slov uéyay (velkym)
a éAéMéev a v celém poslednim slové, ,,v némz Olymp hluéici tichne tak jako vers* —
"Oivumoy.

Tento vers, ktery mi pravé vyplynul z pera, vystihuje slabé, po pravdé feceno, dva
hieroglyfy, jeden Vergiliav, druhy Homéruv, z nichz druhy vyjadfuje chvéni a prvy
utiseni.

Ou ’Olympe ébranlé retombe avec le vers.
(V némz Olymp hluéici tichne tak jako vers.)
"EAéAi&ey " Olvumow.
Procumbit humi bos.
(Byk na zem lehl.)
Vergilius, Aeneis, kn. V, vers 481

Je to opakovani onéch 1 v éAédiéey "OAvumov, které vyvolava predstavu chvéni.
Totéz opakovani I se vyskytuje v I’Olympe ébranlé (Olymp hluédici), aviak s tim rozdilem,
ze ona | jsou tu od sebe vice vzdalena nez v éAéMéey "OAvumov, chvéni je méné
prudké a méné podobné pohybu oboéli. Retombe avec le vers (tichne tak jako ver$) by
vystihovalo celkem dob¥e ono procumbit humi bos, az na vyslovnost slova vers, ktera
je méné temna a méné diarazna nez vyslovnost slova bes, které se ostatné mnohem
lépe oddéluje od slova humi nez wvers od &lenu le; a to ¢ini Vergiliovo jednoslabiéné
slovo mnohem osamocenéjsi nez moje; a zakonceni slovem bos je mnohem plnéjsi a pad-
néjsi nez moje zakoncéeni slovem wvers.

Jesté poznamku, ktera zde snad nebude o nic nemistnéj$i neZ slavnostni projev
mexického cisafe v Montaignové kapitole o kocarech (Eseje, kn. III, kap. 6), Ze totiz
nasi predkové museli mit divnou dvctu k Rekim a %{imanﬁm a velikou hrazu
z Despréauxe, kdyz je napadlo klast si otazku, zda je nebo neni tfeba rozumét
nasledujicim tfem Homérovym versam

Zeb matep, aAha oV gooar O Népog vias *Ayaidv
nroinoov & aidony, dog & dpPailuoiow idéodar
év 0¢ @pder xal dAeooov, émel vo Tor edadey odrwg.

(Ach, Otce
Die, z temnoty oné jiz vysvobod achajské syny,
udini zas jasno a dej, at o¢ima prohlédnem, nas pak
ve svétle t¥eba i znié¢, kdyz takto se zlibilo tobé...)

Ilias, zpév XVII, vers 645—647
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tak jak jim rozumél Longinos a jak je pielozil Boileau a La Motte.

Boze! Hned zaplas noc, zrak je tmou oslepen,
a bojuj proti nam, teprv az vzejde den!
Boileau, preklad Traktdtu o vzneSenu, kap. VII

- Tohle jsou, vola Boileau s rétorem Longinem, skuteéné pocity takového valeénika.
ezadoni o Zivot, rek by nebyl schopen takové nizkosti; ale protoze nevidi zadnou
pilezitost, jak ve tmé projevit svou odvahu, rmouti ho, #e nemuze bojovat; zada
tedy naléhavé, aby se rozednilo, aby alesponn zemiel smrti hrdiny, i kdyby musel
bojovat se samotnym Diem.

b Boze, jen vrat nam den; pak bojuj proti nam.

La Motte, pteklad Iliady

- 0, panové, odpovédél bych Longinovi a Boileauovi, nejde vibec o pocity, jaké ma
mit valeénik, ani o ¥eé, kterou by pronesl za okolnosti, v nich se octl Aiias: Homér
asi znal tyhle véci pravé tak dobie jako vy; jde o to, pieloZit vérn& t¥éi Homérovy
verse. A jestlize nahodou v onéch verSich neni nic z toho, co vy v nich chvalite, kam se
podéji vase chvalofedi i vase dvahy? A co kdy# si Longinos, La Motte a Boileau
puhvipro¢ vykladali vznesenou a jimavou modlitbu jako bezbo#né chvastani? Vidite,
i zrovna tohle se jim stalo. Ctdte znovu a znovu, kolikrat budete chtit, ony t¥i
lomérovy verse, a nenajdete v nich nic jiného nez: Otée bohu a lidi, Zei TaTep, zazem
0, kterd ndm zakryva o&i; a protoze jsi rozhodl, Ze nas zahubi%, zahub nas alespon
za bilého dne.
Nutno snad bez boje pozbyt své Zivoty ?

Myiy Boze! Zazen noc, zrak je tmou oslepen;
a necht jen zahynem, az vzejde jasny den!

- Jestlize tento preklad nevystihuje citové vzruseni Homérovych versa, alespon se
vném jiz nesetkiavame se Spatné pochopenym smyslem piekladu La Mottova a Boileauova.
- Neni tu zadné vyzvani Dia k souboji; mame tu pfed sebou jen hrdinu p¥ipraveného
zemiit, je-li to Diova vule, a nezadajiciho jinou milost ne# zemi¥it v boji: Zet marep, Zeu!
Pater! Copak takto oslovuje filozof Menippos Dia?

Dnes, kdy jsme v bezpeéi pied hemistichy hrozného Despréauxe a kdy nas filozo-
ficky duch naudil spatfovat ve vécech jen to, co v nich je, a chvalit jediné to, co je
skuteCné krasné, dovolavam se vSech wudencii a vdech lidi majicich vkus, pana
de Voltaire, pana de Fontenelle atd....; a tazi se jich, zda Despréaux a La Motte ne-
zménili k nepoznini Homérova Aianta a zda Longinos neusoudil, Ze je proto jesté
krasnéjsi. Vim, co ti muzové znamenaji — Longinos, Despréaux a La Motte. Uznavam
viechny tyto spisovatele za své uditele a nedtodim na né; pouze branim Homéra.
- VerSe zapfisahajici Dia a tisic jinych, je bych mohl uvést, dokazuji dostateéné, Ze
neni nutno dodiavat Homérovi pavaby; a pasaz s Aiantovou Fedi a¥ piilis jasné dokazuje,
e tim, Ze mu je dodavame, riskujeme, 7e ho pfipravime o ty, které uz ma. I kdybychom
oyli sebegenialnéjii, nefekneme néco lepsiho nez Homér, kdyZ mluvi dob¥e. Nejd#iv mu
musime alespori pofadné rozumét, ne% se muZeme pokusit ho vylepsovat. Ale je tak
petizeny onémi poetickymi hieroglyfy, o nichz jsem s vami pravé hovofil, Ze ani p¥i
desitém Cteni si nemiZeme zakladat na tom, Ze jsme pochopili vSechno. Mohlo by se
I, e Boileauovi se v literatufe dostalo stejného Wdélu jako Descartesovi ve filozofii;
a Z¢ pravé od nich jsme se naudéili vytykat drobné chyby, jez unikly jejich pozornosti.
- Ptite se mé, v které dob& pronikl slabikovy hieroglyf do mluvy; zda je to vlastnost
miuvy vznikajici, ¢i mluvy zformované, nebo mluvy zdokonalené; odpovim vam, zZe




242 LIST O HLUCHONEMYCH PRO TY, KDO SLYSI A MLUVI

zakladni prvky jazyka se pravdépodobné vytvaiely podle snadnosti, s jakou se daf¥ilo
vyslovovat ty které slabiky, a lidé se pfitom nestarali, jestli soudasti jejich slov svou
kvantitou nebo svym znénim néjak souviseji s hmotnymi vlastnostmi oznafovanych
jsoucen. ProtoZe samohlaska a se vyslovuje velice snadno, byla pouzivana nejdfive;
a dfive nez se nasi pfedci obratili k jinému zvuku, obménili ji tisici riznymi zpasoby.
Tuto domnénku podporuje hebrejstina. Vétsina hebrejskych slov jsou jen obmény
samohlasky a; a tato zvlastnost mluvy nevyvraci to, co vime z dé&jin o starobylosti
tohoto néaroda. Dukladné studium hebrejstiny nas nutné pfiméje k tomu, abychom ji
uznali za mluvu praobyvatel svéta. Také Rekové znali feé odedavna; a méli ziejmé
velice vycvicené organy vyslovnosti, kdyZ zavedli do svych slov kvantitu, harmonii
a slabiéné napodobovani pohybu a piirodnich zvukia. Podle sklonu, jejz pozorujeme
u déti, kdyZ maji oznacit néjakou bytost, jejiZ jméno neznaji, Ze misto jména uvedou
nékterou z napadnych vlastnosti oné bytosti, pfedpokladam, Ze pravé p¥i piechodu
ze stavu vznikajictho jazyka do stavu jazyka zformovaného se jazyk obohatil slabiénou
harmonii a tou mérou, jak jazyk prechézel ze stadia jazyka zformovaného do stadia
jazyka zdokonaleného, pronikala do pisemné tvorby periodicka harmonie.

Bud jak bud, jisto je, Ze ten, jemuZ neni dano chapat hieroglyfické vlastnosti slov,
pochopi asto na epitetech jen jejich véeny vyznam a bude je pravdépodobné pova-
zovat za zbytefna; prohlasi myslenky za matné a obrazy za odlehlé, nebot nepostiehne
dimyslné pouto, jimZ jsou navzajem spjaty; nepochopi, Ze v onom Vergiliové it cruor
(jde krev) it je zéroveni podobné vytrysknuti krve a drobnému pohybu vodnich kapek
na okvétnich platcich; a ztrati jedno z onéch drobnych kritérii, podle nich% se hodnoti
vynikajici spisovatelé.

Ani ti nejprazra¢néjsi basnici se tedy neétou bez nesnazi? Oviem Z%e ne a mohu
vas ujistit, Ze lidé jsou tisickrat spiSe schopni porozumét geometrickému p¥ikladu nez
basni; protoZze na tisic lidi se zdravym dtsudkem p¥ipadne jeden &lovék s vkusem
a na tisic lidi s vkusem jeden s vkusem vyt¥ibenym.

Pisi mi, Ze pan abbé de Bernis v Feéi pronesené p¥i piijeti pana de Bissy do Francouz-
ské akademie obvinil Racina z nedostatku vkusu v pasazi, kde ¥ika o Hippolytovi:

Il suivait, tout pensif, le chemin de Mycénes;
Sa main sur les chevaux laissait flotter les rénes:
Ses superbes coursiers, qu’on voyait autrefois
Pleins d’une ardeur st noble obéir a sa voix,
L’oeil morne maintenant et la téte baissée,
Semblaient se conformer a sa triste pensée.
(Jel cestou do Mykén, jel zvolna, v zamygleni,
vranici pod zplihlou otézi, uvolnéni,
jindy tak ohnivi, ochotni presto d¥iv,
nez hlesl, poslechnout ve viem a kdykoliv,
dnes, o¢i mdlé, jen §li s hlavami svéSenymi,
jako by panuv zal otfasl také jimi.)

Racine, Faidra, jedn. V, vystup 6

Jestlize pan abbé de Bernis napada popis sim o sobé, a nikoliv jeho nemistnost,
bylo by nesnadné podat vam novéjsi a presvédéivéjsi dikaz o tom, co jsem pravé tvrdil
0 nesnazich p¥i ¢etbé basniku.

V pfedchozich versich neni myslim nic, co by necharakterizovalo skli¢enost a zarmutek.

Il suivait, tout pensif, le chemin de Mycénes;
Sa main sur les chevaux laissait flotter les rénes.
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* Les chevaux — kons — je mnohem lepsi nez ses chevaux — jeho koné; ale coz obraz
~ toho, &m byli d¥ive ti pysni ofi, nezvyraziiuje tolik obraz toho, co se z nich stalo?
“§: 0 pokyvovani uslechtilé hlavy posmutnéle kracejiciho koné neni napodobeno uréitym
, olisanim slabik ve versi?

. -7
e

L’0eil morne maintenant et la téte baissée.

oy
e 2! A
o

~ Ale podivejme se, Jak se basnik dal$imi okolnostmi vraci ke svému hrdinovi ...
Es

Ses superbes coursiers etc.

Semblaient se conformer a sa triste pensée.

- To semblaient — jako by, doslova: zdali se — mi pfipada na basnika p#ili§ umirnéné;
- nebot neni pochyby, %e zvifata, ktera pfilnou k ¢lovéku, jsou vnimava k vnéjsim
- projevim jeho radosti nebo zirmutku; slon se rmouti nad smrti svého karnaka; pes
- 8¢ misi svym $tékotem do panova volani a kifi posmutni, jestliZe jeho jezdec je za-
- Imouceny.

~ Racinuv popis je tedy zalozen na pozorovani piirody; je vznefeny; je to basnicky
- obraz, jejz by mali¥ mohl se zdarem napodobit. Basnictvi, mali¥stvi, vkus a pravda
- tudiZ spojenymi silami msti Racina za kfivdu, jiZz se na ném svou kritikou dopustil
- pan abbé de Bernis.

- Ale kdyz nas v lyceu Ludvika Velikého upozornovali na vSechny piavaby této pasaze
- Racinovy tragédie, neopomnéli nas zarover uvédomit, zZe takova slova v Théramenovych
~ ustech jsou nemistna a Ze Théseus by mél divod ho prerusit a ¥ci mu: ,,Ach, nechte na
- pokoji viiz a kon& mého Syna; a povézte mi, co je s nim.* Docela jinak, poznamenaval
- nakonec slovutny Porée, oznamuje Antilochos Achilleovi Patroklovu smrt. Antilochos
- piistupuje k hrdinovi se slzami v o&ich a sdéluje mu struéné straslivou zpravu:

Adxgva Jeoud yéwv, pdro & dyyediny aAnyewny.

Keiraw ITdTpoxloc atd.
(Proléval vielé slzy a sdilel mu zalostnou zpravu.

Mrtev je Patroklos atd.)
Homér, Ilias, zpév XVIII, vers 17—20

nwPatroklos jiz nezije. Bojuje se o jeho mrtvolu. Hektor ma jeho zbroj.* V téchto dvou
- Homérovych versich je vice vzneSeného ne? v celém nabubielém feénéni Racinové:
- wdchille, vas pritel kles, zbroje se zmocnil sok ... Kdo pit téchto slovech nepochopi,
- e Achilleus musi spéchat do boje? Kdyz se n&jaka pasaz literarniho dila proh¥esuje
3 %ro,ti zasadé vhodnosti a pravdivosti, neni krasna ani v tragédii, ani v epické basni.
- Detaily Racinova tryvku jsou na misté pouze v ustech béasnika mluviciho svym
- jménem a popisujiciho smrt jednoho ze svych hrdint
- Tak mluvil nag zkugeny uéitel. Byl jisté duchaplny a mél vkus; a lze ¥ci, Ze to byl
- posledni Rek. Ale tento Filopoimén rétora délal to, co délaji druzi dodnes; ve svych
- dilech hyf¥il ostrovtipem a svij vkus jako by uplatiioval vyhradn& k posuzovani cizich
spisu.
_ Vracim se k panu abbému de Bernis. Tvrdil pouze, Ze Raciniiv popis je nemistny?
Pfesné tomuhle nas uéil otec Porée pfed tiiceti étyficeti lety. Prohlasil pasaz, kterou
- Jsem pravé uvedl, za nevkusnou? Myzlenka je to nova; ale je také spravna?

Ostatné pisi mi také, Ze v ¥edi pana abbého de Bernis jsou pasaze dobfe promyslené,
pékné vyjadiené, a neni jich tam malo: vy o tom jisté vite vic nez ja, vaZeny pane, vy,




