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Bulvarni komedie rozhodné nepatii k prestiznim dramatickym zanrim. To ale neznamena,
ze by méli divadelni kritici na jeji hodnoceni zcela rezignovat. Podrobovat je uméleckym
kritériim a hledat v nich hlubsi sd€leni skutecné u vétSiny bulvarnich komedii nema smysl.
Nepochybné lze ale stanovit kritéria femeslnd, kterd odlisi dobfe a $patné napsanou bulvarni
komedii. Naptiklad Antonin Prochazka méa ve své hite S tvoji dcerou naprosto zjevné femesiné

nedostatky.

SyzZet vSech bulvarnich komedii je viceméné stejny — na zacatku je stanovena zakladni
situace, kterda v sobé skryva néjaky problém. Tento problém je zdsahem zvenci rozvifen a
roztaci se tak koloto¢ absurdnich situaci. Prvni ¢ést hry, kterd je vénovana uvedeni do situace
a problému, je sice nezbytnd, nebyva ale pfili§ zdbavna a proto se ji autofi snazi zkracovat.
Pravé adekvatni rozvedeni expozice — tak aby byla pochopitelnd a pfitom ne zdlouhava — by
m¢éla patfit mezi zdkladni femeslné dovednosti pisatele tohoto zanru. Podle mého nazoru je ve
hfe S tvoji dcerou délka expozice hlavni kdmen urazu. Prochdzka sice hned na zacatku
nastoluje potencidlné problematickou situaci preventivniho zazehnavani krize stiedni let, ta se
ale nestdva hlavni déjovou osnovou. Do piibéhu se zaplétd jesté problém Ctyticatnika
zamilovaného do nezletilé, ktery je vSak uveden az v patém obrazu. K zasahu zvenci, ktery
nakonec skutecné¢ spousti koloto¢ absurdnich situaci, dochdzi az v obrazu osmém a to jesté
ponékud nésilné piichodem zlodgje Cesti. Prvni obrazy jsou spiSe samostatné vystupy a dgj

tak postrada plynulost.

Zkraceni expozice autofi ¢asto dosahuji tim, Ze si vybiraji n¢jaké konvenéni prostiedi a
charaktery nahrazuji typy. V tomto ohledu jakoby se Antonin Prochdzka nemohl rozhodnout.
Hra se ma zjevné odehravat v prostfedi béznych lidi stfedni tfidy, ti ale nékdy vedou
»intelektualské®“ te¢i, nékdy se naopak neboji pouzit drsnéjSich vyraza. Vedle ucitelky
matetské Skolky, knihovnice a bankovniho ufednika se vyskytuje majitel herecké agentury.

Pokud se snazi Prochézka snazi typy individualizovat a pfitknout jim néjakou vlastnost, ¢ini



tak nedisledné — s povahovou zvlaStnosti pracuje nejdéle do konce scény. Tyto zdsadni

nesrovnalosti mozna nepozorny divak pfi piedstaveni piehlédne, béhem cetby ale biji do oci.

Stejné tak, jako je Prochdzka nedusledny pii charakterizaci prostiedi a postav, je nedisledny
1 v pfipravé vtipt. Aby vtip ve hie fungoval, nestaci pouze to, aby byl humorny sdm o sobg,
musi byt do hry smysluplné¢ zakomponovan, logicky vychazet z ptedchoziho déni a byt
doptedu ptipraven. V tomto ohledu ale Prochdzka zcela selhdva. Vtipy jsou do hry viazovany

téméi jako samostatné jednotky, nékdy i1 dost nasiln¢.

Je otazkou, do jaké miry ma byt pro hodnoceni bulvarnich komedii kriterium jejich
originality. Nepochybn¢ existuji osvédcené gagy, které zaberou vzdycky a které si divak zada.
Takovym gagem miiZze byt napiiklad schovavani milence ¢i milenky — situace potencidlné
zabavna a plna napéti. Problémem je, ze i €lovek, ktery neni pravidelnym navstévnikem
bulvarnich komedii a na televizi se diva jen sporadicky, vidél uz pouziti néceho takového
stokrat. ReSenim proto miize byt n&jaké drobné obménéni této situace, které vyuZije potencial
akce, ale pritom dokaze i divaka lehce piekvapit. Zda se, ze i Prochazka se pokousel o
takovouto obménu, kdyZ nahy bytai Cesta je schovavan Alici proto, aby ho jeji muz mohl
objevit a m¢l tak divod k zarlivosti. Touto obménou ale Prochdzka bohuzel pohibil potencial
vychozi situace — zbavil ji potiebného napéti. Pokud bude Cest’a objeven kymkoli, nic zasadni

se tim v podstaté nezméni.

Vétsina bulvarnich komedii konéi rozuzlenim, které je vSak na uplny konec shozeno a hra
se dostava do faze, ve které byla na za¢atku — mohla by se opakovat znovu od zacatku. Takto
efektné hru zakoncit Prochazka ale nedokazal — za Alicino prohlaseni: ,,Ale to neznamena, ze
jsme za vodou. Nemas piedstavu, jaké problémy &ekaji na manzele v pozdnim véku. Cim dfiv
za¢neme s prevenci tim 1épe. Ctu ted’ zajimavou knihu ,,Sex a staii“.“ je§té pfipojuje scénu s

Libusi a LuboSem. Autor zjevné trval na ukonceni piibéhli obou parti, nicméné tim narusil

logickou vystavbu hry.

Je mozné, Ze béZny divak bulvarnich komedii, ktery se ptichazi do divadla pouze

pobavit, tyto problémy ve hie neanalyzuje, Ze se o n¢ jednoduSe nezajima. Piesto se ale



domnivam, ze jejich pojmenovani méa smysl. Snadno se totiZ mize stat, Ze tyto technické véci
nakonec povedou pii inscenovani malo zkuSenymi divadelniky — bulvarnich komedii se ¢asto
zhost'uji i amatérska divadla — k tou, ze komedie pfestane ,,fungovat®. Pokud by se divadelni
kritici vénovali analyze nejen pfedstaveni bulvarnich komedii ale 1 jejich textim, mohou tim

pomoci nejen divakiim, ale hlavné inscenatorim.



